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RESUMO

Dentre as diversas evidéncias que podem compor um conjunto probatério, a prova em video
adquiriu grande relevancia nos tltimos anos devido a avangos tecnolégicos como as cameras
digitais e os smartphones. A compreensdo do processo interpretativo das imagens que compde
a prova em video e a andlise da fundamentag@o judicial baseada no video constituem os
principais objetivos desta dissertagdo. Para alcangar o pretendido, serdio discutidos e
apresentados dois quadros tedricos: um relacionado a imagem como argumento visual e as
ferramentas necessérias para a interpretagdo da imagem pelo judicidrio; o outro relacionado ao
processo penal e a busca pela verdade, os standards probatorios e a minima atividade probatéria
devida neste tipo de procedimento. A andlise das fundamentagdes judiciais serd feita através de
um estudo de casos, onde as decisdes presentes em cinco acorddos serdo discutidas a partir do
arcabougo tedrico apresentado anteriormente. Os acérddos escolhidos foram retirados de um
estudo quantitativo sobre a prova em video nos Tribunais de Justi¢a do sudeste brasileiro entre
os anos de 2006 e 2016; alguns dados retirados desta pesquisa serfo apresentados para a
verifica¢do de caracteristicas e do panorama geral da prova em video nos Tribunais brasileiros.
Pretende-se utilizar as teorias elencadas, a pesquisa quantitativa e o estudo dos casos para que

0 objetivo pretendido seja alcangado.

Palavras-chave: prova em video, processo penal, direito e imagem, argumentagdo visual,

estudo de casos



ABSTRACT

Among the many evidences that may compose a probative set, the video evidence is one that
acquired great relevance in the past years due to technological advances like digital cameras
and smartphones. The comprehension of the interpretative process of the images that compose

the video evidence and the analysis of the judicial grounds based on the video constitutes the

main objectives of this thesis. To achieve the intended, we will introduce two theoretical .

frameworks: one related to the image as visual argument and the necessary tools for image
interpretation by the judiciary; another related to the criminal proceeding and the search for
truth, the probatives standards and the minimum probationary activity in this type of procedure.
The analysis of the judicial grounds will be made through case studies, where five court
decisions will be discussed using the theoretical frameworks previously introduced. The chosen
court decisions are part of a quantitative research about video evidence found in the courts of
justice of the brazilian southeast, between the years of 2006 and 2016; some data from this
research will be presented to assess the general view and characteristics of video evidence in
the brazilian courts. We intend to use the listed theories, the quantitative research and the case

studies so that the intended objective is achieved.

Keywords: video evidence, criminal proceeding, law and image, visual argumentation, case

study
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1- Introduciio

Somos fascinados pela imagem. Muito antes da humanidade organizar seus codigos e
simbolos em uma forma de comunicagéo escrita, ja faziamos pinturas rupestres em paredes de
cavernas e esculturas de barro representando pessoas e agdes cotidianas. Em templos religiosos,
cores vibrantes representam passagens de diversos dogmas, enquanto santos e deuses inscritos
em metal, madeira ou rocha ocupam casas, pragas e tribunais nas mais variadas regides do
planeta. Apds a fotografia e o filme se tornarem o meio de representagdo escolhido para capturar
momentos da realidade, a pintura, o desenho, a escultura e tantas outras formas imagéticas se
enveredaram por outros rumos e passaram a expressar sensagdes trazidas pela imaginagdo do
surrealismo ou pelas sugestdes do abstrato, dentre tantas outras expressdes artisticas.

Como artista, o ser humano precisa ndo apenas deixar sua marca no mundo, mas deixar
claro para o espectador quem foi o autor daquela obra. Os pintores rupestres deixavam a marca
de suas médos gravada na parede das cavernas, enquanto a assinatura de pintores renascentistas
marcava seus quadros. No cinema e na fotografia, autores como Sebastido Salgado, Dorothea
Lange, Stanley Kubrick e Akira Kurosawa demonstravam sua maestria no dominio da imagem,
sendo reconhecidos mundialmente pelo impacto de suas obras. Em uma realidade
contemporanea de profusdo da imagem, surge um interessante fendmeno: a imagem sem autor.
Cameras de seguranga espalhadas pela cidade e por condominios, assim como fotografias e
videos capturados por andnimos ajudaram a criar um senso de impessoalidade da imagem.
Como se por vontade propria a imagem se apresentasse ao mundo, seu autor um mero meio
através do qual a realidade gravada se manifesta. Sem o ser humano n#o ha a imagem, mas esta
constatagdo 6bvia parece ter se perdido com o tempo.

Ao mesmo tempo, o direito é fascinado pela palavra, pela oralidade e escrita. Desde o
Jjulgamento de Orestes na antiga trilogia cldssica grega e certamente muito antes disto a justiga
parece enfatizar o embate da racionalidade através da escrita e da oralidade, utilizando a retérica
e a argumentagdo como meios eficientes para convencimento do juiz e do publico. Tal l6gica
rechaga a comunicagdo através da imagem e enfatiza o verbal, tornando os grandes oradores
como mestres das disputas juridicas. Filmes como “Tempo de Matar”, “Questdo de Honra” ou
livros como “O Sol € para Todos” nos apresentam a imagem de um advogado especialista na
oratoria e na retérica, convencendo jurados e juizes com sua técnica. A justica € obtida através
de uma batalha fervorosa, onde argumentos e contra-argumentos séo explorados e retorcidos
por diversos angulos possiveis. Esta figura presente no imagindrio popular certamente nio
alcanca a realidade das cortes, mas nos mostra como a imaginagéo do publico retrata o judiciario

e a justica.



No Brasil, a escrita tem preponderancia sobre a palavra, muito em fun¢do da nossa
histéria acolhedora dos institutos da civil law romano-germanica. Os casos em que hé atuagdo
do tribunal do juri s@o limitados e no geral a oralidade é a exceg#o, ndo a regra. Ndo obstante,
a palavra apresenta-se da mesma forma como caracteristica primordial ao sistema, simbolo da
racionalidade pura sobrepondo a emog¢éo e o impeto; no caso brasileiro, ainda, privilegiando a
argumentagdo sobre a retérica. Contudo, ndo importa qual o sistema juridico, a palavra escrita
ou falada sera primordial no funcionamento dos meios de justica. Da mesma maneira que o ser
humano coloca sua fé na imagem como representacdo de um momento e registro histérico, o
direito coloca sua fé na palavra como instrumento do raciocinio e da ponderagéo.

Entretanto, os proprios meios utilizados para materializar imagens e palavras também
podem ser utilizados como critica a esta fé, seja pela metalinguagem ou quaisquer outros
modos. Em filmes como “Minority Report”, “Doze homens e uma Sentenga” ou livros como
“A Invengdo de Morel”, o espectador se vé diante da imagem e do sistema juridico como
intricados enigmas: as certezas sdo enganosas, as dividas cruciais, a racionalidade juridica e a
capacidade de representagdo fiel da realidade pela imagem sfo questionadas e avaliadas.
Nenhum sistema € perfeito e autores da filosofia do direito e da comunicag8o visual passam
suas vidas a escrever criticas e teorias prontas a aperfeigoar nossa compreensio e apontar falhas
e erros. A critica, muito menos do que desmerecer um pensamento ou a logica de um sistema,
aperfeigoa o conjunto como um todo e cria espago para novas abordagens.

Eis o trabalho de tratar sobre dois temas: a imagem e o direito. A tarefa serd voltada a
discutir ambos os temas concomitantemente , observando os pontos de conexdo estabelecidos
entre assuntos historicamente tdo distantes entre si. O objetivo nfo serd a mera discussio tedrica
ou sugestiva, mas também as questdes reais enfientadas pelos operadores do direito quando
estes precisam lidar com a imagem. A imagem como prova no processo, sua capacidade de
convencer, confirmar ou iludir, serd um dos elementos chave a ser abordado para alcangarmos
nosso propadsito.

Para isto, a dissertagdo tera trés capitulos e cada um destes capitulos sera dividido em
trés seg¢des. O primeiro capitulo, intitulado “Imagem, argumenta¢do e processo”, busca
compreender as bases tedricas que conectam estes topicos distintos. A primeira segfo traga um
panorama geral da relagdo entre imagem, direito e processo, enfatizando as normas encontradas
no ordenamento juridico brasileiro, principalmente em relagéio aos cddigos de processo penal e
civil, delineando a forma como se dard o estudo. A segunda segéo discute a argumentagéo visual
e 0 processo, trazendo a tona um tema relativamente novo ao contexto juridico, os argumentos

visuais, bem como suas implicagGes em relagdo aos procedimentos processuais; as construgdes



teéricas elencadas aqui serdio de grande importancia para a compreensdo da légica de conexdo
entre direito e imagem. Na terceira segfo, o foco serd a interpretagdo da imagem e as
ferramentas para analise de provas visuais; com um enfoque voltado a prética juridica, diversos
autores interessados na prova imagética tragam sugestdes e examinam os melhores caminhos
para os operadores do direito analisarem a imagem num contexto de lide processual.

No segundo capitulo, intitulado “A imagem como prova em video no processo penal
brasileiro”, busca-se compreender as caracteristicas do filme como prova, especialmente no
contexto do processo penal brasileiro, além de fundamentagdes tedricas e dispositivos legais
que possam afetar esta relagfo. A primeira se¢fo versa sobre a persuasdo racional e limitagSes
legais & prova em video no processo penal brasileiro; a compreensdo de tais institutos €
necessaria para o esclarecimento dos meios através do qual o juiz pode analisar a prova em
video, bem como a importancia que tal evidéncia pode ocupar no deslinde processual. Em
seguida, sera abordada a produgdo e valoragdo da prova em video no processo penal brasileiro,
onde questdes praticas sobre a prova em video, como os meios de produgdo, ingresso e
valoraggo do filme, serfio tratados em conjunto com a questdo da fundamentagédo e motivagéo
judicial. A wltima segfo apresenta uma pesquisa quantitativa sobre as provas em videos em
tribunais do sudeste brasileiro, trazendo resultados referentes aos estados do Rio de Janeiro e
Minas Gerais. O objetivo serd mostrar os dados da pesquisa para contextualizar o estudo
qualitativo a ser realizado no terceiro capitulo, bem como comparar os diferentes resultados
encontrados.

O terceiro capitulo seré utilizado para estudos de casos concretos, onde acorddos dos
tribunais representados na pesquisa quantitativa serio analisados um a um, objetivando maior
aprofundamento sobre o tema que néo seria possivel através da mera observagdo e interpretagéo
de dados. A segdo inicial ird estabelecer a metodologia realizada para o estudo de casos,
descrevendo todo o processo de escolhas e racionalidade por tras dos acérddos avaliados. A
segunda segdo trard a analise de cinco acorddos em que a prova em video € utilizada como
fundamentagdio da decisdo judicial, seja para absolver ou condenar; todos os ac6rddos
escolhidos foram relativos a processos criminais, mas as questdes adjacentes ao crime que
forem irrelevantes para a discussdo da prova em video ndo serdo tratadas. A terceira se¢do
servird para discutir os resultados obtidos com o estudo de casos € a relagéo destes resultados
com a pesquisa quantitativa anteriormente apresentada; os resultados também serdo observados
a luz do arcabougo tedrico trazido por diferentes autores durante a dissertagéo.

A conclusfo medird os méritos e limitagdes encontrados durante nosso estudo sobre

direito, imagem e prova em video no processo penal brasileiro. Servird como um panorama



geral daquilo que foi compreendido e langard bases para outros estudos envolvendo o tema.
Cabe dizer que o assunto escolhido se mostra vasto: apenas o tema da argumentagéo visual, da
persuasdo racional ou da prova em video seria o suficiente para uma dissertagdo completa. Ndo
hé4 expectativa de exaurir o assunto, a0 mesmo tempo que ndo deverd ser tratado de maneira
superficial e incompleta, apesar da conexfo de diversos temas distintos. A abordagem de cada
topico ira direto ao ponto, visando debater o cerne de cada assunto.

Muito do que serd tratado aqui ainda néo € debatido em territério nacional, ou hé escassa
literatura sobre o assunto, principalmente em relagdo a argumentagfo visual; logo, serdo
abordados autores estrangeiros que por vezes ndo compartilham o mesmo sistema juridico que
0 nosso. Isto ndo devera ser um empecilho para o estudo, néio sé por que as ideias trazidas pelos
autores serdo contextualizadas, mas entende-se que a perspectiva diferenciada serd 1til para a
observagdo das relagdes entre direito e imagem de uma forma ampla. Espera-se que o estudo a

ser realizado seja til para esclarecer um topico ainda pouco visibilizado no Brasil.
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2- Imagem, argumentaciio e processo

A relagfio entre a imagem mediatizada e o direito ¢ relativamente nova. Enquanto o
direito como sistema ordenado de resolugdo de conflitos é praticado hd milénios', a maquina
fotogréfica s6 comegou a ser desenvolvida no século dezenove, levando ainda décadas para se
popularizar. Importante explanar, contudo, que a definicdo de imagem néo se resume apenas a
fotografias ou videos, sendo o conceito muito mais abrangente e englobando infimeras formas
de comunicagdo ndo verbal®.

N#o obstante, a associa¢do entre direito e imagem se dé principalmente através dos
videos e fotos, pois ambos constituem fontes de prova em processos civeis ou penais, enquanto
formas de expressdo como a pintura, o teatro ou a escultura ndio costumam fazer parte da pratica
juridica por serem meios eminentemente artisticos, muitas vezes sem pretensdes de retratar
qualquer fato juridicamente relevante. Apesar da abrangéncia que o conceito de imagem
apresenta, serd ressaltado aquilo que ¢ relevante para o direito e o processo, especialmente o
filme. _

Em Images in/of law, Jessica Silbey apresenta trés campos de interse¢do entre filme e
direito. Primeiro, o “direito nos filmes” se ocupa a estudar e compreender a maneira que o
direito e os procedimentos juridicos sfo apresentados em formas populares de entretenimento,
através da analise de programas de televisdio e filmes como “Doze homens e uma sentenga”
(SILBEY, 2012). A segunda abordagem, o “filme como direito”, busca entender como os filmes
podem constituir parte da cultura juridica ao criarem expectativas sobre a justica que afetam a
consciéncia juridica popular; neste tipo de anélise o contetido do filme € menos relevante, a
forma como a histéria ¢ contada e como os conceitos juridicos sdo apresentados interessam
mais (SILBEY, 2012).

A terceira drea de pesquisa preocupa-se com o filme como evidéncia. Busca conceitos
do “direito nos filmes” e no “filme como direito” para compreender o filme, como evidéncia
juridica, & luz de seu histérico enquanto objeto cultural e obra de arte. A substituigdo do
testemunho por imagens gravadas em cAmeras de seguranga, a influéncia da cultura filmica na

avaliagio de provas em imagem e os desafios da incorporagdo do filme como evidéncia sdo

! Albergaria (2011) esclarece que o sistema juridico romano e o chinés estéo entre os mais antigos métodos para a
resoluggo de contendas, influenciando ordenamentos juridicos desde entéo.

2 O estudo da argumentagfio visual, por exemplos, toca em diferentes formas de expressdo visual como moda
(TORRENS, 1999), arquitetura e memoriais (FLEMING 1998; BLAIR et al. 2011) e cartdes postais
(PALCZEWSKI, 2005). Kjeldsen (2015, p.120) deixa claro que hd uma abundancia de meios de comunicagéo que
utilizam a imagem, passando pela arte até a divulgagéo cientifica.
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algumas das questdes que este subcampo de pesquisa se debruga. As consideragdes do filme
como forma de arte e entretenimento se combinam com uma epistemologia complexa inerente
deste meio de representagdo, explorando-se os beneficios e armadilhas trazidos pelo papel do
filme como evidéncia juridica (SILBEY, 2012).

Nosso estudo enquadra-se nesta terceira perspectiva, considerando a prova em video e
as multiplas interpretagdes possiveis da imagem num contexto de evidéncia legal, onde diversos
operadores do direito devem analisar o filme em um ambiente profundamente argumentativo,
respeitando principios como o contraditério e a ampla defesa. Dito isto, a imagem aparece no
nosso ordenamento juridico enquanto prova documental, na sétima se¢do do CPC:

Art. 422 Qualquer reprodugdo mecéanica, como a fotogréafica, a cinematografica, a
fonogréafica ou de outra espécie, tem aptiddo para fazer prova dos fatos ou das coisas
representadas, se a sua conformidade com o documento original ndo for impugnada por aquele
contra quem foi produzida.

§ 1° As fotografias digitais e as extraidas da rede mundial de computadores fazem prova
das imagens que reproduzem, devendo, se impugnadas, ser apresentada a respectiva
autenticagfo eletrdnica ou, ndo sendo possivel, realizada pericia.

§ 2° Se se tratar de fotografia publicada em jornal ou revista, serd exigido um exemplar
original do periddico, caso impugnada a veracidade pela outra parte.

§ 3° Aplica-se o disposto neste artigo & forma impressa de mensagem eletrdnica.

Como prova documental, apresenta as mesmas particularidades destinadas a este tipo
especifico de meio de prova, estabelecidas pelo CPC. Dentre elas, a incumbéncia as partes de
instruir a peticdo inicial ou a contestacdo com os documentos aptos a provar as alegagdes,
conforme o caput do art. 434. Também hé a possibilidade de levar aos autos documentos novos
em qualquer tempo, desde que ocorram fatos novos ou se o documento se torna conhecido,
acessivel ou disponivel apenas apds os atos da instrugdio ou contestagdo, cabendo a parte
comprovar a motivagdo do impedimento da juntada em tempo habil, de acordo com o caput e
pardgrafo tinico do art. 435.

Por fim, o art. 436 traz em seus incisos que a parte podera impugnar a admissibilidade
ou autenticidade da prova documental, bem como suscitar sua falsidade ou manifestar-se sobre
seu conteudo. Videos e fotografias trazidos aos autos ou debatidos no processo seguem as regras
estabelecidas para as provas documentais; apesar da imagem constituir-se como meio de
comunicagdo com caracteristicas particulares, suas possibilidades como evidéncia legal sempre
serdo limitadas pelo arcabougo juridico que trata das provas. Neste caso, dentre outras

limitagdes, a prova em video deverd ser tratada como documento.
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O antigo codigo de processo civil de 1973 néo trazia especificidades acerca da imagem
como evidéncia, sendo esta tratada com as regras gerais da prova documental. O codigo de
processo civil atual traz dois dispositivos exclusivamente voltados ao papel da imagem como
evid no processo; além do art. 422, o pardgrafo inico do artigo 434 do CPC estabelece a
obrigatoriedade de exibigio em audiéncia das provas cinematogréficas. Estes artigos
demonstram uma tentativa do legislador em adequar o ambito processual as particularidades
das formas ndo verbais de comunicagdo. A imagem claramente adquiriu um papel de maior
destaque no CPC vigente, apesar de restar duvidas se apenas duas regras especificas conseguem
abarcar um topico de tamanha complexidade.

O direito passa a se interessar pela imagem como consequéncia do desenvolvimento
tecnolégico recente. Assim, o codigo de processo civil anterior ndo foi necessariamente omisso
ao deixar de estabelecer regras especificas para a prova em video ou foto, pois simplesmente
ndo havia uma massificagdo das cdmeras que justificasse a atengéo do legislador para o tema.
Nas ultimas décadas a tecnologia permitiu que cdmeras ficassem cada vez mais acessiveis e
baratas, até o ponto em que grande parte da populagdo® possui uma cdmera portatil nos bolsos
em forma de smartphone. A possibilidade de gravar, fotografar e compartilhar eventos
juridicamente relevantes aumentou em larga escala; por consequéncia o c6digo de processo
civil de 2015 meramente reflete as mudangas ocorridas nos ultimos anos, reconhecendo a
importancia da imagem num mundo cada vez mais visual.

Elizabeth Porter (2013) aponta corretamente o advento da internet e dos smartphones
como grandes instrumentos transformadores dos meios de comunicagdo, atingindo também o
direito que sempre esteve pautado na comunicag@o verbal, tanto escrita como oral. Hoje, o
gigantesco fluxo de imagens apresenta um desafio a um sistema que foi construido e
aperfeigoado através do uso das palavras, como nosso ordenamento juridico.

Em Law in the Digital Age, Sherwin, Feigenson e Spiesel (2005) compartilham a mesma
visdo de Porter e alertam as mudangas necessérias para que o direito ndo se torne desatualizado
no que chamam de uma era profundamente visual e digital. A crise pela falta de compreensio
da imagem e a resisténcia aos meios contemporaneos de comunicagdo atinge professores,
académicos e operadores do direito, transforlﬁando o descompasso entre a legislagéo e realidade
um problema ainda mais grave. Os autores apontam como o estudo da imagem € negligenciado

pelas faculdades de direito, ainda ligadas exclusivamente as palavras.

3 Segundo uma pesquisa feita em 2016 divulgada pela Google, mais de 62% dos brasileiros possuem algum tipo
de smartphone.
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Na realidade, o direito sempre esteve acostumado com os elementos verbais de
comunicag#o, tanto através da escrita em documentos, peti¢gdes e sentengas, como através da
oralidade em depoimentos e confissdes. Os sistemas argumentativos utilizado nos processos,
nas salas de audiéncia e ensinados em salas de aula enfatizam o verbal e esquecem o visual, em
uma realidade onde imagens chegam aos tribunais com cada vez mais frequéncia, sendo um
meio de prova que hodiernamente alcanga uma relevancia sem precedentes. A fixagdo pela
escrita ¢ um anacronismo ndo condizente com a situagdo contemporanea, podendo prejudicar
4reas do sistema juridico que frequentemente se deparam com alegagdes baseadas em imagens.

Pode-se dizer que a popularizagdo das cdmeras trouxe uma revolugdo aos meios de
comunicagéo utilizados na sociedade, sendo possivel observar de diversas formas o impacto
desta mudanga nos novos tipos de demanda e novos tipos de prova que chegam até o direito.
Cameras acopladas em uniformes policiais ji sfo uma realidade, contestando a prova
testemunhal como uma das provas mais importantes para estabelecer a verdade dos fatos,
redirecionando o foco para imagens filmadas (FAN, 2016). A autora do artigo Justice
visualized: courts and the body camera revolution também prevé um futuro préximo no qual
boa parte dos procedimentos policiais serdo gravados e a andlise destes videos pelo judicidrio
serd um procedimento comum em processos criminais (FAN, 2016).

Em Cameras Everywhere (2010), Sam Gregory afirma que na contemporaneidade ¢é
possivel observar uma onipresenga da documentag@o em video de ofensas a direitos humanos,
onde participantes, testemunhas e perpetradores constantemente filmam e sdo filmados.
Segundo ele, as imagens trazem a tona situagdes que anteriormente eram invisibilizadas, desde
massacres cometidos por governos autoritarios contra manifestagdes populares até a expulséo
de familias inteiras por empresas de mineragdo interessadas em seus terrenos. O judicidrio
obtém um novo desafio ao cuidar destes casos, anteriormente obstaculizados devido ao medo
da retaliagdo sofrida por vitimas e testemunhas ao prestarem depoimentos. O Youtube, a
principio, permite a publicidade e impessoalidade dos fatos registrados sem o perigo da
exposi¢ao.

Obviamente, esta nova conjuntura afeta tanto processos civeis como criminais. O video
pode figurar como fonte de prova em ambas as esferar juridicas e mesmo em relagdo ao
procedimento relativo as provas pode haver certa convergéncia. A aplicacéo subsididria do CPC

no processo criminal é perfeitamente admissivel, considerando o disposto no art. 3° do CPP* e

4 0 art. 3° do CPP define que a lei processual penal admitira interpretagio extensiva e aplicacfo analdgica, bem
como o suplemento dos principios gerais do direito.
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observando as ligdes trazidas por Hermes Zaneti Junior. A aplicagdo do CPC aos demais
processos deve obedecer a dois requisitos: em primeiro lugar as normas do CPC ndo devem
entrar em conflito com os principios e regras proprias do direito processual a ser completado,
em segundo lugar, a consequéncia da aplicagdo subsididria devera ser constitucionalmente
adequada (ZANETTI, 2016).

Neste sentido é possivel que o processo penal utilize o disposto nos art. 422 € no
paragrafo tnico do art. 434 do CPC para tratar a tematica da prova em video com mais cuidado,
corrigindo problemas decorrentes de um c6digo antigo que ndo poderia premeditar os avangos
tecnolégicos. Algumas consequéncias possiveis desta aplicagdo subsididria seriam a
obrigatoriedade da exibigdo das provas cinematograficas em audi€éncia e a validade de
fotografias digitais ou extraidas da internet como fonte de prova também no processo penal. As
provas imagéticas, portanto, deveriam receber o mesmo tipo de tratamento em processos civeis
e criminais, até mesmo para que as lacunas anacronicas apresentadas pelo CPP néo prejudiquem
o réu; a exibicfo da prova em video na audiéncia ¢ um caminho para ampliar o direito de defesa.

De todo modo, mesmo que se discorde do exposto e entenda-se pela inaplicabilidade do
CPC ao CPP, duas posturas coerentes devem ser mantidas. Primeiramente, o CPP utiliza um
conceito de documento inteiramente antiquado®, fazendo-se necessario uma interpretagdo em
sentido amplo mais adequada a realidade contempordnea: documento € “toda base
materialmente disposta a concentrar e expressar um pensamento, uma ideia ou qualquer
manifestagio de vontade do ser humano, que sirva para demonstrar € provar um fato ou
acontecimento juridicamente relevante” (NUCCI, 2017).

Em segundo plano, qualquer parte podera impugnar a admissibilidade ou autenticidade
da prova documental, suscitar sua falsidade ou manifestar-se sobre seu conteudo, tal qual o art.
436 do CPC traz em seus incisos, pois estas séo as bases minimas para o devido processo legal
e ampla defesa. Se as partes ndo puderem, por exemplo, impugnar a autenticidade de uma foto
ou discutir o conteido de um video, o contraditério seria violado ao ponto de inviabilizar a
propria admissdo da prova em imagem no processo, pois sua mera existéncia nos autos seria
uma violagfo aos direitos mais basicos.

Considerando estas maximas como limites minimos para discutir a imagem no processo
penal, a proxima segfo tratard sobre a argumentagdo visual e sua relagdo com o processo. O

quadro tedrico apresentado pelas proximas se¢des servird de auxilio para respondermos ao

5 Nos termos do art. 232 do CPP, consideram-se documentos quaisquer escritos, instrumentos ou papéis, publicos
ou particulares.
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problema enfrentado pela dissertagéo, qual seja: de que modo os juizes brasileiros de segundo
grau interpretam a prova em video e a incorporam em seu processo decisério? Ou, ainda, de
que maneira a imagem & utilizada e analisada nos tribunais criminais de segunda instancia como
fundamentagfo para a decisdo judicial? Para isso, conceitos como o argumento visual e as

ferramentas utilizadas para a interpretagdio da imagem serdo apresentados e discutidos.

2.1- Argumentacio visual e processo

Como conceito genérico, a argumentagdo visual trata dos argumentos expressados
através de imagens, sendo um campo de estudo relativamente novo. Jens E. Kjeldsen (2015)
menciona que se fossemos identificar o comeco do estudo da argumentagéo visual, teriamos
que escolher o ano de 1996 em fungdo da publicagéo da edi¢do especial, feita por Leo Groarke
e David Birdsell, na revista Argumentation and Advocacy. Era entdo o primeiro trabalho
académico a reunir diferentes autores para analisarem e teorizarem o uso da midia visual em
discursos e discussdes. O ano pode ser considerado um marco principalmente para o direito,
pois anteriormente autores como Roland Barthes®, Vilém Flusser’, Susan Sontag® e outros ja
discutiam a imagem em uma perspectiva diversa.

Areas tdo distintas como a publicidade, politica, ciéncia € moda podem se beneficiar do
estudo da argumentagdo visual, deixando claro que a imagem como retérica ou argumento €
pesquisada num espectro muito mais abrangente do que o direito. Entretanto, ainda ndo existe
uma teoria geral da argumentagfo visual, diferentemente, por exemplo, de teorias da
argumentagdo juridica que se encontram consolidadas em trabalhos como o de Robert Alexy?.
Uma parte dos trabalhos académicos que tratam sobre o argumento visual no direito utilizam
uma postura pratica, voltada a resolver problemas enfrentados por operadores do direito; estes
estudos terfio grande relevincia para o processo, quando provas imagéticas estiverem presentes
na lide.

Antes de tudo, dois pontos centrais devem ser esclarecidos: o que € e como surge a

argumentago visual? A construc¢@io de um significado passa por inlimeros autores € mesmo os

¢ Em Rhetdrique de 'image (1964) Barthes analisa a capacidade retérica da imagem e seus desdobramentos
linguisticos, tanto implicitos como explicitos.

7 Em Filosofia da Caixa Preta (1985), Flusser discute a filosofia da fotografia e trata, dentre outras coisas, da
relagdo da humanidade com a imagem e os aparelhos fotograficos, buscando a criagéo de uma teoria filoséfica que
explique a fotografia.

8 Em On Photography (1973), Sontag trata a fotografia sob um olhar histérico e artistico, explicando as inovagdes
e possibilidades trazidas pela cAmera em relagfo aos antigos métodos de retratar a realidade, como a pintura.

? Alexy (1983) estabelece em seu Theory der Juristischen Argumentation uma série de regras préprias para a

argumentagdo juridica, colocando o discurso juridico como um caso especial da argumentago pratica geral.
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mais criticos devem ser apresentados e considerados, pois uma parte da defini¢gdo encontra-se
nas respostas as opinides discordantes. Quanto ao surgimento, o incomodo'® de alguns
pesquisadores acerca do tratamento conferido & imagem na argumentagao pode ser considerado
um passo inicial na elaborag@o da argumentagfo visual.

Em Rhetérique de I'image (1964), Roland Barthes inicia seu artigo com duas
afirmacdes: linguistas se recusam a aceitar qualquer tipo de comunicagdo como linguagem, de
uma maneira que gestos ou a “linguagem” das abelhas sdo apenas articulados, mas ndo
constituem um sistema combinatério de unidades fonéticas. Aponta que mesmo a opinido
popular teria resisténcia em atribuir significado a imagem, pois esta seria mera representagdo e
em ultima instincia ressurreigdo de um momento, colocando a oposi¢éo existente entre o
inteligivel e a experiéncia vivida como dicotomia insoluciondvel. O autor também afirma que
todas as imagens sdo polissémicas, ao ponto de o espectador escolher alguns significados e
ignorar outros; apenas a mensagem verbal seria capaz de “consertar” esta miriade de
significados, dando sentido ao identificar os objetos da cena e a cena em si (BARTHES, 1964,
p. 6).

Outros autores, apesar das diferentes perspectivas abordadas, parecem beber da fonte de
Barthes ao estabelecerem criticas & imagem. Em Can pictures be arguments? (1996) Fleming
critica a possibilidade argumentativa da imagem, ao assinalar que esta ndo se conforma ao
modelo de argumento!! representado pela diferenciagdo entre proposigdo e evidéncia; seria
possivel observar essa distingdo em argumentos verbais, mas nunca em argumentos visuais. Ao
mesmo tempo, o argumento visual estaria subordinado a linguagem verbal, pois uma imagem
sempre precisaria de uma descrigdo ou explicagdo verbal para que faga sentido e seja
interpretada, estabelecendo a mesma visdo de Barthes'? sobre uma hierarquia entre texto e

imagem, onde o visual por si s6 ndo ¢ capaz de expressar sentido algum.

190 artigo Toward a theory of visual argument manifesta o incomodo de diversos pesquisadores da argumentagio.
De acordo com os autores, os tedricos da argumentagfo prestam pouca atengfo aos componentes visuais de um
argumento; uma melhor compreenséo destes componentes seria especialmente importante para compreender o
impacto de propagandas, filmes, televisGes, videos e internet nas nossas vidas (Birdsell; Groarke, p. 1, 1996).

11 De acordo com Blair, em The possibility and actuality of visual arguments, as propriedades explicitas dos
argumentos sdo as seguintes: (1) existe uma proposigdo, uma afirmagio; (2) existem evidéncias ou razdes para
aquela afirmagdo; (3) as razdes séo linguisticamente explicaveis e sdo manifestamente expressas; (4) a afirmagéo
é linguisticamente explicdvel; (5) ha uma tentativa de comunicar as afirmagdes e as razdes. Estas propriedades
implicitas implicam em duas outras propriedades do argumento: (6) existe uma pessoa que usa estas afirmagdes e
razdes; (7) existe algum publico-alvo ou interlocutor destinatério a quem as afirmac@es séo enderegadas. (BLAIR,
1996, p. 24)

12 Barthes (1964) explica o método através do qual a mensagem linguistica significa a mensagem simbdlica, ou
neste caso como o texto d4 sentido ao filme: “...este texto torna-se muito importante no cinema, onde o didlogo
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Em outro viés, Johnson (2003) questiona a utilidade de uma teoria do argumento visual,
pois, segundo ele, ja existem diversas teorias consolidadas aptas a compreender a imagem, na
semidtica ou na propria argumentacéo verbal; os beneficios de uma teoria da argumentagio
visual ainda incipiente e fragil seriam menores do que as adversidades. Implicitamente, Johnson
também parece concordar com a hierarquia existente entre comunicagéo verbal e visual, pois
afasta a necessidade de uma teoria especifica para o argumento visual e ndo enxerga problemas
em compreender a imagem através de teorias argumentativas classicas, verbais.

As diferentes criticas abordadas por estes autores partem de dois pressupostos. Em
primeiro lugar, o chamado imperialismo linguistico, apontado por Georges Roque (2009, p.2),
coloca a linguagem verbal como a linguagem “por exceléncia” e passa a analisar outros signos
linguisticos a partir desta perspectiva verbal. Em segundo lugar, as analises baseiam-se na ideia
do argumento visual como sendo puramente visual, ou seja, aquele formado exclusivamente
por imagens, em contrapartida aos argumentos verbais que seriam formados unicamente por
palavras; tal abordagem estabelece uma divisdo “dura” entre argumentos visuais e verbais,
impossibilitando a sobreposigdo e conexdo entre ambos.

Inicialmente, € preciso desmontar a ideia da comunicag@o verbal como Unica forma
legitima de argumentag@o. Como Roque (2009) corretamente aponta, desmerecer a imagem
como argumento simplesmente por esta ndo se ajustar aos modelos verbais ¢ um erro; se a
imagem ndo se encaixa exatamente aos conceitos da dindmica verbal, é porque existem
particularidades que a diferenciam das outras formas de comunica¢@o e precisam ser levadas
em consideragéo.

As imagens, especialmente os filmes, trazem um apelo distinto em relagéo a outros tipos
de prova num processo, evocando diversas emog¢des como medo, raiva e frustragéo através de
uma apresentagfio mais vivida do que qualquer tipo de documento escrito (BLAIR, 1996, p,
38). Também apresentam informagdes imediatamente e simultaneamente, em oposi¢do ao
ritmo linear e cadenciado de um texto ou discurso; iluminag#o, cores, enquadramento e edigfo
sdo outros elementos que fortalecem as particularidades da comunicagdo visual. O
reconhecimento destas diferengas presentes na imagem indica a necessidade de um estudo
aprofundado destas caracteristicas, mas ndo impede uma conexdo entre argumentos verbais e
visuais. Para admitir esta conexdo, precisamos admitir que existem diferengas entre ambos os

meios de comunicagéo, do contrério terfamos uma mera correspondéncia.

funciona ndo apenas como elucidagfio, mas realmente avanga a agfo estabelecendo, na sequéncia de mensagens,
significados que néo sdo encontrados na imagem em si.”
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A pretensdo de pureza dos argumentos impede a anélise correta da imagem, pois boa
parte dos argumentos visuais apresentam elementos imagéticos e textuais. A divisdo estanque
entre argumento verbal e visual deve ser substituida por um entendimento que compreenda o
possivel contato entre ambos. Assim como o filme pode incorporar elementos sonoros, os
quadrinhos podem incorporar o texto e as fotografias podem incorporar a cor, os argumentos
visuais podem apresentar componentes textuais sem que isso os descaracterize e transforme-os
em argumentos verbais. O argumento visual ndo precisa se expressar exclusivamente através
de imagens para ser caracterizado como tal, é necessario apenas que a imagem seja uma parte
relevante do argumento (GROARKE et. al, 2016).

13, estudado por autores como

Neste sentido, o conceito do argumento multimoda
Groarke (2016), Gilbert (1997), Blair (1996) e van den Hoven (2012), ¢ compreendido como a
possibilidade de o argumento realizar-se através de multiplas formas, para além do senso
estritamente verbal. A l6gica seria compreender os processos que constituem o argumento, ao
invés de estabelecer o foco no apego & forma. A multimodalidade afasta-se de uma visdo
restritiva da argumentagfo e pretende ampliar o conceito de argumento demonstrando como
maneiras diversas de expressdo podem ocupar o campo argumentativo; arquitetura, tatuagens,
fotografias e memoriais sdo estudadas sob o campo do argumento multimodal, ampliando
horizontes anteriormente limitados ao campo verbal. A intersec¢do entre diferentes géneros de
expressdo ¢ completamente possivel e os estudos também se preocupam em entender o
resultado destas intersecgdes.

Quanto ao modelo de argumento posto por Fleming, o autor acerta ao afirmar ser
possivel diferenciar proposi¢do e evidéncia exclusivamente através de palavras; Barthes
também esta correto quando diz que palavras podem dar sentido & imagem. Mas outra maneira
de realizar esta diferenciagdo, ignorada pelos autores, € através do contexto. As mesmas
palavras que servem como a mera descricdo de um carro (modelo popular na cor vermelha,
pneus novos, diregdo hidriulica, etc.) podem servir como razdo ou evidéncia de um argumento,
quando ditas por um vendedor para alguém que deseja comprar um carro. O mesmo pode ser
dito sobre uma foto ou filme do carro: em contextos distintos, podem ser uma pura descrigio
ou evidéncias direcidnadas a uma plateia interessada. Nestas situa¢des, palavras e imagens sdo

elementos de um argumento quando colocadas em atos comunicativos de um certo tipo

(GROARKE et. al, 2016).

13 Para maior entendimento dos processos argumentativos e da argumentacfio multimodal, recomenda-se a leitura
do artigo The study of visual and multimodal argumentation de Kjeldsen (2015), em que o autor faz um apanhado
das obras sobre estes tipos de argumentagfo de maneira clara e sintética.
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E quais seriam estes atos comunicativos? Uma situagfo de oposi¢do, onde uma parte
pretende convencer a outra através de assertivas apoiadas por provas, constitui o cerne do
procedimento argumentativo. O processo estd intrinsecamente ligado a este procedimento, pela
existéncia da controvérsia entre agentes opostos. Se o significado do argumento pode ser
depreendido de um contexto em que partes contrdrias tentam se convencer através de
afirmacgbes e razdes, entdo as demandas e provas apresentadas no processo podem ser
classificadas como argumentos.

Por exemplo, num processo judicial criminal, a prova de 4libi pode ser feita através de
testemunhas e declaragdes escritas, ou com a exibi¢do de um video demonstrando a hora e o
local em que o réu se encontrava no momento do crime; em ambas as situagdes, hd uma tentativa
de convencer a parte contraria da inocéncia do réu através de declaragdes sustentadas por
provas, ndo havendo confus@io quando a pretenséo da imagem naquela situagéo. Neste exemplo,
a base caracteristica do argumento defendida por Fleming de proposi¢do e evidéncia ainda €
mantida, sendo uma proposigdo implicita (o réu € inocente) veiculada através de uma evidéncia
explicita (ele ndo estava no local do crime) representada pelo filme. Como o cenério litigioso
processual transforma a exibi¢o do video em prova, logo em argumento, percebe-se claramente
a importancia do contexto em esclarecer o proposito de determinada imagem.

Respondendo as perguntas elaboradas anteriormente, a argumentagfio visual pode ser
definida'* como um subcampo da argumentagfo, voltada ao estudo da imagem em uma
perspectiva multimodal do argumento. Surge em resposta aos anseios por novas formas de
entendimento e interpretagdo da imagem no campo argumentativo, buscando compreender
inovagdes e possibilidades oferecidas pelo potencial imagético num ambiente historicamente
dominado por palavras. A argumentagfo visual ¢ especialmente importante ao processo quando
provas imagéticas sfo utilizadas, j4 que este tipo de evidéncia se afasta das tipicas provas
verbais comumente empregadas.

No entanto, a inexperiéncia do direito ao lidar com a imagem se torna evidente em
diversos casos, revelando uma necessidade de aprofundamento no estudo da argumentagdo
visual para que erros e enganos sejam corrigidos. Dentre as situagdes a serem evitadas, o artigo
Justicia’s Gaze de Gary Edmond e Mehere San Roque (2013) evidencia um caso preocupante:
a transferéncia da anélise da imagem como prova para experts e peritos no &mbito dos processos

criminais. Na common law o juiz muitas vezes funciona como um “guardido’>” das provas,

14 Uma visdio mais completa sobre a defini¢do do argumento visual é colocada no artigo Visual Argumentation —
A further reappraisal do autor Georges Roque (2012).
15 A expressdo comumente utilizada em inglés & gatekeeper-
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permitindo-as ou afastando-as segundo a confiabilidade da evidéncia, para que o tribunal do
juri possa ser realizado da maneira mais eficaz possivel.

No caso das provas em imagens, os juizes costumam transferir esta andlise para um
expert, que entrega seu parecer e define a viabilidade da prova. Nestes casos, percebe-se
claramente o desconforto do judicidrio ao realizar atividades interpretativas sobre a imagem,
optando por uma opinido “técnica” e se eximindo da avaliagdo de confiabilidade (EDMOND,
2013). Ao mesmo tempo, hd uma sugestdo implicita acerca da objetividade da imagem, que
seria melhor avaliada por supostos especialistas técnicos, enquanto a realidade demonstra um
processo de avaliagdo altamente subjetivo e contraditério mesmo quando realizado por peritos
(EDMOND, 2013).

Esta complexidade e subjetividade, inerentes ao exame da imagem, parecem passar
despercebidas por grande parte do judiciério. E necessaria uma verdadeira alfabetizagio visual
por parte dos operadores do direito, como bem observado por Spiesel, Sherwin e Feigenson
(2005) no artigo Law in the age of images: the challenge of visual literacy. Os autores trabalham
com o ensino da persuasfo visual em cursos de direito, e tentam apontar os meios necessarios
para ensinar estudantes de direito a navegar pelo discurso visual.

O que as imagens sdo, como s3o percebidas e interpretadas e seu grande potencial de
propagago sdo premissas basicas que devem nortear o estudo do argumento visual (SPIESEL
et. al, p. 246). A maioria dos operadores do direito ndo compreende a imagem por que a
alfabetizac#o visual ndo faz parte de sua formag&o educacional; a interpretagdo da imagem nédo
é considerada como parte do conjunto de habilidades essenciais destes operadores, muito em
fungdo da grande predominéncia do discurso verbal (SPIESEL et. al, p. 246).

Por este 4ngulo, a imagem no processo, como a prova em video, deve ser analisada
através do quadro tedrico da argumentag@o visual; compreende-se que as solugdes apresentadas
pelas teorias da argumentagdio verbal nfio sio suficientes para lidar com as particularidades
apresentadas pela imagem. Nédo havera necessidade de um maior aprofundamento nas teorias
do argumento visual, apenas o entendimento que trés principios deverdo guiar nossa
dissertagdio: o reconhecimento da existéncia do argumento visual, sua diferenga em relagdo ao
argumento verbal e a interpretagéo critica da imagem.

Este panorama serd a base para examinar as relagdes entre imagem e direito, bem como
o substrato para realizar o estudo de casos no terceiro capitulo, jd que a percepedo do argumento
visual pode mudar drasticamente a forma com que os desembargadores realizam a anélise €

interpretagdo da prova em video. Qualquer outra contribui¢do da argumentagdo visual serd
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tratada pontualmente, mas os trés principios supracitados deverdo ser a lente através da qual

olharemos para o problema a ser discutido no estudo.

2.2- Interpretac¢iio da imagem e ferramentas para analise de provas visuais

Quando se fala da interpretagfo da imagem no processo, estamos falando das imagens
técnicas, ou seja, aquelas produzidas por aparelhos e sem cunho artistico. Isto porque a maior
parte das imagens trazidas ao processo serdo elementos de prova como videos e fotos, provando
ou refutando fatos juridicamente relevantes num procedimento em que a imagem serve como
elemento para se alcangar a verdade dos fatos. Nas imagens artisticas ndo ha qualquer
preocupagdo em manter a fidelidade com a realidade, logo, a interpretagdo voltada a arte ndo
serd tratada aqui, apenas o exame das imagens técnicas.

Observando os pressupostos da argumentac@o visual trazidos anteriormente, deve-se
tratar primeiramente de uma controvérsia basilar da imagem técnica: “elas sdo dificilmente
decifraveis pela razdo curiosa de que aparentemente néo necessitam ser decifradas” (FLUSSER,
1985, p. 10). Esta frase dita hd mais de trés décadas por Vilém Flusser acerta o cerne da questfo,
mostrando que, talvez, a maior dificuldade no tratamento da imagem seja reconhecer, em

primeiro lugar, a necessidade de uma interpretagdo. O autor continua:

O carater aparentemente ndo-simbolico, objetivo, das imagens técnicas faz com que seu
observador as olhe como se fossem janelas e ndo imagens. O observador confia nas imagens
técnicas tanto quanto confia em seus proprios olhos. Quando critica as imagens técnicas (se é
que as critica), nfo o faz enquanto imagens, mas enquanto visdes do mundo. Essa atitude do
observador face as imagens técnicas caracteriza a situagfo atual, onde tais imagens se preparam

para eliminar textos. Algo que representa consequéncias altamente perigosas (FLUSSER, 1985,
p.10).

Enquanto os operadores do direito (e espectadores no geral) tratarem as imagens como
“janelas”, reprodugdes claras e imparciais da realidade, ndo sera possivel sequer discutir sobre
meios de interpretagdo das provas visuais. Flusser (1985, p.10) coloca que “..a aparente
objetividade das imagens técnicas ¢ ilusoria, pois na realidade s@o tdo simbdlicas quanto o séo
todas as imagens. Devem ser decifradas por quem deseja captar-lhes o significado.” Este ato de
decifragdo deve ser colocado constantemente em pratica pelo observador, sob pena do
deslumbramento causado pela imagem toldar o olhar critico necessario a qualquer processo

interpretativo:
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..as imagens técnicas, longe de serem janelas, sdo imagens, superficies que transcodificam
processos em cenas. Como toda imagem, ¢ também magica e seu observador tende a projetar
essa magia sobre o mundo. O fascinio méagico que emana das imagens técnicas é palpavel a todo
instante em nosso entorno. Vivemos, cada vez mais obviamente, em fungfio de tal magia
imaginistica: vivenciamos, conhecemos, valorizamos e agimos cada vez mais em fungfo de tais

imagens. Urge analisar que tipo de magia ¢ essa (FLUSSER, 1985, p. 11).

Quais seriam os motivos causadores desta fascinagdo pela imagem? Sem entrar em
maiores detalhes!®, o poder da narrativa visual consiste em diversos fatores, como sua
capacidade de transmitir ideias imediatamente, sendo de acordo com a neurociéncia mais rapida
e melhor que palavras: “imagens permitem maior percepgdo, compreenséo e retengéo de certos
tipos de informagdo” (MURRAY, 2014, p.19). A fotografia e o filme, em particular, possuem
uma capacidade especial de persuasgo, pela qualidade realista de suas representagdes. “Ver uma
fotografia quase funciona como um substituto para ver a coisa real” (MNOOKIN, 1998, p. 2).

A inteligéncia como uso qualificado da razdo, manipulagdo do ambiente através da
aplicagio do conhecimento e uso do pensamento abstrato parece ndo ser utilizada no tocante ao
visual; pelo contrario, tendemos a simplesmente aceitar ao invés de examinar e investigar,
seguindo o famoso adéagio popular “ver para crer” (BARRY, 1997, p. 1). A emogdo também
possui um papel decisivo na relagéo entre imagem e espectador, pois € um meio de comunicagéo
que sabidamente ativa gatilhos emotivos de uma maneira muito mais intensa e rdpida do que a
comunicagfo puramente textual (BARRY, 1997).

Busca-se, assim, criticar o modo como o senso comum ou a “opinido popular” tratam a
imagem, pois subestima a complexidade de um meio de comunicagdo com grande potencial
retorico!’. A aceitagio imediata e irrefletida da imagem é um problema ainda mais grave
quando se considera o uso de provas imagéticas no processo, onde o prejuizo potencialmente
sofrido pode ser dramético, especialmente nos procedimentos criminais. Superar este primeiro

obstdculo, ou seja, aceitar a necessidade de interpretagdo da imagem, perpassa por uma

16 Para um estudo aprofundado da relagdo humana com a imagem em uma perspectiva filoséfica, neurocientifica,
linguistica e histérica, recomenda-se o livro Visual Intelligence, Perception, Image, and Manipulation in Visual
Communication de Ann Marie Seward Barry, onde a autora explica detalhadamente os diversos motivos por tras
do fascinio exercido pelas imagens.

17 A retérica no discurso visual nfo inviabiliza sua capacidade argumentativa e vice-versa. Estudiosos da retérica
visual como Murray, Spiesel, Sherwin e Feigenson admitem o aspecto argumentativo da imagem.
Simultaneamente, autores sobre a argumentagfo visual como Roque, Groarke, Kjeldsen e Blair admitem que a
imagem possui grande potencial retérico, muito em fungfio da inerente carga emotiva contida na comunicagéo
visual.



23

discussdo das provas e da busca da verdade no processo, além de uma necessaria desconstrugio
do ideal de objetividade das imagens seguindo a postura critica inicial de Flusser.

Sem a possibilidade de interpretagéo, o que resta ¢ uma solugéo bindria: a imagem pode
ser fiuto de montagem ou manipulagfo, portanto falsa, ou a imagem ndo foi manipulada e é
verdadeira. Nesta dicotomia, nio ha espago para discutir o contetido da imagem e a
responsabilidade final recai ao perito, um parecer técnico capaz de apreciar a existéncia de
montagens e alteragdes. Como tratado no artigo “A utilizagdo da prova em video nas cortes
brasileiras” (RICCIO et al, 2016), esta situagéio coloca uma énfase no conhecimento cientifico
para realizar a autenticagdo do conteido apresentado, dando ao perito uma exagerada
autoridade para atestar ou refutar o contetido.

O problema em si nfo € o uso de instrumentos cientificos para confirmar ou negar a
autenticidade da imagem, mas sim a utilizag8o destes instrumentos como resultado final da
disputa em torno da imagem. A analise pericial deveria ser apenas o primeiro passo em uma
analise das provas imagéticas; a proxima etapa, de apreciagdo do contetido da prova pelo
judiciario, ndo pode ser diminuida ou ignorada. Os autores do artigo supracitado concordam
com este posicionamento e sugerem a interpretagfio, para além da andlise técnica, como peca

fundamental na compreensdo da imagem pelos operadores do direito:

A imagem coloca justamente em cheque a visdo reducionista da interpretagéo do direito.
Apesar de a imagem em video reproduzir um fato especifico, isso n#o significa a
reprodugio automatica da verdade. E certo que a imagem ativa os elementos emocionais
de seus receptores, e amplia a percep¢do de verdade em relagio ao fato em tela.
Contudo, ela depende de interpretagfio, pois € o retrato parcial do contexto maior de
uma intera¢o especifica. Adicionalmente, a imagem ¢ mediada pelo instrumento
técnico e depende do conhecimento de um especialista para atestar a sua veracidade em
ultimo caso. Isto torna complexo o processo de decisfio a partir de uma imagem
registrada em video (RICCIO et al, 2016, p.6)

Se a discussdo do contetido ndo € possivel, arrisca-se uma supervalorizagdo do papel da
imagem como prova, pois uma confirmagdo de veracidade pelos peritos torna os fatos ali
representados inquestiondveis. Os fatos retratados por um video ou uma foto tornar-se-iam
verdades absolutas. Em contrapartida, operadores do direito pouco dispostos a aceitar o impacto
de um parecer pericial podem acabar excessivamente temerosos, subvalorizando ou mesmo
ignorando a prova imagética; neste contexto, a incapacidade de discutir o teor da imagem
colocaria as provas visuais em segundo plano, diminuindo e relativizando o potencial

probatorio deste tipo especifico de prova.
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Capturando esta tensdo entre a ignoréncia e a supervalorizagdo, Judges as Film Critics
de Jessica Silbey busca apreender o tratamento judiciario dado as provas em video. Nos Estados
Unidos, os tribunais consideram o filme como elemento meramente ilustrativo, uma
representagdo visual de alguma forma de prova mais tradicional, como a testemunhal. Esta
incoeréncia ocorre pela natureza contraditoria da prova em video no direito norte-americano,
ndo possuindo status de evidéncia substantiva com valor probatério independente, sendo apenas
um tipo de apoio demonstrativo, uma “ajuda visual”. Esta confusdo dificulta a andlise da
verdade contida nas alega¢des deste tipo de prova, reflexo de uma falha na avaliagdo concreta
do contetido que néio poderia ocorrer'® (SILBEY, 2004, p. 499-500).

Em outro artigo (Cross-Examining Film), Silbey demonstra como o judicidrio pode
incorrer em erros comuns na analise da imagem. No caso Scott v Harris, a Suprema Corte norte-
americana cedeu a um truque que seduz espectadores de cinema hé mais de um século: tratou
um filme como representacio da realidade (SILBEY, 2008, p. 17). Resumindo o ocorrido, uma
perseguigdo em alta velocidade entre policiais € um suspeito foi finalizada quando um dos
policiais utilizou uma manobra arriscada para retardar o fugitivo, resultando em um acidente
que deixou o suspeito tetraplégico. A vitima processou o policial e alegou uso desproporcional
de forga, causa das graves lesdes que resultaram na tetraplegia; um video acoplado no painel de
controle do carro do policial captou a perseguigdo e foi levado aos autos. Quando a agéo chega
até a Suprema Corte, 0s juizes assistem ao video e inocentam o policial com base no que foi
visto no filme.

A autora supracitada aponta a valoragdo exagerada da imagem no caso em tela,
indicando que os juizes da Suprema Corte teriam desconsiderado as demais provas aludidas
pelas partes em favor do video captado; os juizes até chegaram a afirmar que “estavam felizes
em deixar o video falar por si mesmo” (SILBEY, 2008, p.17). Murray (2014, p. 23) também
comenta o caso chamando a atencdio para o “realismo ingénuo”, uma visdo equivocada que cré
demasiadamente na percepgdo visual do mundo, na verdade como aquilo que pode ser visto e
observado; tal ideia seria aplicada da mesma maneira as imagens, por constituirem-se como
midias visuais. A Suprema Corte ndo seria a primeira vitima do poder persuasivo dos filmes,

sendo tipico que tribunais e operadores do direito tratem a evidéncia filmica como uma janela

18 Silbey defende que toda prova em video é uma evidéncia substantiva e assertiva por natureza, ou seja, este tipo
de prova possui qualidades expressivas por si s6, sio depoimentos que devem ser avaliados pelo que dizem e como
dizem. A autora também defende uma metodologia para avaliar o filme, considerando suas caracteristicas
singulares como forma de expressdo e como prova nos tribunais (SILBEY, 2004, p. 499-500).
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transparente revelando toda a verdade, a apresentagdo de uma realidade inequivoca (Silbey,
2008, p. 18).

Adotando a erronea perspectiva bindria, os juizes, certos da veracidade do video,
adotaram a histéria retratada no filme como a tnica historia possivel, pois representaria
objetivamente a realidade. Ao afastarem as outras provas e considerarem os fatos retratados no
video como a tinica verdade admissivel, ocorreu a supervalorizagdo da imagem como prova,
exclusivamente pelo entendimento de que a imagem é uma representagdo absolutamente fiel e
imparcial da realidade, néo podendo ser interpretada ou contestada, mas meramente observada.

Contudo, o filme (como qualquer imagem) ¢ um meio de comunicagfo construido: o
angulo da cdmera sempre ird captar um ponto de vista e excluir outros; filmes sio retratados
em cores ¢ luzes artificiais e a aparéncia de realidade nada mais € do que uma ilusdo, como
pinturas e desenhos hiper-realistas (SILBEY, 2008, p. 18). Se atrés de cada imagem hd um
autor, o que ocorre € uma verdadeira atividade criativa: a perspectiva, ponto de vista, os
elementos a serem suprimidos e aqueles incluidos estdo sob controle direto do autor
(MURRAY, 2014, p. 22-23). Mesmo as cdmeras de seguranga, privadas ou publicas, sdo
limitadas por decisdes humanas: a resolugfo e qualidade da imagem, a presenca de som ou
cores, assim como o local em que o dispositivo é instalado refletem escolhas que irdo modificar
a captura de imagens e consequentemente a retratagfo da realidade.

Em uma linha p6s-modernista, Rodrigo Stoehrel entende que o judicidrio tenta analisar
a imagem meramente através daquilo que ela retrata, ignorando conexdes emocionais, corporais
e cognitivas; um filme poderia despertar emogdes até mesmo para além do intencionado. Se
olharmos para a histéria através de uma perspectiva tedrica filmica, a representagéo neutra néio
existe; as fotografias e filmes apresentados como provas fazem partes de escolhas discursivas
imersas em narrativas politicas, sensitivas e afetivas (STOEHREL, 2012, p. 556-558). A propria
percepgdo da cdmera por aqueles que sdo filmados pode modificar suas atitudes e tornar dificil
uma gravagdo fiel da realidade, enquanto pequenas edigdes de som ou efeitos como cdmera
lenta podem ter um grande impacto no espectador (STOEHREL, 2012, p. 559).

Principalmente no &mbito litigioso juridico, percebe-se a inexisténcia de uma unica
narrativa processual, mas um “niimero variavel de histérias, contadas por sujeitos diferentes,
de modos diferentes € com escopos diferentes” (TARUFFO, 2014, p. 262). Muito mais do que
apenas diferentes pontos de vista, partes distintas ocupam posi¢des contrarias, em verdadeira

oposi¢do entre si; neste contexto processual, advogados apresentam ou omitem fatos e
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organizam a estrutura de eventos'? que mais beneficiara sua causa (TARUFFO, 2014, p. 263).
Seria ingénuo pensar que as provas utilizadas durante o processo néo sofrem a influéncia desta
disputa entre partes: documentos, testemunhos e pericias sdo utilizados no interesse em
convencer o juiz a aceitar uma das narrativas apresentadas. As provas imagéticas também fazem
parte deste jogo, ndo sendo crivel coloci-las acima dos interesses das partes e isenta de
influéncias. Se h4 uma disputa entre diferentes historias, a imagem € apenas outro elemento de
convencimento utilizado para se alcangar um objetivo especifico.

A busca da verdade no processo e as provas estdo intrinsecamente conectadas. Como
coloca Nicolds Guzman (2006), o processo judicial se vale das provas para a verificagfo das
hipéteses apresentadas; o processo se nutre da prova e através dela adquire o conhecimento,
que sempre seré relativo, pois a possibilidade de se alcangar verdades “absolutas” deve ser
descartada. Também segundo o autor “a prova ¢ o unico instrumento que pode ser utilizado
pelo juiz para afirmar que um determinado evento passado ocorreu em um determinado lugar,
em um certo momento e de uma determinada maneira...” (GUZMAN, 2006, p. 36). Durante as
diferentes narrativas processuais apresentadas pelas partes, o juiz encontra-se numa posi¢éo
autdbnoma, sem a fungdo de convencer alguém ou comprovar uma tese preconcebida
(TARRUFO, 2014). Para o juiz, a prova é o tinico caminho para uma decisdo justa, pois sua
motivagfo no é persuasiva, mas de construgdo de uma narrativa verdadeira onde as provas sdo
o meio para a busca da verdade.

Nio hd problema algum em considerar a prova imagética mais eficiente que as demais,
quando efetivamente possuiu papel de destaque na reconstrugdo da verdade dos fatos. O
problema ¢ ignorar a dindmica das narrativas processuais, a disputa da verdade entre as partes®
e assumir a ilusdo de neutralidade da imagem durante a valoragdo das provas visuais. Ao
entender a imagem como absolutamente isenta e objetiva, afirma-se ao menos implicitamente
que esta é a detentora da verdade absoluta?!, inquestionével. Como trata Jane Gaines (1999), o

problema de “gravar” a realidade ¢ caracterizado ao assumir que existe uma verdade a ser

19 Tarrufo apresenta uma visdo cética da disputa processual a partir do autor William Twining, que considera ser
a tarefa essencial do advogado a persuasfo do juiz em favor de seu cliente. Neste sentido, o advogado se afastaria
completamente da argumentagfo racional a fim de incluir técnicas para excluir informagdes relevantes e convencer
o espectador emocionalmente.

20 Mesmo a disputa pela verdade entre as partes pode ser somente uma disputa persuasiva, pois o juiz seria o unico
com a liberdade de perseguir a narrativa verdadeira. As partes constroem e narram suas histérias com um objetivo
bem determinado de justificagio da sua versdo dos fatos; as histérias ndo precisam ser verdadeiras, mas
convincentes, para que possam ser consideradas boas narrativas (TARUFFO, 2014, p. 236).

21 A verdade absoluta é a verdade objetiva que alcanga uma forma plena e perfeita. Verdade absoluta é aquela que
ndo pode ser refutada no futuro pela ciéncia, nem pela pratica (GOMEZ, p. 119, apud KONSTANTINOV, 1984,
p. 297-298).
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encontrada no mundo natural, se mostrando sem o uso de simbolos linguisticos ou cinematicos.
Ao mesmo tempo, simplesmente ndo é factivel alcangar a verdade “absoluta” num processo
garantista e constitucional, que resguarda direitos e impede certos tipos de provas, como aquelas
obtidas por meios ilicitos. O mero direito ao siléncio ja € um obstéculo para obter a verdade dos
fatos, por isso Nicolas Guzmén coloca que o conhecimento alcangado no processo serd sempre
relativo, nunca absoluto.

Percebe-se que autores distintos, partindo de diferentes bases tedricas, encontram sérios
problemas em compreender a imagem como representacdo neutra e objetiva da realidade. Esta
concepgdo de “senso comum” entra em conflito com teorias consolidadas sobre a imagem e
argumentagfo visual, sobre narrativas e dindmicas processuais e até mesmo sobre a busca pela
verdade no processo. Ao entender a natureza complexa das provas visuais, bem como a
existéncia de uma legitima disputa pela verdade dos fatos, operadores do direito passam de uma
postura passiva para uma postura ativa em relagéo a imagem, dispostos a assumir seus papéis
como articuladores, interpretadores e criticos deste tipo distinto de evidéncia.

No caso Scott v Harris, a posi¢do vencida do juiz Stevens mostra um tipo de postura
coerente em relagdo as provas em video; o referido juiz chamou a atengdo para a
desconsideragdo das diferentes provas apresentadas nas instdncias anteriores. Ele notou que o
filme retratado pela cAmera era apenas uma das versdes possiveis dos acontecimentos,
reconhecendo que a representagdo filmica dos eventos foi limitada, enquanto a perseguigcdo em
si foi multifacetada (SILBEY, 2008, p.19). Stevens entendeu que um filme néo pode transmitir
a historia completa dos fatos e ndo pode substituir a busca por esta histéria no tribunal; a corte
deve considerar os diversos pontos de vista num evento de disputa da verdade, para além dos
acontecimentos retratados no filme (SILBEY, 2008, p.19).

Em Taking Images Seriously, Porter dedica a quarta se¢do de seu artigo oferecendo
sugestdes para o que chama de “advocacia multimidia”. A autora defende que os potenciais
riscos e problemas encontrados no uso da imagem como prova néo devem ser razdes para banir
ou limitar o uso das evidéncias visuais; tal atitude estaria indo de encontro com a répida
expansdo da comunicagfo visual ao redor do mundo, e o direito ndo pode impedir ou fechar os
olhos para esta nova realidade (PORTER, 2013, p. 1775). Os operadores do direitos e estudiosos
precisam evitar os extremos, como a ja mencionada tenséo entre supetrvalorizagdo e ignorancia
sobre a imagem, buscando um caminho do meio através do “desenvolvimento de regras e
tradigOes interpretativas que irdo alimentar um tratamento cético e consistente do argumento

visual...” (PORTER, 2013, p. 1776).
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Na direcéo deste “ceticismo institucionalizado”, a autora coloca trés pontos fundantes
como propostas. Desenvolver regras para administrar o argumento visual seria o primeiro
ponto, com normas especificas para as provas imagéticas, estabelecendo limites e restrigdes
para este tipo de evidéncia. Tribunais e legisladores poderiam se inspirar em regras de ética
vigentes no fotojornalismo, impedindo que imagens modificadas ou editadas sejam
introduzidas no processo; alternativamente, poderia existir permissdo para pequenas
modifica¢des como ajuste de cores, contanto que tais edigdes sejam devidamente explicitadas
(PORTER, 2013, p. 1776).

Outra regra importante seria a obrigatoriedade de declaragdo da origem da imagem,
além do dia e da hora em que esta foi criada. Tal norma serviria a um importante propésito: o
requerimento para que as partes identifiquem a fonte de uma imagem agiria, de uma maneira
sutil, como um lembrete aos tribunais de que “as imagens representam um ponto de vista e néo
sio meras retratagdes neutras da realidade” (PORTER, 2013, p. 1777). Por fim, poderiam existir
restricdes para certos tipos de evidéncia visual, quando seu valor probatério for diminuto em
comparagio a potencialidade nociva; as imagens da cena de um crime pertenceriam a esta
categoria, pois normalmente acrescentam muito pouco as alegagdes e argumentos das partes,
mas servem como grandes catalisadores emotivos e influenciam excessivamente os julgadores
(PORTER, 2013, p. 1777).

O segundo ponto propde o desenvolvimento de critérios para a interpretagéo visual;
paralelamente s regras formais da primeira sugestdo, a segunda proposta prevé uma abordagem
distinta, através de stimulas e estudos académicos para a estruturagdo de um quadro
solucionador de ambiguidades na linguagem imagética. Estes critérios poderiam estabelecer
um ponto de partida comum para a discussdo de contetido nas imagens, servindo ao mesmo
tempo como “limites para a competéncia institucional em resolver e compreender certos
cenarios” (PORTER, 2013, p. 1777). O critério mais relevante proposto pela autora talvez seja
0 que trata sobre a advocacia visual e sua relagdo com os meios tradicionais de tomada de
decisdes: a presenga da midia visual no processo ndo pode alterar o 6nus da prova das partes.
Mesmo parecendo uma regra simples e dbvia, Porter chama a atengdo para o caso citado de

Scott v Harris, em que as regras tradicionais de 6nus da prova foram desconsideradas® pela

22 No direito estadunidense, a regra tradicional estabelece que quando um tribunal considera uma mogéo para
julgamento sumdrio, os fatos e possiveis inferéncias devem ser vistos de maneira mais favoravel a parte “inerte”,
no caso o homem perseguido e vitima da tetraplegia. A suprema corte entendeu que a disponibilidade do video
anulava esta regra, pois a versdo dos fatos do querelante teria sido desacreditada pela gravagdo (PORTER, 2013,
p. 1779).
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mera presenga da prova em video. Mesmo sendo um caso norte-americano, parece sensato
imaginar que erros parecidos podem ser cometidos em tribunais no Brasil.

O ultimo ponto sugere que os tribunais e as partes deveriam ponderar sobre o uso da
imagem. Para além da total transparéncia defendida pela autora, onde as partes devem
especificar a origem da imagem e deixar claro qualquer tipo de edi¢do feita, ha uma questéo
anterior sobre a propria relevancia da imagem como elemento probatério num processo
especifico. Como os argumentos visuais sdo poderosos e emotivos, partes e juizes deveriam
considerar com cuidado a introdug¢dio de imagens apenas tangencialmente relevantes a lide,
principalmente aquelas com apelo & cultura pop e simbolos conhecidos pela populagdo. Os
estudiosos juridicos também teriam um papel fundamental em facilitar o acesso compreensivo
dos argumentos visuais, tanto em seus textos quanto em suas aulas. Até mesmo as bases de
dados juridicas deveriam admitir a inclusdo de imagens, pois estas ndo podem mais ser
ignoradas como meio de prova (PORTER, 2013, p. 1779-1781).

Igualmente considerando ferramentas uteis para a interpretagdo da imagem, Silbey
aponta questdes e propostas préaticas voltadas principalmente a advocacia. A pergunta
inicialmente mais relevante € simples: num caso concreto, deve-se utilizar o filme como prova
ou ndo? Caso opte-se pela inclusdo, a autora chama ateng@o para os perigos em potencial: videos
ambiguos ou incompletos podem ser prejudiciais, bem como aqueles que apresentam baixa
qualidade visual ou sonora. Se os fatos e argumentos apresentados durante o processo forem de
dificil apreensdo na prova em video, a parte contréria serd capaz de interpretar e retirar suas
préprias conclusdes das imagens apresentadas. Foi exatamente o ocorrido no caso Patric v
Austin®citado pela autora, onde um video introduzido como prova pelo advogado de Patric, um
conhecido ator norte-americano, foi seriamente prejudicial a sua causa devido a ambiguidade,
incompletude e baixa qualidade das imagens, permitindo uma interpretac¢do diversa dos eventos
pela parte contraria (SILBEY, 2008, p. 32-37).

Neste raciocinio, deixar de incluir o video como prova no processo pode ser uma deciséo
sensata, quando a falta de clareza arriscar a utilidade de tal evidéncia. Os advogados também
poderiam impugnar um video apresentado pela parte contréria alegando os problemas descritos

acima, como m4 qualidade da imagem ou falha de uma narrativa coerente e completa. Como

B Em Patric v Austin, o ator Jason Patric foi preso por embriaguez publica e acusado posteriormente de resisténcia
4 prisdo. Durante o ocorrido, o ator sofreu ferimentos fisicos e processou a cidade de Austin, alegando excessivo
uso de forga pela policia e exigindo reparagéio. Um video acoplado no painel de controle do carro da policia gravou
parte do ocorrido, sendo levado ao processo como prova de domfnio ptiblico. O video conseguiu captar poucos
sons e retratava somente parte dos eventos, sendo usado pelo advogado de Austin como evidéncia favordvel a
causa dos policiais, tornando-se efetivamente uma prova desfavoravel para Patric (SILBEY, 2008, p. 32-34).
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colocado por Porter, Silbey concorda sobre a possibilidade de impugnar um video sob alegagédo
de baixa relevancia probatoria e tentativa de manipulagéo por apelo emocional (SILBEY, 2008,
p. 37-38).

Os préximos topicos se referem ao confrontamento de um filme apresentado pela parte
contraria. “Como os advogados podem reformular o filme em termos de sua parcialidade e viés,
questionando o ponto de vista do video? Como os advogados podem usar as outras histérias
que um filme pode contar, aproveitando sua ambiguidade?” Estas questdes elaboradas por
Silbey sdo direcionadas aos-limites da estrutura do filme. O primeiro limite é a prépria
visibilidade, ja que um filme contém um comego, um fim e é restrito espacialmente por suas
bordas; apontar estas limitagdes de escopo do filme serve como critica a aparente completude
dos videos. A critica também sinaliza as diferengas entre o filme, que tenta esclarecer um
evento, do processo com todas as suas outras provas, que também tenta esclarecer o mesmo
evento (SILBEY, 2008, p.38).

Em termos praticos, a circunstancia do filme ter um comeco e um fim demonstra que
muitos fatos nfdo foram registrados pela camera: os acontecimentos antes do comego da
gravagdo ou depois do término podem muitas vezes possuir maior relevancia do que os fatos
registrados em video. Essa limitagdo pdde ser bem observada num caso de repercussdo
nacional: em 25 de junho de 2017, José Iriovaldo Ferreira atropelou com seu carro diversos
skatistas na rua Augusta, regido central de Sao Paulo, durante o evento Go Skate Day onde a
rua estaria fechada para o trafego de carros. Os atropelamentos foram captados pelas cameras
dos smartphones de espectadores e os filmes foram colocados?* em redes sociais como Youtube;
as imagens, em diferentes angulos, mostram um carro em alta velocidade e na contramdo,
avangando pela rua repleta de skatistas sem diminuir a velocidade. Diversas reagdes de ultraje
foram demonstradas nas redes sociais, enquanto internautas acusavam o motorista como
assassino e preconceituoso, por deliberadamente ferir skatistas e inviabilizar o evento.

No entanto, os investigadores conseguiram obter um video?* de uma cimera de
seguranga publica, com imagens gravadas minutos antes do momento dos atropelamentos. Na
gravagdo & possivel perceber José Iriovaldo entrando na rua, lentamente; ap6s algum tempo

decide parar o carro e rapidamente diversos skatistas se reinem ao redor do carro, jogando

24 No link https://www.youtube.com/watch?v=iAu9rr-KmsY ¢ possivel encontrar um video com duas filmagens
do ocorrido: uma apresenta o ponto de vista de cima, em um apartamento, enquanto a outra foi feita na rua, préxima

aos skatistas.
25 No link https:/www.youtube.com/watch?v=wCaam g70vM encontra-se o filme retirado da cimera de

seguranga publica, como foi divulgado pela midia.
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objetos e desferindo golpes na tentativa de danificar o carro. O motorista, entéo, acelera com o
carro, dispersando a multiddo e seguindo sem rumo certo; néo € possivel identificar neste video
o motivo do comego do conflito.

A situagfo mostra-se pertinente as criticas engajadas por Silbey, evidenciando os limites
do filme: os primeiros videos, retirados dos smartphones, se reduzem ao ato de violéncia do
atropelamento, contando uma histéria unilateral que sugere o 6dio ou a insanidade, mas
principalmente o dolo. No filme retirado da cAmera de seguranga, o motorista fugindo de uma
multiddo violenta d4 uma nova interpretagdo aos atropelamentos, aparentemente muito mais
relacionados com uma situagfo de medo e panico do que uma agfo deliberada motivada pela
raiva. Além disto, o depoimento do motorista, feito na delegacia, d4 ainda uma nova dimenséo
que ndo é mostrada em nenhum dos filmes: dentro de seu carro estava sua mde, jé idosa,
justificando o aparente ato de panico ao perceber o perigo que sua genitora se encontrava. José
Iriovaldo tamém afirmou que a rua nfo estava devidamente interditada, fazendo sua incursio
ao evento dos skatistas um erro da prefeitura ou da organizag@o do evento, mas néo seu.

Nio estd em jogo a defesa do ponto de vista apresentado por José Iriovaldo, ou a
discussdo sobre a punigdo adequada aos atropelamentos. Com a narrativa contrastante entre os
diferentes tipos de video e o depoimento, quis se demonstrar tdo somente a complexidade da
busca pela verdade num processo e as limitagdes inerentes a qualquer tipo de prova imagética.
Dando continuidade aos apontamentos de Silbey, a autora passa a trabalhar com a ambiguidade
nos filmes. Os operadores do direito também devem se atentar a clareza do filme, eventualmente
questionando o necesséario. A falta de clareza pode ocorrer de dois modos: obscuridade total,
significando que o filme estd completamente fora de foco; ou obscuridade narrativa,
significando que o filme ¢ ambiguo quanto a sua importancia para as questdes em disputa no
processo (SILBEY, 2008, p. 39).

Impugnar a falta de clareza quando hé obscuridade total € facil: quando a imagem estéd
fora de foco, o som estd entrecortado ou se o video apresenta baixissima qualidade no geral,
ndo é possivel fazer uma analise coerente do filme, que ndo podera (ou ndo deveria poder) servir
como prova. Questionar um filme quando hé obscuridade narrativa é uma tarefa mais complexa;
no caso Patric v Austin, Patric foi acusado de resisténcia a priséo e o filme gravado‘ pela cAmera
policial mostra que o ator realmente agita seu brago para se desvencilhar dos policiais.
Entretanto, este sirnples ato isolado nfo demonstra claramente o que houve, pois enquanto
Patric defendeu na corte norte-americana um mero movimento reflexo devido & agfo abrupta
de agarrar feita pelos policiais, a policia defendeu o ato como um empurrdo violento

classificado como resisténcia (SILBEY, 2008, p. 40).
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Enquanto Patric tenta contar uma histéria de resposta instintiva a for¢a e poder da
policia, a parte contraria conta uma histéria de extrapolagdo dos atos comuns de resisténcia,
caracterizando evidente ilegalidade. Quando ndo ha clareza narrativa, cada parte ird contar sua
versio da historia e o filme em si ndo confirma ou nega as diferentes histérias, demonstrando
que em grande parte dos casos o contetdo do filme ndo possui em si nenhum tipo de verdade,
podendo existir versdes até mesmo opostas, mas verossimeis, tomando como base somente a
prova imagética (SILBEY, 2008, p. 41). Por fim, Silbey estrutura métodos de cross-
examination (interrogatério cruzado) em filmes, num tipo de analise mais detida da prova em
video.

Mesmo a cross-examination®® sendo um instituto do direito norte-americano e voltado
para o interrogatorio de testemunhas, as observagdes colocadas por Silbey mostram-se
interessantes para a realidade brasileira. Mais importante do que compreender integralmente o
instituto, avaliar as possibilidades apresentadas para a prova em video consiste na real
relevancia da reflexdo aqui proposta. De acordo com a autora, o método consiste em fortalecer
ou desestabilizar a histéria dominante que o filme parece contar. Ao atacar a histéria que o
filme pretende contar através de sua representagdo da realidade, ou a narrativa que as
testemunhas contam nos tribunais, o objetivo pretendido pode ser alcangado (SILBEY, 2008,
p. 41).

O primeiro uso do método consiste em apontar as discrepancias entre as narrativas da
testemunha e as imagens da prova visual. Voltando ao caso Patric v Austin, 0s policiais
prestaram depoimento afirmando que o ator estava com olhos desfocados e cheirava a alcool,
atestando sua embriaguez por estas caracteristicas. O advogado de Patric poderia pedir para os
policiais mostrarem a confirmagdes destes fatos no filme; como nenhum dos elementos podia
ser identificado no video, os policiais no seriam capazes de demonstrar a embriaguez através
da prova visual, deslocando a atengéo unicamente para as diferentes narrativa apresentadas, ja
que o elemento probatorio utilizado néo consegueria comprovar os fatos alegados (SILBEY,
2008, p. 42). A autora tenta nos mostrar como explorar a inconsisténcia entre o depoimento das
testemunhas e aquilo retratado no filme, pois uma correspondéncia entre o testemunho € a

imagem pode ser fragil ou inexistente.

26 De acordo com a American Bar Association, uma associagio voluntéria de advogados e estudantes de direito
norte-americanos, o método de cross-examination ocorre da seguinte forma: “Quando o advogado do demandante
ou do governo termina de interrogar uma testemunha, o advogado do réu pode, entdo, interrogar a testemunha. O
interrogatério cruzado é geralmente limitado a questionamentos apenas sobre questdes que foram levantadas
durante o exame direto. As perguntas principais podem ser feitas durante o interrogatério cruzado, uma vez que o
objetivo do interrogatério ¢ testar a credibilidade das declaragdes feitas durante o exame direto.”
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O outro uso do método consiste em explorar fragmentos do filme, aproveitar a inerente
parcialidade dos videos. Cenas especificas retiradas do contexto de uma narrativa continua
podem refor¢ar um ponto de vista particular; no caso supracitado, é possivel perceber durante
o filme a fala de um amigo de Patric, que pede desculpas pelo ator repetidas vezes. Focalizar
esta cena pode comprovar o ponto de vista dos policiais, ja que aparentemente o comportamento
de Patric extrapolou os limites, ao ponto do seu amigo pedir desculpas por ele. Ambas as partes
devem tomar cuidado com a aceitagdo do filme como um todo, pois mesmo quando ndo ha
edi¢do ou manipulagéo, € possivel distorcer a verdade apresentando fragmentos retirados do
contexto; isto significa que mesmo a autenticidade comprovada de um filme nfo impede a
construg@o de uma narrativa que manipule a gravagdo apresentada (SILBEY, 2008, p. 44).

As situagdes e autores apresentados nesta segfo indicam um ceticismo necessario na
analise das provas imagéticas, para que a ingenuidade do senso comum n3o impega a
interpretacdo deste tipo de prova. Como coloca Silbey (2008, p. 45) “... todos os filmes
distorcem o evento real. O filme de um evento € apenas uma fragdo desta ocorréncia; é
necessariamente parcial e, assim, ndo deve ser imune & anélise critica sobre preconceitos e valor
probatério, como ocorre com qualquer outro tipo de prova testemunhal ou documental.” Muito
longe de ser uma visdo particular, esta declarag@o encontra fundamento em diversos autores
sobre a imagem e a argumentagéo visual; a0 mesmo tempo, um contexto de busca da verdade

no processo ndo poderia aceitar conclusdo diversa.
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3 - A imagem como prova em video no processo penal brasileiro

A prova em video possui particularidades para além do ordenamento juridico brasileiro,
potencialidades e limitagdes intrinsecas ao meio de comunicagfo visual, as quais foram
discutidas no capitulo anterior. O presente capitulo trata das limitagdes processuais e legais na
busca e andlise de provas pelos operadores do direito, em especial o juiz, no processo penal
brasileiro. O foco serd a imagem como elemento de prova, pois os principios e regras que
delimitam o procedimento probatério no ordenamento juridico brasileiro possuem relagéo
direta com a prova imagética. Dentre estes principios, a persuasdo racional, também chamada
de livre convencimento motivado, sera o ponto inicial a ser tratado neste contexto.

No processo civil, o principio da persuaséo racional se encontra presente no art. 371 do
CPC?. J4 no processo penal, encontra-se no artigo 155 do CPP:

Art. 155 O juiz formaréa sua convicgdo pela livre apreciagdo da prova produzida em
contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo exclusivamente nos elementos
informativos colhidos na investiga¢do, ressaltadas as provas cautelares, ndo repetiveis e
antecipadas.

Tal principio encontra-se em oposi¢do ao sistema legal de provas, o qual prevé uma
rigida hierarquia determinada pelo legislador, em que o valor de cada prova € previamente
definido de acordo com a lei. Haveria assim a inexisténcia da valoragfo individualizada nos
casos concretos. Um sistema que prevé a confissdo como prova absoluta, acima das demais, se
encaixa na forma hierdrquica mencionada; também estarfamos diante do modelo citado se
alguma prova for legalmente taxada como inferior ou menos relevante que as demais.

Os problemas desta estrutura tarifada de provas sdo alvos de diversas criticas, como
colocado por Aury Lopes Jr (2016, p. 205-206), pois “...ndo permitia uma valoragdo da prova
por parte do juiz, que se via limitado a aferir segundo os critérios previamente definidos na lei,
sem espago para sua sensibilidade ou elei¢des de significados a partir da especificidade do
caso”. Pode-se dizer, inclusive, que sem a liberdade necessaria a atividade valorativa, ndo ha
sequer atividade probatdria. Se o juiz ndio pode apreciar a prova e deve submeter-se ao resultado
apresentado, independente de qual seja, a evidéncia serve apenas como adequagéo ao modelo
pré-estabelecido e ndo como elemento de fundamentagdo na busca pela verdade (GUEDES,
2013, p. 164). Se a evidéncia ndo atende ao objetivo de provar os fatos, ndo parece errado

afirmar a inutilidade de tal instrumento como prova de qualquer coisa.

270 art. 371 do CPC expressa: “O juiz apreciara a prova constante dos autos, independentemente do sujeito que a
tiver promovido, e indicar4 na decisfio as razdes da formagdo de seu convencimento.”
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O livre convencimento motivado também se difere do sistema da intima convic¢do; este

tlltimo, também alvo de criticas, cedia excessivo espago a mera vontade do juiz:

Pelo sistema da intima convicgfio, também chamado de “certeza moral do juiz”,
privilegia-se a liberdade absoluta do juiz sobre o valor das provas, de modo que a
admissibilidade, colheita e avaliagio das mesmas ficam submetidas ao exclusivo
arbitrio do juiz. A avaliago feita sob o crivo deste sistema néo satisfaz as exigéncias
do processo penal de garantias, pois a convicgdo judicial ndo encontra limites para a sua
formag#o, inclusive porque dispensa o juiz de fundamentar a decisdo (BARROS, 2002,
p. 128).

A intima convic¢fo permite a valoragdo das provas de acordo com as especificidades
do caso concreto, mas em contrapartida d4 margem para a ocorréncia de graves injustigas, pois
coloca um poder demasiado nas méos do julgador, que pode julgar a lide com base exclusiva
na sua vontade, indo inclusive contra toda e qualquer prova apresentada nos autos. De toda
maneira, sem a obrigatoriedade de fundamentagdo da decisdo, ndo existem meios para
compreender os motivos que levaram o julgador a decidir desta ou daquela maneira. Mesmo
eventual recurso contra a decisdo seria obstaculizado, pois ndo seria possivel atacar a
racionalidade da decisdo, apenas seu resultado.

Existem poucos resquicios do sistema da intima convicgdo® ou da tarifa legal® de
provas no processo penal brasileiro, sendo pequenas excegdes ao nosso ordenamento juridico
que claramente adota a persuasdo racional como método de valoragdo das provas, sendo visto

130

nfo apenas no CPC e no CPP, mas na prépria Constituigdo Federal®. O principio da persuaséo

racional pode ser descrito como:

..um exame critico, racional e psicolégico do conjunto probatdrio, sem descartar o
emprego de leis cientificas e regras de experiéncia comuns a todo homem, compondo,
no entanto, um processo intelectivo que firma-se na avaliagfio das provas produzidas no
processo e respeita os critérios tragados pelos principios processuais e gerais do direito,
que ddo substéncia ao moderno processo penal. (BARROS, 2002, p. 129)

28 O tribunal do juri ndo fundamenta sua decisdo, votando através de cédulas afirmativas ou negativas, de acordo
com a sego XIII do CPP. Assim, a soberania do juri garante que os jurados possam votar com total liberdade, sem
a necessidade de expressar razdes para suas decisGes, afirmando a intima convicgdo como modelo adotado neste
caso.

2 O art. 158 do CPP, por exemplo, prevé: “Quando a infrago deixar vestigios, serd indispensavel o exame de
corpo de delito, direto ou indireto, ndo podendo supri-lo a confissdo do acusado.” Certamente criado como uma
garantia ao acusado, este artigo nfio deixa de demonstrar um resquicio do sistema legal de provas, ja que
hierarquiza o exame de corpo de delito como prova absoluta nos crimes que deixarem vestigios, enquanto diminui
o valor da confiss#o.

30 Dispde o art. 93, inciso IX da CF/88: “Todos os julgamentos dos 6rgéos do Poder Judicidrio serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenga, em determinados atos,
as préprias partes € a seus advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservagéo do direito a intimidade
do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse publico a informagfo.” A necessidade de fundamentagéo das
decisdes, sob pena de nulidade, demonstra o principio da persuasdo racional expresso na Carta Magna.
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Ao mesmo tempo, o que separa o livre convencimento motivado da intima convicgéo €
a necessidade de fundamentagfo da decisdo, de explicar a racionalidade utilizada pelo julgador
para resolver a lide. Desta forma, as partes possuem acesso as motivagdes que levaram aquela
decisdo e podem argumentar de forma contraria a qualquer erro, preconceito ou divergéncia de
interpretagfio ocorrido na sentenca. E o instrumento que d4 controle a atividade jurisdicional,
impedindo o excessivo dominio do juiz e possibilitando um ambiente argumentativo e racional.
Desta forma, busca remover as limitagdes pré-estabelecidas de um sistema hierarquizado de
provas, a0 mesmo tempo em que impde restrigdes racionais e flexiveis ao arbitrio, nas quais se
inserem regras que estabelecem critérios para o julgamento, como serd apresentado adiante
(GUEDES, 2013, p. 175).

O livre convencimento motivado é um dos pilares que permitem o processo se realizar
através de meios democraticos, impondo limitagdes a valoragdo e atividade probatéria do juiz
para assegurar um sistema garantista; deste modo, a prova em video, como qualquer outra
prova, € restrita pelos meios através dos quais o juiz deve realizar e fundamentar sua deciséo.
E possivel dividir estas limitagdes em dois tipos: as mediatas e as imediatas.

LimitagSes mediatas sdo aquelas referentes a legalidade dos atos do juiz e da atividade
probatéria, repercutindo na possibilidade de valoragdo das evidéncias; sdo as regras que tornam
o procedimento processual legal e garantista. No processo penal, estas regras sdo ampliadas ao
maximo para garantir a liberdade do individuo frente a possiveis abusos e erros, resguardando
a liberdade como bem juridico caro ao nosso ordenamento. O ja citado art. 158 do CPP, que
prevé a obrigatoriedade do exame de corpo de delito em crimes que deixarem vestigios,
estabelece o impedimento da valoragdo de outras provas pelo juiz se o exame de corpo de delito
ndo for realizado.

No mesmo viés, de acordo com o paragrafo tnico do art. 186 do CPP?!, o siléncio do
acusado nio podera ser interpretado em prejuizo da defesa e ndo importard em confissdo; assim,
o siléncio ndo podera ser um dos elementos de motivagdo da decisdo ou sequer poderd ser
valorado pelo juiz. A distribuigdo do 6nus da prova também seréd favoravel ao acusado, devido

ao principio de presungo da inocéncia previsto no inciso LVIIL, art. 5° da CF/ 8832,

31O Art. 186 do CPP expressa: “Depois de devidamente qualificado e cientificado do inteiro teor da acusag@o, o
acusado sera informado pelo juiz, antes de iniciar o interrogatdrio, do seu direito de permanecer calado e de néo
responder perguntas que lhe forem formuladas. Paragrafo tnico. O siléncio, que néio importard em confisséo, ndo
podera ser interpretado em prejuizo da defesa.”

32 Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingio de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros ¢ aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
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Desta forma, o 6nus da prova dos fatos constitutivos pertencerd apenas a acusagéo,
eximindo o acusado de qualquer necessidade de provar sua inocéncia; pelo contrério, a acusagédo
devera demonstrar a culpa. Isto significa que as provas de fatos negativos nédo poder&o ser
incumbidas ao acusado e tanto a atividade pela busca da verdade®® quanto a valorago judiciaria
terfio um escopo reduzido pelas possibilidades do processo. O juiz deverd valorar as provas que
dio uma base racional para a condenagdo, ao invés de valorar a falta de evidéncias que
comprovam a inocéncia.

Neste sentido, espera-se uma minima atividade probatéria como pressuposto para
superar a presungio de inocéncia. O instituto da minima atividade probatoria ¢ uma “construgdo
do Tribunal Constitucional espanhol, que tem como ponto de partida a necessidade de que a
justificagiio se dé em bases que ndo sejam arbitrarias, exigindo-se suficiéncia probatéria...
(BALTAZAR, 2007, p. 168)”. Manuel Miranda Estrampes (1997, p. 176) afirma que “a livre
valoragdo deve estar baseada na existéncia de uma minima atividade probatéria que tenha a
consideragdo de prova de acusagdo.” Ndo seria suficiente uma minima atividade probatéria no
sentido literal, ou seja, que se tenha desempenhado a investigagdo e averiguagdo pelos drgéos
policiais e jurisdicionais averiguando a materialidade e autoria do fato, produzindo provas que
podem ser utilizadas no processo. Para satisfazer a exigéncia da minima atividade probatdria,
o resultado das evidéncias devera ser racionalmente considerado um sinal incriminatério, de
acusagdo (ESTRAMPES, 1997). O processo de inferéncia racional da culpabilidade do acusado
deve ser possivel pelo resultado das provas apresentadas>?.

A evidéncia trazida pela acusagdo ndo podera simplesmente provar a existéncia do fato
punivel ou da participagdo do acusado, mas devera fazer ambos,comprovando também a prética
do nticleo central da agdo tipificada como crime. Apesar do nosso ordenamento juridico ndo
expressar de forma direta a exigéncia da minima atividade probatéria, esta restrigdo nada mais

¢ do que uma consequéncia prevista pelo principio da presungéo de inocéncia trazido pela

propriedade, nos termos seguintes: LVII - ninguém seré considerado culpado até o transito em julgado de sentenga
penal condenatdria;

33 Sobre a busca da verdade no processo penal, Clarissa Diniz Guedes (2013) entende que as limitagGes impostas
ao procedimento processual para busca da “verdade absoluta” ndo caracteriza um abandono do desejo de se
alcangar a verdade. Posto que a verdade incontestdvel € um conceito que néo se apresenta concretamente mesmo
nos outros ramos da ciéncia, a verdade relativa ou aproximada pode ser considerada como conceito cientifico. No
ramo processual, tanto no civel quanto no penal, pode-se falar em verdade possivel, nfio havendo distingGes entre
a busca da verdade dos fatos em ambos 0s processos; o que ocorre sdo limitagSes distintas, que influenciaré nas
provas e na valoragdo. O conceito de verdade como correspondéncia ainda se faz presente, sendo esta a busca desta
verdade o objetivo da atividade probatéria.

34 Ou, ainda: “... a prova poderé entender-se de acusagdo quando da mesma o 6rgdo jurisdicional puder obter a
convicgo sobre a participagio do acusado no fato punivel (ESTRAMPES, 1997, p. 176)




38

CF/88, bem como um reflexo da distribuigdo do 6nus da prova no processo penal. Tal exigéncia
também tem relagdo direta com uma limitagdo imediata a atividade valorativa do juiz: o
standard probatério.

Como conceito, os “Standards ou modelos de constatagdo probatérios sdo padrdes
minimos para aferir a suficiéncia da motivagéo de fato nas decisdes judiciais. A fungfo dos
standards probatorios é permitir o controle da motivagdo judicial das decisdes (BALTAZAR,

2007, p. 182). Ou, ainda:

Por modelos de controle do juizo de fato (ou standards, critérios etc.) provisoriamente
definimos enunciagdes tedricas capazes de ensejar o controle da convicgo judicial
objeto de uma determinada decisdo. Por seu intermédio, ao invés de os participes de
uma relagdo processual simplesmente pretenderem a prevaléncia de uma convicgéo
sobre a outra (p. ex., a do Tribunal sobre a do Juiz; a do autor sobre a do réu etc.), cria
-se um complexo de regras l6gicas de carater auxiliar, capazes de estabelecer um arsenal

critico comum para o debate acerca da convicgfo. (KNIJNIK, 2001, p. 21-22).

Os standards probatérios estdo claramente presentes® na common law norte americana,
como o ditame da “prova além da duvida razodvel” nos casos criminais, estabelecendo um
critério minimo para a condenagdo ao concretizar o in dubio pro reo. Neste sentido, um
conjunto probatério dubio ou ineficaz para garantir uma certeza além da duvida razodvel ndo
formaria uma base eficaz para a condenagéo. Ao invés de impedir a valoragdo das provas, como
as limitagOes legais que o nosso CPP traz, citadas anteriormente, este instituto prevé uma
valoragfio qualificada, impedindo que qualquer tipo de prova sirva como motivagéo suficiente
para uma condenagéo.

No direito romano-germanico (civil law) temos o “alto grau de verossimilhanga sem
davidas concretas”, sendo uma “construgéo jurisprudencial, de origem germéanica, que consiste
na exigéncia de que haja um grau de verossimilhanga acerca da prova dos fatos, afastadas
davidas concretas (BALTAZAR, 2007, p. 169)”. Basta entdo que se tenha superado as dividas
concretas, relativas ao caso e ao conjunto probatério apresentado, para que a condenagdo seja
justificada. Dividas meramente tedricas ou abstratas ndo impediriam o decreto condenatorio,

pois dentro da infinidade de eventos e coincidéncias possiveis, sempre haverd uma minima

35 Qutro standard adotado na common law é o da preponderancia da prova, utilizado no direito civil, ao lado de
regras como a prova “clara e convincente”, O tépico do standard € tratado pelos juristas norte-americanos como
gl

uma questdo de 6nus de persuasdo (KNIJNIK, 2001).
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possibilidade de o acusado ndo ter cometido o delito; dar margem a este tipo de indagagéo
impediria por completo o funcionamento da justi¢a criminal.

Existem ainda diversos outros modelos, mas o objetivo ndo é o esgotamento do tema,
mas a explicagdo do conceito de standards probatorios e exemplificar sua existéncia em
diferentes sistemas juridicos. No Brasil, os standards probatdrios ndo estdo expressamente
previstos no ordenamento juridico, ou pelo menos néo de maneira clara como a prova além da
duvida razodvel no ordenamento norte-americano. Entretanto, por todo o apresentado até entdo,
como a obrigatoriedade de motivagdo de decisdo e o principio da presungdo de inocéncia, fica
claro a existéncia de padrdes minimos que devem guiar a motivagdo das decises judiciais.
Seria impensavel admitir, por exemplo, que qualquer tipo de prova bastaria para ensejar um
decreto condenatdrio, ou mesmo que um conjunto probatério duvidoso ou fragil fosse aceito
sem maiores problemas como fundamento de uma decisdo.

H4 inclusive uma aceitagdio dos standards probatorios nos tribunais brasileiros, como
aponta Baltazar (2007, p. 177). O mesmo autor, inclusive, identifica a utilizagdo de alguns
standards encontrados no nosso ordenamento de forma indireta, como a proibigdo da
contradigio entre motivos ou a vedagdo da falta de enfrentamento de uma questdo®¢. De
qualquer forma, a defesa dos standards probatérios no nosso ordenamento néo ¢ o cerne do
objeto; pretende-se apenas demonstrar os critérios minimos para condenagdo adotados pelo
processo civil brasileiro, com base na temética da valorago das provas e motivagéo da deciséo
judicial. E evidente que tais critérios existem e sio aplicados, do contrario estarfamos diante do
sistema de fntima convicgdo, o qual foi expressamente rechagado por nosso ordenamento.

Diante disto, como a prova em video no processo penal é impactada e como ela se
relaciona com os diversos institutos apresentados até entfo? Em relaggo as limitagdes legais,
n3o ha muito o que dizer: qualquer restrigdo a prova ou a atividade valorativa do juiz sobre o
contetido probatério iré afetar a prova em video, de maneira idéntica como afetaria qualquer
outro tipo de prova. Se o crime deixar vestigios, o exame corpo de delito serd imprescindivel

o video nfio podera substituir esta analise; se o filme foi obtido através de meios ilegais, ndo

36 O autor observa quatro standards probatérios adotados no Brasil, referentes a: auséncia de motivagéo, trazida
pelo ja explicitado art. 93, pardgrafo IX da CF/88; a contradigdo entre motivos, reconhecida no processo penal
como um dos motivos ensejadores da interposigdo de embargos de declaragfo, trazido pelo art. 619 do CPP; a
vedagiio aos motivos dubitativos ou hipotéticos, indicando que a motivagdo da decisdo deverd ser formulada a
partir de elementos efetivamente existentes no processo; e a falta de enfrentamento de uma questdo, expressando
que todas as teses da acusagéo e da defesa devem ser enfientadas pelo juiz e evidenciadas na decisdo (BALTAZAR,
2007, p. 180-182).
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poderd ser exibido®’, juntado aos autos do processo ou valorado. As regras de distribuigéo do
dnus na prova no processo penal e o principio da presungéo de inocéncia, obviamente, também
devem ser respeitados quando envolverem a prova em video.

Entretanto, no que diz respeito & minima atividade probatéria e aos standards para
efetuar uma condenagdo, a questdo se coloca mais complexa. Em relagdo ao conjunto
probatorio, ja sabemos que qualquer atividade probatéria ndo configura base suficiente para
motivar uma condenago; do contrario, provas minimamente robustas, onde & possivel inferir
racionalmente a condenagio através dos resultados obtidos, devem ser o padrdo num processo
garantista. Mas em relagdo as provas em video, o que seria considerada uma evidéncia
suficiente para ensejar uma minima atividade probatdria qualificada? Se qualquer tipo de prova
nfo pode ser avaliado como suficiente para uma condenag@o, qualquer tipo de video levado ao
conjunto probatdrio ndo poderia, da mesma forma, ser considerado como motivagdo de um
decreto condenatorio.

Quando existem diversas provas robustas na lide processual e o video € apenas mais
uma daquelas que complementa uma solida base para a condenagdo, a minima atividade
probatéria pode ser observada muito mais pelo conjunto apresentado; o filme estaria validado,
muitas vezes, pelas outras provas colhidas durante o processo, como testemunhas, documentos
e pericias, ou até mesmo possuiria menor relevancia em fungéo do conjunto como um todo.
Contudo, quando o video é um elemento central*® do conjunto probatério, ou mesmo a Unica
prova do fato delituoso, qual seria o pardmetro para aferir a existéncia da minima atividade
probatéria necessaria para a condenag@o? O filme poderia ser curto, demonstrando apenas a
execugdo do crime, ou deveria ser longo o bastante para permitir a observagéo do iter criminis?
A qualidade da imagem precisa ser completamente cristalina e nitida, ou uma resolugéo
mediana j4 seria o suficiente? O video precisa exibir cores ou som?

Perguntas como esta sdo dificeis de responder, precisamente por ndo ser possivel

estabelecer pardmetros gerais, que possam abarcar todos os casos. A prova em video como

370 art. 157 do CPP expressa: "S#o inadmissiveis, devendo ser desentranhadas do processo, as provas ilicitas,
assim entendidas as obtidas em violagdo a normas constitucionais ou legais". Quando a obtengéo da prova.ferir
principio constitucional, como a utilizago de tortura para obtengéo da evidéncia, ou direito material, como a escuta
telefénica sem autorizagdo judicial, a prova seré considerada ilicita.

38 O video pode ser considerado um elemento central quando ¢ de grande relevéancia ao conjunto probatério,
tornando uma tese acusatéria solida através de sua mera presenga na lide processual. Pode ocorrer quando as outras
provas obtidas sfio fiageis, ou quando o filme exibe uma narrativa direta do crime, de modo claro e sem
ambiguidade, capturando um longo momento do iter criminis. Claro que mesmo nestes casos a interpretagéo e
discussdo da prova em video é indispensavel, mas isto nio descaracteriza seu elemento de imensa importancia
para o deslinde processual.
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elemento central (ou unico) do conjunto probatério pode ser utilizada efetivamente como
embasamento para uma inferéncia racional levando & condenagéo, mas delimitar de maneira
clara e precisa quais serfio os casos em que isto pode ocorrer € problematico. Mesmo um
patamar de . aceitabilidade do video como minima atividade probatéria € uma atividade
complexa; claramente, filmes completamente inditeis, onde € impossivel perceber qualquer
coisa devido & baixissima qualidade da imagem (ou por qualquer outro motivo) ndo poderéo
ser avaliados como prova, mas videos parcialmente defeituosos podem ser alvos de
questionamento sobre sua aproveitabilidade.

Caracteristicas como a curta duragfo ou ambiguidade narrativa dificilmente poderiam
ser considerados como pardmetros objetivos, pois seria muito dificil estabelecer um critério
razoavel de aceitabilidade. Um filme de dez segundos ndo é necessariamente menos claro ou
informativo que um video de uma hora; a ambiguidade narrativa, a0 mesmo tempo, sempre
pode ocorrer mesmo que em um minimo grau, considerando a natureza parcial e limitada
apresentada pelos filmes. Da mesma forma, um filme com cores ou som pode ser menos
relevante que um filme preto e branco ou mudo. O resultado de tal constata¢do s6 pode ser um:
deve-se observar, no caso concreto, se a prova em video correspondeu aos critérios para ser
considerada uma minima atividade probatoria. Apenas considerando as circunstancias
especificas do caso, somadas as qualidades do filme, serd possivel responder com clareza o grau
de importancia da prova em video.

Da mesma maneira, a relagdo da prova em video com os standards probatdrios pode ser
complexa. Considerando o conceito supracitado dado por Baltazar, de standards como “padrdes
minimos para aferir a suficiéncia da motivagéo de fato nas decisdes judiciais”, como saberemos
quando esse padrdo foi atingido quando a prova em video € o elemento central (ou Gnico) do
conjunto probatério? Em relagdo ao standard norte-americano da prova além da divida
razoavel, pode-se perceber os graves problemas que poderiam surgir no enfrentamento deste
instituto com a prova em video: a imagem, como ja dito anteriormente, € vista na maior parte
das vezes como uma janela clara para a realidade.

O adagio “ver para crer” demonstra o peso que o sentido visual possui na afericdo da
verdade; a imagem ¢ vista pelo senso comum como um reflexo objetivo e claro da realidade,
sem qualquer necessidade de interpreté-la. Assim, ndo sendo o video completamente initil, ele

facilmente alcangaria os padrdes necessarios para satisfazer este standard norte-americano,
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especialmente ao se considerar a alta carga emotiva e impactante trazida pela imagem?®, Neste
caso, a resolugiio do problema é ainda mais dificil em relagdo ao apontado no caso da minima
atividade probatéria; aqui, o juiz (ou tribunal do juri) deve aprender a interpretar a imagem,
entendendo suas limitagdes e potenciais, para que a analise da prova em video seja feita de
maneira coerente e a motivagio para uma possivel condenagfo seja adequada.

Quando os operadores do direito ndo compreendem as caracteristicas da imagem, uma
fundamentag@o judicial fraca baseada numa prova em video passaria despercebida. A defesa e
mesmo a acusagio nfo conseguem argumentar sobre aquilo que estd sendo transmitido na
imagem, ficando reféns do conteado como se este fosse uma verdade inquestiondvel.
Assumindo o standard construido pela jurisprudéncia germanica, do “alto grau de
verossimilhanga sem duvidas concretas”, também ndo nota-se uma maneira tranquila de lidar
com o assunto.

Quando o video é o elemento central do conjunto probatério, muitas vezes servindo
como a mais relevante ou tinica base para a motivagdo da decisdo, o alcance do “alto grau de
verossimilhanga” enfienta os mesmos problemas apontados no standard norte americano. A
imagem, 4 primeira vista, ja passa uma ideia concreta de verossimilhanga; quando ha pouca
interpretagio da prova imagética, sua aparente representagdo da realidade pode acabar
constituindo um peso grande na motivagio da decisdo judicial. No jé citado caso Scott v Harris,
a motivagdo judicial foi guiada exclusivamente pelos elementos emocionais e impactantes da
imagem, quando os juizes da Suprema Corte norte-americana declaram que “estavam felizes
por deixar o video falar por si mesmo”. Novamente, quando se acredita ndo haver necessidade
de andlise critica da imagem, os espectadores tendem a avalid-la como verdade absoluta.

As consequéncias de toda esta situagdo podem ser graves; se um video fragil ou dibio
consegue atingir os critérios necessrios para uma condenagdo, superando a limitagdo dos
standards, a fundamentagdo judicial também ir4 se mostrar fragil. Ou ainda, pode existir um
farto conjunto probatério apto a ser analisado e discutido, mas o impacto da prova em video
pode desvirtuar a atividade valorativa judicial, que entéio diminuiria ou desconsideraria outras
provas com base naquilo visto no filme. O video pode se tornar um elemento central no deslinde
processual mesmo quando néo deveria ser; quando isto ocorre, fica ainda mais claro o impacto

persuasivo e emocional da imagem num contexto acritico.

39 Neste sentido, sobre a imagem: “...ela é mais persuasiva que as palavras e gera conexdes emocionais fortes. A
imagem faz parte de um sistema semiético ou de cédigo e ndo é uma simples representagéo da realidade, razdo
pela qual ela pode mentir. Acima de tudo, ela esta submetida & interpretagdo (RICCIO et al, 2016, p. 4).
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A alfabetizagio visual dos operadores do direito mostra-se necessdria, tanto para que o
juiz possa motivar sua deciséo baseada na prova em video através de critérios realmente solidos,
tanto para que advogados e promotores possam perceber eventuais deslizes na motivagéo da
decisdio judicial. De qualquer maneira, o objetivo principal ndo constitui em trazer solugdes a
questdo debatida, mas problematizar e demonstrar a complexidade do assunto enfrentado.
Existe também uma conexdo entre o apresentado nesta segdo e as teorias discutidas no capitulo
anterior, pois a forma como os operadores do direito entendem a imagem tera impacto durante
o processo: a construgdo da motivagdo judicial através da prova em video, por exemplo, podera
ser radicalmente diferente de acordo com a maneira que o juiz interpreta e compreende a
imagem. O entendimento da imagem como argumento visual trard resultados distintos da
compreensio da imagem como reflexo da realidade. Em seguida, iremos tratar da valoragdo e
produgdo da prova em video no processo penal, aprofundando ainda mais a questdo do uso da

prova em video no contexto processual.

3.1- Produgdo e valoracio da prova em video no processo penal brasileiro

Considerando o exposto sobre persuasdo racional, minima atividade probatéria e
standards probatorios, busca-se agora responder questdes sobre a produgdio e valoragdo da
prova em video no Brasil. Primeiramente, como a prova em video pode ser produzida? Como
pode ser valorada? Como ingressa no processo? De que forma o juiz percebe o video? Antes de
responder estas indagagdes, serdo tragadas algumas diferencas entre o sistema adversarial
(common law) e o sistema romano-germanico (civil law) para melhor compreensdo do contexto
em que o Brasil se encontra.

Mesmo que néo seja possivel atrelar totalmente o ordenamento juridico brasileiro a um
ou outro sistema, especialmente por conta das mudangas trazidas pelo ltimo CPC*, mostra-se
valido observar as principais diferengas entre os sistemas e perceber suas influéncias no modo

como nosso ordenamento lida com as provas. N&o se pretende aprofundar estes temas para

4 Dentre outras mudangas, o CPC vigente introduziu a regra dos precedentes, instituto comumente atribuido a
common law; segundo a redagfo do art. 489, § 1°, VI, CPC:
§ lo Nao se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutéria, sentenga ou acérddo,
que: (...) VI deixar de seguir enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem
demonstrar a existéncia de distingio no caso em julgamento ou a superagio do entendimento. Ao mesmo
tempo, traz o art. 926, que expressa o dever dos tribunais em “uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la
estavel, integra e coerente.” Estas mudangas visaram acrescentar seguranga juridica e estabilidade, mas ao
mesmo tempo introduzem preceitos ja consagrados em paises de tradico anglo-saxonica, onde se observam
mais caracteristicas do sistema adversarial, trazendo ao Brasil regras claramente inspiradas por este sistema.
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classificar rigidamente em qual linha se encontra o direito brasileiro, mas sim para maior
compreensfo das caracteristicas de cada sistema.

A civil law tem parte de suas origens no direito romano, quando codificado por
Justiniano; desde entfio, sua influéncia se alastrou pela Europa continental, desenvolvendo-se
ao longo dos séculos e tendo como momento determinante a adogéo de um Codigo Civil por
diversos paises durante os séculos XIX e XX, desde o cédigo civil napolednico de 1804 até o
codigo japonés de 1896 (PEJOVIC, 2000, p.8-9). E um sistema altamente estruturado e
codificado, onde o principal papel dos tribunais € a aplicagdo e interpretagdo das leis através
dos codigos e estatutos; o juiz possui papel central na busca da verdade e condugéo do processo;
a escrita é a regra do procedimento enquanto a oralidade é uma excegédo (RICCIO et. al, 2018).

A common law tém suas origens na Inglaterra, por volta do século XI. Posteriormente
adotada por outros paises como Estados Unidos e Austrélia, sua principal diferenca entre a civil
law é a falta de codifica¢do; os precedentes possuem papel central na construgéo do sistema
adversarial, tornando as decisdes judiciais (normalmente das altas cortes) um pardmetro a ser
seguido (PEJOVIC, 2000, p.9). Ao mesmo tempo, o tribunal do jiri possui uma preponderancia
muito maior e influencia a maneira como a atividade probatéria ocorre; a oralidade, por
exemplo, é uma caracteristica fundamental do procedimento adversarial, contribuindo para a
ampliagdo de elementos retéricos (RICCIO et. al, 2018).

O Brasil pode ser considerado um dos paises largamente influenciados pela civil law,
tanto por seu ordenamento juridico codificado, como pela prevaléncia da escrita sobre a
oralidade, o papel de protagonismo do juiz durante a lide processual e a diminuta participagéo
do tribunal do juri, sendo competente apenas nos crimes dolosos contra a vida*!. Seja pela
escassez da oralidade, pelo apego a forma da lei ou pela relagdo entre o juiz e as partes, o sistema
juridico brasileiro se apresenta burocratizado e avesso aos elementos retéricos da prova
(RICCIO et al, 2018). A imagem, com sua forte carga emotiva e aparente objetividade e
imparcialidade, possui um grande potencial retérico por si s6; como nédo temos o procedimento
da cross-examination e os atos juridicos sdo predominantemente escritos, a discussdo em torno
da imagem pode muitas vezes se tornar superficial ou insuficiente.

Em certa medida, a andlise da imagem é diferente a depender do modelo de sistema

legal predominante. Na common law, as imagens estdo sujeitas ao debate nos tribunais e séo

41 Os crimes contra a vida sdo tipificados pelo cddigo penal brasileiro, sendo eles: homicidio (art. 121),
induzimento, instigagio ou auxilio ao suicidio (art. 122), infanticidio (art. 123) e aborto (arts.
124,125,126,127,128). A competéncia do tribunal do juri para julgar tais crime & trazida pela CF/88, em seu art.
5°, inciso XXXVIIIL.
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elementos de convencimento do juiz ou do jiri; também podem ser submetidas ao processo de
cross-examination. No sistema da civil law, normalmente as imagens ndo sdo debatidas
oralmente e sdo evidéncias a serem analisadas por um tnico juiz. Concomitantemente, o papel
do juiz na busca da verdade, em oposigdo a produgdo probatéria pelas partes no sistema
adversarial, ¢ uma distingio relevante concernente as provas, alterando a maneira como sdo
introduzidas ao processo e analisadas (RICCIO, 2018b, p. 333-334).

As diversas formas em que a prova em video podera ser produzida, interpretada e
analisada de acordo com as caracteristicas de cada sistema legal ndo serdio debatidas aqui, pois
¢ um tema extenso, suficiente para um estudo proprio em outra ocasido. Por enquanto, basta
entender como a prova em video e a atividade probatoria como um todo pode ser diferente no
Brasil, em relagdo aos paises com sistemas predominantemente adversariais. Mais como um
exercicio de contextualizagio, também serd (til para se perceber as nuances nas analises
concretas de provas em video no processo penal brasileiro.

Voltando as perguntas elaboradas anteriormente, como a prova em video pode ser
produzida? E como ingressa no processo? Em termos técnicos, existem diversos meios de
produgfo, tais como o uso de smartphones, cAmeras particulares, notebooks, drones, cimeras
de seguranca publicas ou privadas, dentre outros. Os meios através do qual o filme é gravado
podem impactar a valoragdo e percepgéo do video, pois enquanto uma situago gravada por um
smartphone costuma ser muito mais pessoal e proxima aos fatos, uma cdmera de seguranga
piiblica grava eventos indistintamente através de um angulo privilegiado.

Em relagfio ao ingresso da prova em video no contexto processual, hd uma distingéo:
ela sera considerada ingressa de forma direta quando o video € juntado aos autos do processo;
se ndo ¢é juntada aos autos, mas reportada atraves de outros meios, como testemunhas ou
documentos, a prova em video serd considerada ingressa de forma indireta. Esta distingdo sera
fundamental ao analisarmos casos concretos onde a prova em video possuiu relevancia na
motivagdo da sentenga. Seria esperado que nos casos onde a prova em video possui impacto na
decisdo judicidria, o filme estaria obrigatoriamente juntado aos autos, acessivel para as partes.
Entretanto, como percebido no terceiro capitulo, esta ndo ¢ a realidade brasileira.

E como a prova em video pode ser valorada? Novamente, existe uma diferenca: ela ¢
valorada diretamente se o juiz (ou tribunal) assiste ao video, mesmo que néo haja exibi¢do em
audiéncia; serd valorada indiretémente quando o julgador ndo assiste ao video e sua analise
ocorre por outros meios, como a pericia. Também pode ocorrer da prova em video ndo ser
valorada de nenhuma maneira, nesses casos serd dito simplesmente que ndo houve valoragdo,

direta ou indireta, da prova em video. O fato de o juiz assistir ou néo ao video ¢ talvez a
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consideragio mais relevante a ser observada quando percebe-se a valorag@o do filme nos casos
concretos, pois altera fundamentalmente a maneira como a imagem ¢ interpretada e analisada,
bem como a motivagio dada na decisdo, como sera percebido no estudo de casos.

Pelo exposto, pode-se afirmar que a forma com o juiz percebe o video &, antes de tudo,
ligada a forma de contato ocorrida com a imagem. N&o apenas o contetdo do video deve ser
observado, mas também como a imagem ingressa na lide processual e como a valorag@o sobre
essa imagem ¢ feita. Mesmo a forma de produgéo do video, em menor grau, ird influenciar na
tomada de decisdes, pois um video gravado de um smariphone apresenta caracteristicas bem

distintas de uma gravagio feita por cAmeras de seguranga. Na mesma linha:

Deve o juiz ter presente, no momento de decidir, apés valorados os elementos
probatérios, a gradagdo da prova considerada suficiente para decidir, conforme o
standard probatério exigido no processo penal: para a condenagdo ¢ necessaria a prova
além da davida razodvel; para a absolvigdo,é suficiente a diivida sobre a culpabilidade.
Nesse contexto, a analise da prova em video assume especial relevo no processo penal,
sob diversas perspectivas. Quando o video se mostra relevante para o esclarecimento
do fato imputado ao réu, deve-se indagar, em primeiro lugar, se o julgador teve contato
direto com o seu contetido. Em segundo lugar, € preciso avaliar o impacto do video
sobre a decisﬁo, verificando, a partir do discurso judicial, quais os critérios utilizados
para valorar este elemento de prova, bem como a importancia atribuida ao video entre

os demais elementos de prova (RICCIO et. al, 2018, p.6).

Em primeiro lugar, entdo, deve ser analisada a forma de ingresso do video no processo,
se direta ou indireta, depois a forma de valoragdo deste video, que também pode ser direta ou
indireta. S6 entdio o contetudo do video deve ser avaliado, de acordo com o discurso judicial,
tornando possivel perceber a relevancia da imagem em relagéo as demais provas no conjunto
probatério. Apenas através deste conjunto, de forma e conteudo, é possivel perceber com
clareza o papel da prova em video no processo penal brasileiro.

Diante desta conclusdo, surgem outras perguntas: o video indisponivel pode ser
valorado? Se o video ¢ de qualidade muito baixa, ele é admissivel como prova? Se a qualidade
ou autenticidade do video é questionada, a pericia sobre ele é imprescindivel, sob pena de
nulidade? Se no houve exibigdo e amplo contraditério sobre o video, ele pode ser valorado?
Respostas para estas perguntas sdo de dificil realizagdo, mas servem como indagacdes para se
pensar num modelo de valoragdo do contetdo da prova em video.

Em relago a valoragdo do contetido, podem ocorrer trés situagdes distintas: valoragéo

de um video imprestavel, valoragio de um video como um dos elementos do conjunto
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probatério, ou a valorago do video como elemento central para o deslinde processual. Quando
o contetido do video ¢ imprestavel ndo poderd ocorrer atividade valorativa, seja pela ma
qualidade ou por reproduzir imagens intteis ao contexto processual; mesmo que a forma de
ingresso e valoragdo sejam diretas, onde ha maior contato entre o video e o juiz, as imagens
presentes ndo poderdo servir como motivago para decreto condenatério.

Quando o video é apenas um dos elementos do conjunto probatdrio, a valoragéo judicial
poder4 seguir diferentes caminhos. O video poderd ser analisado em relagdo as narrativas
construidas pelo arcabougo probatério, como testemunhos e documentos; seu contetido podera
servir como apoio para consolidar uma ou outra narrativa, ou podera ser dissonante e apresentar
novas possibilidades de interpretagdo dos fatos. Apenas no caso concreto serd possivel perceber
quando cada situagdo ird ocorrer, sendo que a disputa entre as partes pela narrativa prevalente
poderé afetar a forma como o juiz ir4 entender e valorar o video. Nesse sentido, as demais
provas possuem papel fundamental em estabelecer a importéncia do video para aquele caso.

Em ultimo caso, o video pode aparecer como elemento central do conjunto probatorio,
ou mesmo como Unica evidéncia possivel de embasar um decreto condenatério. Quando os
demais elementos do conjunto probatério sdo demasiadamente frdgeis ou inexistentes, a prova
em video adquire uma grande relevancia para a lide processual e a disputa de narrativas podera
ocorrer apenas em torno da imagem. Nestas situagdes, a forma como as partes € o juiz
interpretam e analisam a imagem influenciard diretamente no resultado final do processo, sem
espago para o contraponto de outras provas existentes nos autos. Desta forma, a atividade
interpretativa possui grande importéncia ¢ o entendimento do juiz acerca do video, como
concepgdes sobre a capacidade argumentativa da imagem ou sua inerente objetividade, irdo
influenciar a disputa processual. A maioria dos casos apresentados no terceiro capitulo
apresentam a situagdo descrita acima, pois a fundamentagdo judicial em torno da imagem
costuma ser mais robusta, tornando possivel avaliar a interpretagdo judicial do video.

Para que o juiz tenha a maior possibilidade interpretativa possivel, o ingresso ¢ a
valoragdo da prova em video devem ser feitos diretamente, ou seja, o video deve estar presente
nos autos e ser assistido pelo juiz (ou desembargador relator). Deve ocorrer a exibigdo em
audiéncia e o amplo contraditério; quando ocorrer a pericia, o juiz ndo deve delegar seu papel
de interpretagdo da imagem ao perito. Quando existirem ddvidas sobre a autenticidade ou
problemas em relagdo a qualidade, ndo sendo o video imprestavel, deve ocorrer pericia sobre o
material; se a qualidade ainda for muito baixa mesmo para a pericia, o video ndo devera ser

valorado.Este modelo simplesmente aponta para a situagdo onde ocorrerd a maior capacidade
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de interpretagio do video e da disputa das partes pelo contetdo do video, mas néo significa que
os casos apresentados irdio seguir esta forma.

Imperativos legais, como as regras sobre as provas documentais, obviamente também
precisam ser obedecidos, jé que a prova em video ¢ considerada*? uma forma de documento no
nosso ordenamento juridico. De qualquer forma, o estudo dos casos néo serd focado em
observar deslizes legais cometidos pelas partes ou pelos tribunais; o objetivo ¢ entender como

a prova em video & interpretada e incorporada no processo decisorio.

3.2 A prova em video nos Tribunais de Justica de Minas Gerais e Rio de Janeiro: um

estudo quantitativo

Em seguida serdo apresentados dados coletados de uma pesquisa realizada no ano de
2017 sobre o uso da prova em video nos Tribunais de Justiga do sudeste brasileiro; nesta se¢@o,
serfio tratados apenas os estados de Minas Gerais e Rio de Janeiro, pois j& sdo suficientes para
a observagdo do perfil geral dos Tribunais. O estudo mencionado coletou dados sobre acorddos
publicados entre os anos de 2006 e 2016, abrangendo entdo dez anos de decisdes judiciais de
segunda instancia sobre a prova em video. A pesquisa foi realizada através dos sites dos
tribunais, utilizando-se as palavras-chave “prova” e “video” na caixa de buscas.

Um processo de triagem foi realizado apés o download de todos os acorddos que
exibiam as palavras-chave mencionadas. Em primeiro lugar, todas as decisGes sem ligacdo com
material probatério em forma de filme foram desconsideradas, como acorddos sobre roubo de
aparelho de VHS ou cameras de video. Em segundo lugar, acorddos que simplesmente discutem
o deferimento ou indeferimento da prova em video em decisdo de primeira instancia também
foram desconsiderados, pois ndo ha de fato uma discusséo sobre o video, mas uma discusséo
legal ¢ argumentativa que nfo interessou aos objetivos do estudo. Apds a remogdo destes
ac6rddos no processo de triagem, as decisdes restantes foram analisadas separadamente para a
resposta de diversas varidveis, dentre elas: se houve exibi¢do do video em audiéncia, se o
contetido do video foi um dos fundamentos da decisdo, se houve pericia sobre o video.

O objetivo desta segéo ndo ¢ a realizagfo de uma extensa analise quantitativa sobre os

dados coletados, mas apresentar parte dos resultados da pesquisa como uma maneira de

42 Neste sentido: “Quando se fala em provas eletronicas e, principalmente, audiovisuais, a classificagfio doutrinaria
a situa como tipo probatério documental, sem qualquer tratamento especifico. Logo, o conceito de documento ¢
ampliado para incorporar as provas digitais e, no caso, a prova em video, sem que esta merega regulamentagéo
prépria (RICCIO et. al, 2018, p. 7).
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contextualizar a prética dos Tribunais de Justica em relagdo ao video. O terceiro capitulo ird
utilizar acorddos retirados deste banco de dados para um estudo qualitativo, entdo ha uma
relevancia subjacente a apresentagdo dos dados. Em seguida, dois graficos demonstrando o
crescimento das provas em video nos acorddos dos Tribunais de Justica de Minas Gerais e Rio

de Janeiro, considerando o processo de triagem explicitado anteriormente:

Acordiaos TI-MG
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Embora nfio haja um crescimento constante, observa-se em ambos os tribunais um
aumento consideravel das provas em video com o passar do tempo. No TJ-RJ, haviam trés
processos condizentes com o perfil em 2006, sete processos em 2012 e doze processos em 2016;
apenas o ano de 2014, com quatorze processos, possui uma quantidade maior do que os anos
de 2006, 2007, 2008 € 2009 somados (soma de dez processos).

No TJ-MG h4 uma situagfo semelhante, mas a quantidade de processos neste tribunal €
consideravelmente maior. No ano de 2006 havia oito processos condizentes com o perfil, vinte
e trés processos em 2012 e vinte e quatro processos em 2016. O ano de 2015, com vinte € nove
processos, possui a mesma quantidade que os anos de 2006, 2007, 2008 e 2009 somados (soma
de vinte e nove processos). O padrdo de crescimento inconstante ndo altera o fato de que a
quantidade de processos contendo a prova em video cresceu em larga escala, principalmente
comparando-se os primeiros anos analisados com os ultimos, onde ftriplicaram-se ou
quadruplicaram-se o nimero de acérddos.

Nesses dez anos, os operadores do direito comegaram cada vez mais a receber e utilizar
provas em video nas lides processuais. A realidade brasileira parece acompanhar o
desenvolvimento tecnolégico que barateou o custo das cdmeras e facilitou o acesso a gravagéo,
através de smariphones e cAmeras digitais. A situagéo de andlise de provas em video, antes rara,
se torna mais comum com a passagem do tempo; retornando as perguntas, como o0s
desembargadores receberam e analisaram essas provas? Outros dois graficos podem mostrar a

frequéncia da exibigdo dos videos em audiéncia, na sessdo de 2° grau.

Acordios TI-MG (O video foi exibido em audiéncia no 2° grau?)
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Acordios TJ-RJ (O video foi exibido em audiéncia no 2° grau?)
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A varidvel respondida neste caso foi “o video foi exibido em audiéncia no 2° grau?” As
fatias representando sim, ndo ou informagéo inexistente correspondem as respostas dadas para
a varidvel mencionada. Todos os anos foram considerados e agrupados nos graficos acima, ou
seja, encontram-se ali a totalidade dos ac6rddos pesquisados de 2006 a 2016 nos tribunais do
Rio de Janeiro e Minas Gerais.

De acordo com as informagdes coletadas, percebe-se uma grande semelhanga na
situagdio de ambos os tribunais: no TJ-RJ, a resposta “nfo” ficou com a maioria de 38 acérdios
(ou 62% do total), a informagdo inexistente representa 22 acorddos (36%) e o “sim” foi
respondido apenas uma vez (2%). Mantendo a similaridade na proporgdo percentual, o TJI-MG
apresenta a fatia correspondente ao “ndo” com 117 acérddos (ou 65% do total), enquanto a
informag@o inexistente representa 62 acérddos (34%) e a fatia do “sim” encontra apenas dois
acorddos (1%). Percebe-se que na maioria dos casos a prova em video ndo € exibida em
audiéncia no 2° grau, de acordo com o nimero extremamente reduzido de exibigdes
confirmadas. A informagdo inexistente pode caracterizar uma situagdo dubia, onde ndo é
possivel determinar se houve a exibigéo, mas de qualquer forma a confirmagfo de néo exibigo
ainda leva larga vantagem. De qualquer forma, na maioria das vezes o video ndo é exibido nas

audiéncias de 2° grau, em conformidade com os dados apresentados.
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A proxima varidvel precisa ser explicada mais detalhadamente, pois consistiu em
questionar “se o contetido do video ¢ um dos fundamentos da decisdo”. As respostas podem ser
“sim, de forma direta”, “sim, de forma indireta”, “ndo” ou “informagdo inexistente”. E entdo
uma pergunta que pode conter duas respostas a serem respondidas: primeiro, se o contetido do
video é um dos fundamentos da decisdo. A resposta pode ser “sim” ou “néo”. Se a resposta for
“sim”, h& uma outra pergunta implicita: de qual maneira o contetdo do video fundamenta a
decisio? Pode ser de maneira direta, quando ao menos o desembargador relator assistiu ao
video. Pode ser indireta, quando o video ndo foi assistido e foi utilizado na fundamentagéo
reportando-se a outros meios, como a pericia. Ambos os gréficos a seguir demonstram a

situagio dos acérddos em relagio & varidvel supracitada:
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Acorddos TJ-RJ (O conteudo do video ¢ um dos fundamentos da
decisdo?)
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Percebe-se que a grande maioria das provas em video impactou a decisdo do juiz:
somando as respostas afirmativas no TJ-MG, temos 168 acérddos (ou 93% do total) contra
apenas 13 acérddos (7%) onde o video foi irrelevante ou ignorado durante a decisdo. No TJ-RJ
a maioria se mantém, as respostas afirmativas somam 59 acérddos (ou 97% do total) contra
apenas dois acérddos (3%) correspondentes 4 negativa. Conclui-se que as provas em video
possuem grande relevancia na fundamentagfo da decisdo no 2° grau, pois ambos os tribunais
apresentaram respostas afirmativas acima de 90% sobre o uso direto ou indireto do filme como
fundamento decisério. Entretanto, deve-se destacar que a maior parte dessa fundamentagdo €
feita indiretamente, ou seja, quando os desembargadores ndo assistiram ao video; no TJ-MG,
141 acérddos (ou 78% do total) utilizaram o video indiretamente, enquanto no TJ-RJ foram 41
acorddos (67%).

Pela apresentagdo dos gréficos anteriores é possivel perceber que, na maiora dos casos,
os desembargadores ndo exibem o video em audiéncia e ndo assistem ao seu contetido. Deve-
se observar em seguida a expressividade da pericia sobre o video. A varidvel agora questiona:
“h4 prova técnica (laudo pericial ou parecer técnico) sobre o video ou sobre o conteudo do

video?”. As respostas sfo afirmativas, negativas, ou declaram informagao inexistente.
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Acorddos TI-MG (Ha prova técnica sobre o video?)
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A resposta de “informagfo inexistente” obteve pouco impacto no resultado final,
aparecendo como retorno em apenas nove acérddos do TJ-MG (ou 5% do total) € em nenhum
acordio do TJ-RJ. No tribunal de Minas, ndo houve pericia ou parecer técnico sobre o video
em 128 acérddos (ou 71% do total), enquanto a prova técnica foi realizada em 44 acoérddos
(24%). No TJ-RJ, a resposta negativa foi dada a 51 acérddos (ou 84% do total) e a resposta

afirmativa foi percebida em 10 ac6rddos (16%). Apesar do tribunal de Minas apresentar mais
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acorddos em que houve prova técnica, na maioria das vezes os tribunais ndo utilizaram pericia
para anélise da prova em video.

Observando o conjunto de graficos apresentados, parece haver uma incongruéncia: os
tribunais analisados nfio costumam exibir as provas em video nas audiéncias e na maioria dos
casos ndo utilizam prova técnica (pericia ou parecer) para exame da imagem. Estes fatos nos
fazem supor que, entdo, o judicidrio se encarrega da andlise destas imagens de maneira direta,
ou seja, assistem aos videos e interpretam os fatos ali retratados. No entanto, observando o
grafico concernente a variavel da analise de contetdo do video, percebemos que a analise direta
dos filmes é uma excegdio, pois na maior parte das vezes o contetido do video € utilizado na
fundamentagfo de forma indireta, quando os julgadores ndo assistiram, mas conheceram o teor
da prova em video através de outras formas.

Quando ndo hé exibi¢do da prova em video em audiéncia, nenhum perito realiza o
exame das imagens e os julgadores nfo assistem ao video, como pode-se dizer que houve
analise da prova imagética? Os casos em que estas trés situagdes ocorrem simultaneamente
parecem ser, inusitadamente, uma parte consideravel dos acorddos avaliados, considerando as
proporgdes avaliadas de acordo com os dados coletados. E impossivel entender esta situagéo
através da mera observagdo dos dados. Se os julgadores ndo assistem ao video, mas o
mencionam como fundamento na decisdo, como as informagdes retratadas nas imagens chegam
até eles? As partes conseguem acessar e contestar a prova em video mesmo sem a exibicdo em
audiéncia? Quais sdo as principais caracteristicas do video avaliadas e mencionadas pelos
tribunais durante os julgamentos? Para isso serd realizado o estudo de casos no terceiro capitulo,
um estudo qualitativo com a intengdo de responder estas e outras perguntas.

Por enquanto, ficaremos com o perfil caracterizado pela andlise dos dados trazidos, um
quadro geral sobre o tratamento dado as provas em video pelos tribunais de Minas Gerais e Rio
de Janeiro. Em resumo, temos o seguinte: o niimero de acérddos com provas em video nos
tribunais analisados cresceu consideravelmente entre o periodo de 2006 até 2016; a grande
maioria dos desembargadores ndo exibe o filme em audiéncia; o contetido do filme é na maior
parte das vezes citado nas decisdes, embora poucos desembargadores assistam a prova em
video; h4 um uso relativamente baixo do parecer técnico sobre o video em ambos os tribunais.

Ambos os tribunais apresentam dados semelhantes. A frequéncia de exibigdo dos videos

em audiéncia é quase idéntica, percentualmente, entre ambos os tribunais; sobre o contetido do
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video ser um dos fundamentos da decisio, o TJ-RJ apresenta mais decisdes*> em que houve
andlise direta, se comparado ao TJ-MG, mas ambos ainda mantém grande maioria de anélises
indiretas; o TJ-MG utiliza o parecer técnico sobre o video de maneira mais frequente** que o
TJ-RJ, entretanto a maior parte das decisGes em ambos os tribunais ndo utilizam exame técnico
na prova em video.

Ainda existiram outras varidveis a serem respondidas durante a pesquisa destes dados,
como: informagdes sobre as partes (se seriam pessoas fisicas, juridicas ou ministério piblico),
meio técnico de produgdo do video (como smartphone ou camera de seguranga), meio de
armazenamento (DVD, redes sociais, VHS, dentre outros), bem como informagdes do resultado
de uma possivel prova técnica e sobre outros meios de prova utilizados como fundamento (além
do video). Como foi possivel alcangar o objetivo de tragar o perfil dos tribunais através das
variaveis ja utilizadas, estas informagdes adicionais ndo serdo examinadas.

O estudo quantitativo, embora 1til, possui suas limitagdes; ndo & possivel perceber, por
exemplo, a qualidade das decisdes judicidrias, como os juizes de fato valoraram a prova em
video e como foi feita a motivagfo de suas decisdes. Por isso, o estudo qualitativo trazido no
préximo capitulo serd fundamental para respondermos questdes que os dados da pesquisa néo
conseguem responder por si s6. Somando o estudo quantitativo, da andlise dos dados da
pesquisa, com o estudo qualitativo do exame de casos concretos, poderemos obter conclusdes
satisfatorias, tendo como base dois pontos de vista distintos sobre um mesmo assunto. “A
utilizagfio conjunta da pesquisa qualitativa e quantitativa permite recolher mais informagdes do

que se poderia conseguir isoladamente (FONSECA, 2002, p. 20).”

43 Na resposta a variavel “o contetido do video foi um dos fundamentos da decisdo?”, o TJ-RJ aparece com 30%
para a resposta “sim, diretamente”, contra os 15% apresentados pelo TJ-MG.

4 Quase 1/4 dos acérddos analisados no TJ-MG utilizaram o exame técnica sobre a prova em video, enquanto
pouco menos de 1/6 dos acordéos no TJ-RJ apresentaram prova técnica.
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4- Analise qualitativa de acordaos: a prova em video como elemento da fundamentacio

judicial

Neste terceiro capitulo, serfio analisadas cinco decisdes judiciais dos Tribunais de
Justica dos estados de Minas Gerais e Rio de Janeiro. Sera uma pesquisa qualitativa*® de estudo
de casos concretos, observando o inteiro teor das decisdes determinadas. A razdo da escolha
destes tribunais se deu principalmente por serem os mesmos utilizados na pesquisa
quantitativa*® apresentada no fim do capitulo anterior, contribuindo para um maior
aprofundamento do estudo ao se relacionar diretamente com os dados apresentados. Os
tribunais de segunda instancia tratam sobre matérias de fato e de direito, coincidindo com o
objetivo do nosso estudo em avaliar a motivagdo judicidria sobre o contetido do video, bem
como a forma de ingresso da prova imagética.

A forma de coleta das decisGes e o lapso temporal avaliado foram os mesmos utilizados
na pesquisa quantitativa apresentada anteriormente. Através dos sites dos tribunais, realizou-se
uma pesquisa de decisdes que continham as palavras-chave “prova e video”, durante os anos
de 2006 a 2016. Entretanto, enquanto a pesquisa quantitativa objetivava coletar um grande
nimero de decisdes para tornar possivel uma andlise estatistica, esta pesquisa qualitativa se
resume a escolha de cinco acérddos considerados relevantes.

A forma de escolha destes acdrddos nfo foi aleatdéria, mas uma escolha racional dentre
as centenas de outros acorddos que possuiam as mesmas palavras-chave e tratavam da prova
em video; estes acérddos foram considerados relevantes pois trazem a prova em video como

um dos elementos utilizados na motivag#io da deciséo. Outros acérddos possuiam o video como

% De acordo com Gerhardt e Silveira (2009, p. 31-32): “A pesquisa qualitativa ndo se preocupa com
representatividade numérica, mas, sim, com o aprofundamento da compreensdo de um grupo social, de uma
organizagdo, etc. Os pesquisadores que adotam a abordagem qualitativa opdem-se ao pressuposto que defende um
modelo (inico de pesquisa para todas as ciéncias, ja que as ciéncias sociais tém sua especificidade, o que pressupde
uma metodologia prépria. (..) As caracteristicas da pesquisa qualitativa s@o: objetivagdo do fendmeno;
hierarquizagfio das a¢des de descrever, compreender, explicar, preciséo das relagdes entre o global e o local em
determinado fendmeno; observancia das diferengas entre 0 mundo social e o mundo natural; respeito ao carater
interativo entre os objetivos buscados pelos investigadores, suas orientages teéricas e seus dados empiricos; busca
de resultados os mais fidedignos possiveis; oposi¢io ao pressuposto que defende um modelo tinico de pesquisa
para todas as ciéncias.”

4 Em relago A pesquisa quantitativa: “Diferentemente da pesquisa qualitativa, os resultados da pesquisa
quantitativa podem ser quantificados. Como as amostras geralmente s@o grandes e consideradas representativas da
populagdo, os resultados sdo tomados como se constituissem um retrato real de toda a populagéo alvo da pesquisa.
A pesquisa quantitativa se centra na objetividade. Influenciada pelo positivismo, considera que a realidade sé pode
ser compreendida com base na analise de dados brutos, recolhidos com o auxilio de instrumentos padronizados e
neutros. A pesquisa quantitativa recorre a linguagem matematica para descrever as causas de um fenémeno, as
relagdes entre varidveis, etc (GERHARDT; SILVEIRA apud FONSECA; 2002, p. 20).”
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elemento do conjunto probatério, mas com pequena ou nenhuma citagdo ao seu contetdo na
deciso judiciaria. Além disto, as sentengas claras e mais expositivas obtiveram preferéncia na
escolha, por serem um melhor material para o estudo de caso.

Uma limitagio metodolégica a ser mencionada ¢ a replicabilidade deste estudo: pessoas
diferentes escolheriam outras decisdes € os resultados ndo seriam iguais. Entretanto, o objetivo
ndo serd de generalizagdo do resultado obtido neste estudo de casos, mas a compreensdo sobre
o uso do video em tribunais do sudeste brasileiro . O perfil geral dos tribunais de segunda
instdncia em relagdo a prova em video foi delineado através da pesquisa quantitativa
apresentada no capitulo anterior. Neste capitulo, pretende-se o aprofundamento em questdes
dificeis ou impossiveis de serem respondidas simplesmente através dos dados.

O inteiro teor dos acérddos ndo seré reproduzido aqui, tanto pelo grande tamanho que
ocupariam, tanto pela irrelevancia de diversas partes da decisdo. Apesar da leitura integral dos
acordios escolhidos, iremos trazer apenas as informag3es mais relevantes a prova em video;
questdes de prazos processuais ou provas sem qualquer ligagdo com o video serdo omitidas. O
objetivo deste estudo de casos é avaliar a fundamentagdo judicial em relagdo a prova em video;
tal fundamentagfio estd conectada com o tipo de andlise do contetido do video realizada pelo
juiz, bem como a forma de ingresso da prova em video no processo, logo estas informagdes
serdo explicitadas durante o estudo.

A forma como iremos avaliar cada acorddo serd a seguinte: em primeiro lugar, estardo
as informagdes técnicas do acérddo; a espécie e o niimero do recurso, o apelante e apelado, a
turma de julgamento, o desembargador relator do caso e a data de prolagéo da sentenga. O nome
do apelante, ou apelado, quando pessoa fisica, sera omitido a fins de resguardar qualquer
constrangimento que possa ser trazido relativo a exposi¢do do processo, sendo que tal
informagdo ndo possui relevancia para nosso estudo.

Em seguida, faremos perguntas padrdes a serem utilizadas para cada acérddo: qual o
meio de ingresso da prova em video? Qual foi o modo de andlise do video? Houve pericia sobre
o video? Houve provimento do recurso? Apds as perguntas, serd trazido o relatério do caso, de
forma integral ou parcial, para fins de contextualizagdo. Por fim, discutiremos o contetido da
prova em video e a fundamentag@o judicial. Todos os ac6rddos avaliados trazem o video como
um dos fundamentos da decisdo.

A avaliagdo da decisdo serd embasada por todo arcabougo tedrico trazido até entéo,
passando pelas caracteristicas intrinsecas da imagem até questdes processuais relevantes ao
video. Cada caso servira para exemplificar como foi construido o entendimento em torno da

prova em video durante as decisdes judiciais. Neste sentido, foi outro parametro a ser utilizado
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na escolha destas cinco decisdes: elas deveriam ser fundamentalmente diferentes entre si,
trazendo situagdes diversas de andlise, interpretagdo e ingresso do video no processo.
Diversificando o material do estudo de casos, espera-se obter pontos de vista distintos a serem
observados e avaliados, proporcionando um estudo mais completo.

Os resultados de cada caso serfio colocados individualmente para que as conclusdes de
cada decisdo estudada possam ser as mais completas possiveis. Quando todas as decisdes forem
avaliadas, seré tragado um quadro geral do estudo, comparando os diferentes resultados obtidos
entre si-e estabelecendo as possiveis conclusdes retiradas com o cruzamento de todas as

informagdes.

4.1- Estudo dos casos

Acoérddo 1

Espécie e nimero do recurso: apelago criminal n° 1.0112.10.005359-7/001

Apelante: pessoa fisica

Apelado: Ministério Publico do estado de Minas Gerais

Turma: 7* cAmara criminal do estado de Minas Gerais

Relator: desembargador Duarte de Paula

Data de prolagéo da sentenga: 15/12/2011

Meio de ingresso da prova em video: direto (o video estava presente nos autos)

Meio de analise da prova em video: direto (o desembargador relator assistiu ao video)

Pericia sobre o video: ndo

Provimento do recurso: recurso provido

Relatério do caso: “Inconformado com a r. sentenga que julgou procedente a

dentincia apresentada pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS

GERAIS, condenando-o nas sangdes previstas nos artigos 33, § 4° e 35 da

Lei 11.343/06, artigo 14, da Lei 10.826/03 e artigo 244-B, § 2° do ECA, a

pena final de dezesseis anos e cinco meses de reclusio e 1004 dias-multa, a

ser cumprido inicialmente em regime fechado, insurge-se o acusado, XXXX DOS REIS,

buscando reverter a decisfio, através do recurso de apelagdo e pelas razdes de f. 173/182.
Pretende o apelante a reforma da r. sentenga, afirmando néo haver nos autos elementos

que pudessem caracterizar o coméreio de drogas e autoria por sua parte, ressaltando que a

filmagem ndo mostra nada, ndo havendo provas de quem era a droga e a arma apreendida, vez

que com ele somente fora apreendido o dinheiro. Alega ainda que néo hd como corromper o
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menor, vez que j4 o é corrompido. Sustenta ainda ndo haver liame subjetivo ligando-o ao menor,
devendo ser absolvido também do crime de associagdo."

Neste primeiro acérddo, o apelante pde divida sobre a prova em video trazida ao
processo, afirmando que “a filmagem ndo mostra nada”. O desembargador relator, ao assistir o
video, concorda com as alegagdes trazidas pelo apelante, como se vé neste trecho da sentenga:

“Pelo video realizado pelos policiais de inteligéncia, ndio obstante até se verificar a
presenga do acusado nas filmagens, como ele mesmo se reconheceu, néo se observa nada além
da movimentagdo do acusado indo até um barranco e saindo em seguida do local, nada contendo
a fita de que realmente estava vendendo drogas, sequer os policiais presenciaram tal fato,
como extrai-se dos seus depoimentos. Assim, ha duividas se a droga e a arma eram do apelante
e se estava exercendo a mercancia, até mesmo porque o menor assumiu a propriedade da arma
e da droga, negando o envolvimento do apelante na pratica de qualquer crime. E, pelo video,
que ndo ¢ de boa qualidade,vé-se que os agentes ndo estdo juntos, indo separadamente ao local
onde procedera as filmagens.”

A prova em video neste caso foi uma motivagdo importante para a procedéncia do
recurso e absolvi¢do do apelante, sendo citada pelo desembargador como exemplo da auséncia
de provas inequivocas necessarias a condenagfo. Dois sdo os motivos colocados pelo relator
como insuficiéncia do video: o préprio conteudo, incapaz de provar os fatos pretendidos através
da narrativa construida, bem como a qualidade do video. Como Silbey (2008) aponta em seu
artigo Cross-examining film, os videos ambiguos ou de baixa qualidade podem ser prejudiciais
para a parte que tenta utiliza-los, pois ndo possuem sozinhos a forga para comprovar a verdade
ou corroborar outros tipos de prova, como a testemunhal. Neste acérddo, a defesa se aproveitou
da fragilidade do video para atacar a solidez do conjunto probatério, que s6 seria robusto se a
imagem apresentasse clareza e coeréncia.

Como os policiais ndo presenciaram o crime, fato explicitado pelo trecho da sentenga
acima, o video pode ser considerado um elemento central do conjunto probatério, pois as outras
provas colhidas, como a testemunhal, eram frageis?’ e incapazes de embasar um decreto
condenatdrio. Exatamente por isto a defesa questiona o video, ja que a imagem seria a Unica
prova capaz de embasar o decreto condenatério. Observa-se também que a andlise do video

realizada pelo desembargador entra em conflito com o depoimento de um dos policiais, pois a

47 Em outro trecho da decisdo, de acordo com o relator “...embora nfo se exclua a possibilidade de ser o acusado
responsavel por trafico ilicito de drogas, por associagdo para o trafico, porte ilegal de armas e corrupgdo de
menores, noto que, em razio da prova testemunhal fraca e contraditoria, existem duvidas a este respeito, as quais,
no ambito do processo penal, haverdo que ser dirimidas em favor do acusado, em respeito ao in dubio pro reo.”
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narrativa realizada pelo oficial sobre a gravagdo sugere a possibilidade de identificagdo do
crime através do video*®.

Percebe-se o quanto a analise direta do video foi importante, ou seja, o fato do relator
ter assistido ao video ao invés de simplesmente ler o relato do seu contetido; a conclusdo de que
o video ndo caracterizou prova para uma condenagdo sé foi possivel através da visualizag@o da
gravagdo, onde caracteristicas como a qualidade da imagem e a forma da narrativa puderam ser
claramente observadas. Em tltima instdncia, a maior parte da fundamentagéo judicial se baseou
no video e grande parte dos argumentos apresentados pela defesa também utilizou o video para
suscitar duvida sobre o conjunto probatério. A acusag@o nfo apresentou novas possibilidades
de interpretacdo para o contetido das gravacgdes, baseando-se no pressuposto que a imagem
“falaria por si s6”, suportando o risco da baixa qualidade do video e a narrativa inconclusiva
serem utilizados contra a tese acusatéria, como de fato ocorreu.

Para resumir esta primeira anélise, o ocorrido foi o seguinte: o ingresso e andlise da
prova em video realizaram-se de maneira direta, tendo o desembargador citado até mesmo
trechos do filme na sua decisdo. A motivacéo para a absolvi¢do, em relagdo a prova em video,
obedeceu aos pardmetros legais e interpretativos necessarios. Isto significa dizer que o
desembargador relator de fato interpretou a prova em video apresentada e utilizou tal material
probatoério como elemento relevante para sua fundamentagéo. O objetivo deste estudo ndo se
constitui em avaliar se a interpretagdo foi correta ou equivocada, mas apenas apontar que a
atividade interpretativa ocorreu de forma direta e que a prova em video foi de grande relevancia

para a decisdo judicial.

Acérddo 2

Espécie e nimero do recurso: apelagéo criminal n° 1.0116.09.020059-7/001
Apelante: pessoa fisica

Apelado: Ministério Pablico do estado de Minas Gerais

Turma: 6* cdmara criminal do estado de Minas Gerais

Relator: desembargador Julio César Lorens

Data de prolagdo da sentenga: 09/11/2010

Meio de ingresso da prova em video: indireto

48 Conforme depoimento realizado pelo policial em juizo: “... que filmou a 4rea; que havia dois homens suspeitos,
cuja filmagem desaparecia quando eles desciam um barranco; que, todavia, puderam ser bem identificados; (...)
que durante a filmagem acima declinada o réu aqui presente e o mogo iam e vinham diversas vezes passando pelo
barranco até a via publica, quando buscavam alguma coisa e entregavam, repetindo esta atividade inimeras vezes;”
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Meio de analise da prova em video: indireto

Pericia sobre o video: ndo

Provimento do recurso: ndo

Relatério do caso: “Noticia a dentncia que, no dia 28/02/09, por volta das 20:10h, o
denunciado subtraiu para si coisa alheia mdvel consistente em 01 (uma) garrafa de
uisque marca Logan Scotch Whisky 12 anos, do Supermercado Primus.
Regularmente processado, ao final sobreveio a r. sentenca de fls. 60/63, a
qual julgou procedente a pretensdo punitiva estatal, condenando o réu as
penas de 01 (um) ano de reclusdo, em regime inicial aberto, e 10 (dez) dias multa, tendo a pena
privativa de liberdade sido substituida por (01) uma restritiva de direitos, qual seja, prestagdo
pecunidria no valor de 01 (um) saldrio minimo.

Inconformada, a tempo e modo, apelou a defesa (f. 64v.). Em suas razdes
recursais (fls. 67/70), busca a absolvigdo, ao argumento de que, como no momento do delito se
encontrava sob o efeito de substancias entorpecentes e dlcool, ndo se lembra dos fatos. Pleiteia
a aplicagfo do principio da insignificancia.”

Neste segundo acérddo, héd uma situagdo de ingresso da prova em video por meio
indireto; isto significa que o video néo foi juntado aos autos do processo, mas foi reportado por
outros meios, no caso em tela, através de fotografias da gravagdo e de “testemunhas” que
assistiram ao video. Como o video ndo estava nos autos, consequentemente a andlise realizada
pelo relator também foi indireta, j& que impossibilitado de assistir ao video. N&o existem
informagdes sobre o porqué da indisponibilidade da prova em video.

O relator fundamenta a materialidade delitiva através do boletim de ocorréncia, auto de
apreensio, laudo de avaliagdo indireta, pelas fotografias do video e depoimentos prestados nos
autos. Também, de acordo com o relator, “...as provas sdo unissonas em apontar o réu como
autor da conduta descrita na dentncia, havendo, inclusive, confissdo judicial...”. Nesta
confissdo, o acusado declara que sdo verdadeiros os fatos narrados na denuincia, dizendo, no
entanto, desconhecer qual bebida tinha subtraido do supermercado. Entretanto, analisando as
outras “provas unissonas” citadas pelo relator, percebe-se que apenas o video configura material
probatorio sélido para embasar a condenagfo. Vejamos os Unicos dois depoimentos
testemunhais trazidos pela fundamentagéo judicial:

“(...) Que seu irmdo lhe disse que havia encontrado a caixa vazia e foi at¢ a sala onde
fica o sistema de cAmera, e juntos os mesmos viram no momento em que um individuo pegou
o Whisky na caixa, retirou o mesmo desta e colocou entre a calga e sua camiseta e deixou a

caixa vazia em outro setor ao lado de onde ficam as bebidas, e saiu sem passar no caixa; Que
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um dos funcionarios viu esta pessoa sair com um volume debaixo da camisa, mas este ndo disse
nada por que pensou que poderia ser algum tipo de bolsa que estava presa a cintura desta pessoa
(...). (fls. 06/07).”

“(...)que este viu no momento em que esta pessoa passou perto do declarante com um
volume debaixo da camiseta; Que o declarante pensou que fosse alguma coisa desta pessoa, por
isso ndo disse nada na hora; Que s6 depois de ver o video é que viu que esta pessoa que aparece
nas imagens havia pegado um litro de uisque. (f. 22/23)”

No primeiro depoimento, o depoente demonstra ndo ter presenciado os fatos no
momento do ocorrido, apenas tomando conhecimento do furto quando assistiu ao video do
sistema de seguranga; mesmo o funciondrio que presenciou a saida do acusado ndo percebeu o
furto. No segundo depoimento, o depoente explicitamente declara que ndo entendeu a saida do
acusado como a fuga de um furto, mas quando assistiu s imagens em video percebeu que um
litro de uisque havia sido subtraido.

Considerando apenas o carater testemunhal, ndo existem provas contra o acusado: o
primeiro depoente nem mesmo estava presente quando o acusado cometeu o suposto furto,
enquanto o segundo depoente interpretou o volume debaixo da camiseta como um pertence
pessoal. A confirmag@o do furto s6 existe apds ambos observarem o video e perceberem fatos
que ndo poderiam ter conhecimento, ndo fossem as imagens gravadas. Além dos depoimentos
testemunhais e da confissio, o relator se refere as fotos do video como prova cabal do crime,
mas se refere simplesmente: “No mesmo sentido s@o as fotografias constantes as fls. 10/11, as
quais demonstram o momento em que o apelante subtraiu o bem...”

N&o ha nenhuma andlise das fotografias, apenas sendo mencionado que demonstrariam
o momento de subtragdo do bem. Sendo assim, nos deparamos com a seguinte situag@o: a prova
testemunhal por si s6 € fragil, pois depende inteiramente do contetido do video; as fotografias,
a0 mesmo tempo, sdo uma versdo pobre e limitada da prova em video, que por si s6 ja possui
suas limitagdes; ao fim, a inica prova robusta, independente do video, é a confissdo, que ndo
deve sozinha ser fundamentagéo suficiente para embasar um decreto condenatério, em respeito
aos standards probatdrios devidos ao processo penal.

O video se apresenta como elemento altamente relevante no conjunto probatério, pois
sem ele a prova testemunhal seria irrelevante e a fotografica impossivel. Sabendo disso, como
pode o relator fundamentar sua decisdo em uma prova que nem mesmo estava disponivel nos
autos, ndo tendo sequer assistido ao video? Ocorreu uma situagéo comum em relagdo a imagem,
ja tratada anteriormente: o video foi considerado um reflexo perfeito e objetivo da realidade.

Aceitar os depoimentos testemunhais de sujeitos que apenas assistiram ao video € considerar a
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imagem como o mais alto grau de confiabilidade e precisdo; percebemos que o relator
considerou o processo de visualizagido do video como uma atividade testemunhal, ou seja, como
se aquele que assistiu ao video tivesse se tornado testemunha do ocorrido.

O grau de reciprocidade entra a imagem e realidade seria tdo grande que ndo haveria
distingfio entre visualizar uma foto, um video ou o fato em tempo real. Esta interpretagéo €
altamente perigosa e desconsidera toda a complexidade de um video; a necessidade da
interpretagdo critica da imagem existe para que ndo se cometam injustigas. No primeiro acordéo
analisado, por exemplo, o relator assistiu ao video e chegou a conclusdes distintas daquela
encontrada pelo policial: enquanto este afirmou que as imagens serviam como prova do crime,
aquele apontou a narrativa inconclusiva e a ma qualidade do video como elementos para
desconsiderar sua relevincia probatéria. Neste segundo caso, o relator aceitou as informagdes
contidas no video coletadas através de relatos testemunhais e fotografias, sem apontar sua
interpretagdo do ocorrido, mesmo em relagéo as fotografias.

Ou seja, mesmo sendo de grande relevancia ao conjunto probatdrio, a imagem néo foi
juntada aos autos, ndo foi assistida, mas serviu como fundamentagdo para deciséo, através de
depoimentos testemunhais e fotografias parciais do ocorrido. A prova em video embasa duas
das trés provas consideradas pelo magistrado para fundamentar seu decreto condenatério, quais
sejam, as provas testemunhais e fotogréficas. A defesa ndo apontou outras possibilidades de
interpretagdo para o contetido do video e também néo contestou a auséncia desta importante
prova nos autos. O desembargador relator, da mesma maneira, aceitou a versdo da narrativa
apresentada pela acusagdo, satisfeito em obter conhecimento do contetido do video através de
depoimentos de terceiros.

Acordao 3

Espécie e niimero do recurso: apelagdo criminal n® 1.0382.13.006086-8/001

Apelante: Ministério Publico do estado de Minas Gerais, pessoa fisica

Apelado: Pessoa fisica, Ministério Publico do estado de Minas Gerais

Turma: 5* cAmara criminal do estado de Minas Gerais

Relator: desembargador Julio César Lorens

Data de prolagdo da sentenca: 17/11/2015

Meio de ingresso da prova em video: direto

Meio de analise da prova em video: indireto

Pericia sobre o video: sim

Provimento do recurso: provimento ao recurso defensivo negado, parcialmente provido

a0 recurso ministerial
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Relatério do caso: “Noticia a inicial acusatéria que, no dia 23 de maio de 2012, por volta
das 03h40 min, o denunciado subtraiu, para si, mediante destruicdo de obstaculo, coisas alheias
moveis consistentes em: 40 (quarenta) chips de aparelhos celulares de vérias operadoras, € a
quantia aproximada de R$50,00 (cinquenta reais), pertencentes ao proprietario da Papelaria Cia
do Papel. Narra que, apds serem informados sobre a ocorréncia de um furto no mencionado
estabelecimento comercial, policiais militares se deslocaram até o local, onde constataram que
realmente o delito havia acontecido, sendo que a porta da loja tinha sido arrombada.

Informa, por fim, que as imagens de seguranca do comércio possibilitaram identificar o
denunciado como sendo o autor do furto, esclarecendo que ele se utilizou de um pé de cabra,
um martelo e alguns pedagos de ferro para arrombar a porta da papelaria, e, assim, subtrair
objetos, os quais foram avaliados em R$400,00 (quatrocentos reais).”

Aqui, a defesa pugna pela absolvi¢do alegando que “...a condenagdo ndo pode se fundar
exclusivamente em imagens de seguranga.” O desembargador alega que a “autoria &
induvidosa” e como o segundo acérddo analisado, utiliza o video como fundamentag@o para
sua decisfo, apesar de ndo té-lo assistido, como fica claro neste trecho: “ Ressaltamos que
ouvimos varios relatos de pessoas, que ndo quiseram se identificar, que assistiram as imagens
das cAmeras de seguranga, onde todos foram categéricos em afirmar que XXX Silva é o autor
dos delitos em questdo.” Como o suposto delito ocorreu de madrugada, por volta de 3:40 da
manhi, era improvavel que de fato existissem testemunhas aptas a presenciar o fato.

Nio havendo confiss@o, a prova em video realmente apresenta-se como Unica evidéncia
do conjunto probatério, considerando que todos os depoimentos simplesmente se reportam ao
video; como no acorddo avaliado anteriormente, o relator nfo assistiu o video e simplesmente
aceitou que seu conteudo fosse reportado através de testemunhas. Seu entendimento € formado
através destes depoimentos testemunhais que relataram o contetido do video.

Neste caso o foco serd da pericia feita sobre o video. Na decisdo, o desembargador
relator enfatiza o papel da pericia como base robusta para uma condenagéo, de acordo com este
trecho: “Frise-se que,. além do reconhecimento da vitima e dos policiais, a pericia de f. 27
informa que todas as caracteristicas convergiam no video e na fotografia em tela para a mesma
pessoa. Neste contexto, as provas ndo sdo frdgeis como sustenta a defesa. Elas séo firmes e
coerentes, aptas a formar a convicgdo necesséria para a prolagdo de um édito condenatério...”

Deixando a parte o fato que o reconhecimento da vitima e dos policiais ocorreu pela
visualizag@o do video, este nunca assistido pelo relator, podemos nos concentrar na pericia. Em
seu relatério, o perito confirma o reconhecimento do acusado. N&o existem maiores

informagdes no inteiro teor do acérddo sobre como ocorreu esta averiguacdo, qual método
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utilizado pelo perito ou quais caracteristicas foram analisadas e comparadas para a confirmagéo
do reconhecimento.

Entende-se que a pericia deve servir de auxilio para resolver questdes dificeis ou
impossiveis de serem respondidas sem o exame técnico, como avaliar a presenga de alteragdes
(montagens) na imagem. Isto porque, no quesito de interpretagdo, o perito ndo possuia principio
o conhecimento para realizar a melhor atividade interpretativa; sua especialidade se resume a
questdes técnicas. Quando o perito substitui a atividade de interpretagédo da imagem, a principio
realizada pelo juiz, ha um claro entendimento judicial sobre a objetividade e imparcialidade da
imagem. Com a transferéncia da interpretagdo da imagem para o perito, existe uma percepgdo
implicita de que a imagem se apresenta como a realidade e uma opinido técnica seria a melhor
possivel para descrever o contetido desta realidade.

Muitos menos uma atividade interpretativa, a ideia seria de uma atividade descritiva,
como se o video pudesse ser simplesmente observado e relatado; ndo haveria nenhuma nuance
ou divergéncia de interpretagdes possiveis, apenas uma verdade absoluta a ser extraida pelo
parecer técnico. O caso Scott v Harris, relatado anteriormente, alerta para o perigo de se
considerar o video como uma verdade absoluta a ser extraida; todas as outras provas do
conjunto probatério poderiam ser dispensadas quando confrontadas com o video, pois néo ha
como rechagar a verdade absoluta. Superestimar o video também € um problema de
interpretagfio € a busca pela verdade nfio pode voltar aos moldes do sistema legal de provas,
onde cada evidéncia possufa um valor intrinsecamente maior ou menor que outras provas. O
video deve ser avaliado por aquilo que ele é, nem mais, nem menos.

A fungfio deste raciocinio ndo é criticar o resultado da pericia neste acérdéo, onde
aparentemente houve apenas uma confirmagio de reconhecimento, mas demonstrar como a
pericia pode afetar o processo de compreensdo e interpretagdo do video por parte do judiciério.
Se o juiz aceita a substituicdo de sua atividade interpretativa pela pericia, ou aceita que o video
seja reportado exclusivamente através de depoimentos testemunhais, hd um raciocicio
subjacente sobre o papel da imagem no processo: uma prova objetiva e imparcial, com pouco
espago para dividas ou diferentes interpretagdes.

Quando o juiz admite a possibilidade de multiplas interpretagGes sobre a imagem, os
relatos indiretos ou a interpretagdo pericial ndo sdo suficientes parai ensejar uma fundamentacéo
convicta, pois o magistrado deveria, invariavelmente, assistir ao contetido do video para formar
a sua propria compreensdo da narrativa apresentada pela imagem. Como neste terceiro acérdéo
o relator aceita a interpretagdo da imagem pela pericia e o relato do contetido do video por

depoimentos testemunhais, fica claro seu posicionamento sobre a fungéo do video como
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elemento probatério no processo: uma evidéncia objetiva, clara e imparcial, sem maiores
possibilidades de anélise critica ou interpretagdes distintas.

Acérddo 4

Espécie e niimero do recurso: apelagdo criminal n® 1.0079.12.065988-7/001

Apelante: pessoa fisica

Apelado: Ministério Publico do estado de Minas Gerais

Turma: 4* cAmara criminal do estado de Minas Gerais

Relator: desembargador Correa Camargo

Data de prolagdo da sentenga: 11/09/2013

Meio de ingresso da prova em video: indireto

Meio de andlise da prova em video: indireto

Pericia sobre o video: ndo

Provimento do recurso: parcialmente provido

Relatério do caso: “O apelante, em suas razdes recursais, ofertadas as ff. 204-217, negou
o fato delituoso a ele atribuido, pretendendo a absolvigéo ante a auséncia de provas, observando
que o depoimento isolado de um policial ndo teria o conddo de incriminé-lo, mormente porque
perdidas as imagens do circuito interno de TV, as quais teriam supostamente flagrado o trafico
de drogas. Em caso de persistir a condenag#o, pleiteou a fixagdo do regime prisional aberto, a
substituigdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos e, por fim, a dispensa de
vista dos autos ao Orgio Ministerial em atuagdo na Segunda Instdncia, por ndo haver sido o art.
610, do CPP, recepcionado pela CR/88.”

Como o relatério ndo apresenta os fatos ocorridos, cabe aqui um breve resumo: o
acusado estava portando drogas em meio a um grupo de outras pessoas; a policia, recebendo
informag#o sobre trafico de drogas ocorrendo na regido, surpreendeu o grupo com sua chegada.
O acusado entfio jogou uma sacola com drogas sobre o muro de uma casa € posteriormente
alegou ser um simples usudrio. Os policiais posteriormente testemunharam em uniformidade
sobre a conduta delituosa de trafico, pois presenciaram em flagrante o momento do ocorrido;
ademais, uma cdmera do circuito de seguranga de uma penitenciaria capturou o ato delituoso,
sendo visualizada posteriormente pelos policiais.

Existem situages em que a andlise indireta do video ocorre por desinteresse do juiz;
entretanto, como proceder quando a prova em video é perdida, tornando a andlise direta
impossivel? Neste quarto ac6rddo, ocorreu exatamente o seguinte, pois a referida fita de video
assistida pelos policiais, utilizada para corroborar o flagrante, nunca chegou aos autos por

motivos alheios ao interesse judiciario. Ndo hé informagdes sobre o porqué ou como o video se
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perdeu, mas o importante é declarar que ndo esteve presente no processo independente da
vontade judicial. Vejamos como o relator lida com a auséncia do video, presente neste trecho
na decisdo:

“Embora o réu tenha comercializado drogas, a versdo por ele apresentada, quanto a ser
apenas um viciado comprando drogas, sendo confundido com o traficante que portava a sacola
plastica com drogas e a arremessara sobre o muro em razio da chegada da policia, mostra-se
extremamente vazia e insdlita, caracterizando va tentativa de se ver livre da responsabilidade
criminal. Isso porque os depoimentos dos policiais sio harmoénicos e coerentes ao confirmarem
ser mesmo o réu quem estaria na posse da sacola, tendo-a dispensado sobre 0o muro de uma
residéncia.

Ademais, as imagens produzidas pelas cAmeras de seguranga da Penitencidria, muito
embora tenham se perdido, teriam auxiliado os militares na diligéncia, confirmando ser
indubitavelmente o réu a pessoa que entrava e safa de um corredor de forma suspeita, sendo
que fora ele quem saira com a sacola na méo e, percebendo a chegada dos militares, objetivando
se livrar do flagrante, dispensando a mesma sobre um muro. Ainda que ndo disponiveis as
imagens das cAmeras de seguranga, a palavra dos policiais ja se mostra suficiente para sustentar
um édito condenatdrio.” '

A fundamentagfio da decisdo apresenta em si uma estranha contradi¢do, pois a0 mesmo
tempo em que pretende diminuir a necessidade da prova em video, enfatizando a prova
testemunhal dos policiais, realiza também uma andlise indireta do video, ao dizer que as
imagens teriam confirmado o flagrante policial. Ao invés de simplesmente ignorar a prova em
video e focar exclusivamente no contetido dos depoimentos policiais, o relator decidiu utilizar
as imagens como um reforgo da versio apresentada pelos militares. H4 aqui um argumento
implicito contra as razdes da defesa, ao sugerir que mesmo se o video estivesse presente nos
autos, seu conteudo seria prejudicial ao réu e simplesmente iria mostrar o mesmo relatado pelos
policiais.

Quando o relator supde o contetdo do filme de acordo com os relatos policiais, estd
exercendo uma atividade meramente especulativa; ndo é possivel, de fato, afirmar que o video
corroboraria a versdo apresentada pelos policiais. Este entendimento demonstra a postura do
relator em relagdo ao video como material probatério, qual seja, que a imagem € um elemento
claro, objetivo e imparcial, podendo ser relatada com fidelidade por terceiros, pois ndo haveria
grandes possibilidades de interpretagdes ou andlises distintas de seu contedo. Em certa medida,
o relator entende que conhece o contetido do video, pois o depoimento dos policiais informaram

a narrativa contida na imagem.
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A suposigdo sobre o contetdo do video sé ocorreu porque os relatos policiais acerca da
gravagdo foram aceitos e entendidos como sélidos e claros; novamente, se permeia uma ideia
de atividade descritiva da imagem, ao invés de uma atividade interpretativa. Questiona-se se
ndo haveria nenhuma possibilidade de a qualidade da imagem impedir parcialmente a
visualizago, ou que o dngulo em que se realizou a gravagdo prejudicasse o reconhecimento da
autoria, ou que o momento registrado pelo video fosse muito curto e confuso, tornando a
narrativa incompreensivel? Ou até mesmo, como no primeiro acérddo analisado, poderia o
relator apresentar uma interpretagfo diferente sobre o contetido do video?

Talvez o video nfo trouxesse nada de novo, como apontou o relator. Entretanto, parece
um problema trazer esta incerteza para o processo penal, onde a condenagéo deve ocorrer em
situagdes além da duvida razoavel. Quando a defesa argumenta sobre a fragilidade do material
probatério, apontando a indisponibilidade de averiguagdo do video, o desembargador relator
reforga a importéncia da imagem para o caso ao especular seu contetido, mesmo sob o risco de
fragilizar sua fundamentagfo. Ao néo desvincular sua deciséo do contetido do video, o relator
confirmou a relevancia da imagem.

N#o € o primeiro caso a ser analisado em que uma prova em video indisponivel nos
autos é relevante para a formagéo da decisdo judicial. Isto mostra como o video pode influenciar
os argumentos trazidos ao processo, mesmo quando indisponivel para as partes. Neste quarto
acorddo a defesa parece acreditar que a visualizagdo do video € indispensével para a
fundamentagdo baseada nesta prova; de forma contraria, o relator se sentiu confortavel em
fundamentar parte de sua decisdo baseando-se na imagem, mesmo que para isso tenha
especulado o conteudo do video; bastou o depoimento dos policiais relatando o contetido das
gravagoes.

Acorddo 5

Espécie e nimero do acérddo: apelagdo criminal n® 1.0421.12.000574-7/001

Apelante: pessoa fisica

Apelado: Ministério Publico do estado de Minas Gerais

Turma: 5* cAmara criminal do estado de Minas Gerais

Relator: desembargador Pedro Coelho Vergara

Data de prolagdo da sentenga: 10/11/2015

Meio de ingresso da prova em video: indireto

Meio de andlise da prova em video: ndo ha anélise

Pericia sobre o video: ndo

Provimento do recurso: recurso provido
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Relatorio do caso: “ Narra a denuncia que no dia 28 de Janeiro de 2012 por volta de
01:40 horas no estabelecimento comercial conhecido por "Auto Posto Rio 2004 Ltda
Posto Timbozdo" situado na BR-116 na altura do Km 679,5 na Comarca de
Miradouro o apelante e o corréu mediante violéncia e grave ameaga exercida com o emprego
de arma de fogo subtrafram para si a quantia de R$3.000,00. Proferida a sentenga o apelante foi
condenado nas sang¢des do artigo 157 §2° incisos I e II do Cdodigo Penal a pena de 07 anos e 06
meses de reclusdo e 45 dias-multa sobre 1/30 do saldrio minimo vigente a época do fato no
regime fechado. Inconformado com a deciséo recorreu o apelante, objetivando a absolvigéo por
auséncia de prova, rogando o Parquet o desprovimento do pleito, manifestando-se a
Procuradoria-Geral de Justiga de igual forma.”

Existem ainda outras informagdes relevantes para a avaliagdo deste acdrddo: o acusado
(apelante) negou a pratica do crime em juizo e a vitima declarou ser incapaz de reconhecer os
sujeitos que participaram do roubo, pela roupa encapuzada utilizada pelos assaltantes. O video
ndo estava presente nos autos do processo e a motivagdo para tal auséncia ndo se encontra na
decisdo; sabemos apenas que o relator e as partes ndo obtiveram acesso as imagens. O contetdo
do video se encontra presente apenas através de um relato testemunhal, como mostra este
depoimento presente na deciséo:

"Que ao ser exibido para a informante um video referente ao roubo que ocorreu no Posto
Timboz&o, em data de 28/01/2012, situado as margens da BR 116 [...] tem a esclarecer que
observando bem as imagens pode reconhecer pelas caracteristicas fisicas e pelo jeito de andar
como sendo JOSE XXXX o elemento que chegou primeiro [...] € XXXX SILVA [...] como
sendo o elemento que chegou logo atrés e trajava naquela oportunidade uma calga de cor clara,
uma blusa de cor escura, usando touca ninza [sic] e estava com um par de té€nis de cor branca
[..]"

Neste caso especifico, nfo existem outras provas contra o apelante, pois a vitima néo
consegue reconhecer os autores do crime e ndo ha confissdo. A Unica prova consistente € o
depoimento supracitado, fazendo referéncia ao contetido do video referente ao roubo. Sabendo
disso, vejamos o trecho da decisdo em que o relator lida com o depoimento sobre o video: “Ora,
a testemunha Bruna XXXX reconheceu os acusados pelo jeito de andar e através de suas
caracteristicas fisicas, ndo sendo tal reconhecimento firme e seguro o suficiente para ensejar a
condenagdo.”

De maneira sucinta, o relator contradiz o depoimento feito sobre o video, atacando a
certeza do reconhecimento dada pela testemunha. Simultaneamente, ndo faz nenhum tipo de

analise do video, mesmo que indireta. Quando o relator coloca divida sobre a possibilidade de
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reconhecimento através do video realizado pela testemunha, principalmente quando ele préprio
ndo pode assistir seu contetido, estd admitindo a possibilidade de multiplas interpretagdes da
imagem e rechagando um entendimento de objetividade e clareza deste tipo de prova. Néo
obtendo a seguranca necessaria para um decreto condenatdrio, resolveu pelo provimento do
recurso, colocando: “A duvida sobre a autoria aproveita o apelante, absolvendo-o em
homenagem ao principio in dubio pro reo.”

O desembargador, entdo, ndo aceitou o reconhecimento feito pelo video como prova
firme e segura, adotando uma postura critica sobre a objetividade da imagem e sobre a
subjetividade inerente & interpretagdo da imagem. Nao sendo a imagem uma verdade absoluta,
a narrativa construida por ela deve ser comparada e analisada em relagdo aos outros elementos
probatérios encontrados no processo, para que a fundamentagdo seja solida e coerente com as
evidéncias apresentadas. Ao ndo encontrar outros elementos aptos a fundar um decreto
condenatdrio, o relator opta pela absolvigéo.

Embora nfo tenha ocorrido atividade interpretativa sobre a imagem por parte do relator,
o video se mostrou central para a fundamentagdio judicial. Dada a impossibilidade da
visualizagfio do filme pelas partes e pelos desembargadores, o relator optou por questionar a
versdo trazida aos autos pela depoente que visualizou as gravagdes, em contraste com outros
acorddos analisados anteriormente, onde relatos indiretos sobre o filme, trazidos por
testemunhas ou vitimas, serviram como parte da fundamentagdo sem maiores problemas.
Percebe-se uma grande diferenga entre a postura adotada pelo relator neste quinto acérdéo em
relagfio & postura adotada por outros relatores nos acérddos anteriores, em que o video estava

indisponivel e ainda sim foi valorado.

4.2 Discussio dos resultados

A avaliagdo dos cinco acérddos apresentados forneceu conclusdes interessantes,
especialmente em rela{:ﬁo aos dados obtidos pela pesquisa quantitativa apresentada ao final do
segundo capitulo. Apés a analise dos dados retratados anteriormente, percebemos a seguinte
situagdio: na maioria dos casos, o video néo é exibido em audiéncia, néo € assistido pelo relator
e ndo & realizada pericia sobre este tipo de prova; entretanto, a prova em video € utilizada como
fundamento da decisfo em mais de 90% dos casos.

A resposta para esta situagdo se encontra nos relatos indiretos sobre o video, que foram
aceitos sem maiores problemas em muitos acorddos analisados; mesmo nas situagdes em que o

desembargador assistiu ao video e discordou do relato, como no primeiro acérddo, o
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depoimento sobre o video ainda foi aceito e fez parte do processo de construgdo da
fundamentago judiciaria. A ideia de “testemunhas da imagem”, sujeitos que néo assistiram aos
fatos, mas obtiveram acesso ao video posteriormente, ndo parece encontrar barreiras nos
tribunais de justica. De um modo geral, os relatores parecem igualar o relato sobre o video ao
depoimento testemunhal: a percepgdo da imagem como midia, como meio de comunicacéo, é
sobreposta por uma ideia da imagem como representagdo da realidade. Neste sentido ndo é
estranho entender o porqué de alguns juizes se sentirem confortdveis em permitir o relato sobre
o video substituir a atividade de visualizagdo do filme; ndo haveria nada de novo a ser
depreendido com uma nova visualizago, pois uma interpretagdo divergente daquela trazida
pelo relato seria dificil ou impossivel.

Dos cinco acérddos avaliados, apenas um apresenta a andlise direta do video, em que o
desembargador assistiu ao video, refletindo uma realidade parecida com aquela demonstrada
pelos dados da pesquisa quantitativa: a andlise indireta é a mais recorrente. Ndo foi possivel
tragar um resultado conclusivo sobre a prevaléncia da andlise indireta, por exemplo, se por
desinteresse do relator em assistir a imagem ou pela indisponibilidade insuperdavel do video.
Percebeu-se que € possivel o video estar disponivel e ndo ser assistido, como no terceiro
acorddo, ou que o video pode estar indisponivel por ter se perdido, como no quarto acérdéo,
resultando numa anélise indireta obrigatéria. Mas pela pequena amostra de acérddos avaliados,
¢ impossivel estabelecer conclusdes sobre qual situacdo ocorre com mais frequéncia: o
desinteresse judicial ou a indisponibilidade do video.

Em um unico acérddo houve pericia sobre o video, também em uma conjuntura
demonstrada pelos dados onde a pericia é realizada em aproximadamente 20% dos casos. No
acorddo analisado em que ha pericia, que a andlise indireta do relator ocorreu em grande parte
pelo papel da pericia: o parecer técnico substituiu a interpretagéio da imagem que seria realizada
pelo juiz. Ndo ¢ possivel saber o quanto a pericia contribui para a grande porcentagem de
analises indiretas realizadas, ou seja, se em grande parte dos casos o relator desiste da avaliagéo
direta motivado pela atividade pericial. Um outro estudo, especificamente relacionado aos
dados sobre a pericia e as avaliagdes indiretas, respaldado por um estudo de casos focado nesta
questdo, seria necessario para responder tal divida.

Os acorddos avaliados apresentaram, no geral, o video como elemento central ou mesmo
inico do conjunto probatdrio, possuindo grande relevancia e influenciando diretamente a
fundamentagdo encontrada na decisio. Um motivo possivel para este ocorrido seria a
metodologia utilizada pra selecionar os acérddos, ja que aqueles onde o video foi pouco

discutido ou possuiu pouca relevancia eram preteridos em relagéo aos demais, por serem pouco
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uteis para o estudo dds casos. De qualquer modo, a andlise indireta do video pode ocorrer
mesmo quando se apresenta como principal elemento probatério, como ocorre nos acorddos de
nimero 2 e 3. Ao contrario do que se esperaria, o maior impacto do video na conjuntura
processual ndo causa uma tendéncia a andlise direta; tal resultado corrobora com o gigantesco
namero de anélises indiretas mostrado na pesquisa quantitativa. Mesmo assim, pelo nimero
reduzido de acérddos analisados, ndo é possivel concluir se a andlise indireta de videos
altamente relevantes € a regra ou excegéo.

As diferentes percepgdes sobre a imagem em cada um dos acérddos ndo foram
transmitidas de maneira explicita, mas os argumentos utilizados e a construgdo da
fundamentagdo judicial mostraram de maneira subjacente os diferentes entendimentos sobre a
relevancia do video no processo penal. Os desembargadores dispostos a aceitar depoimentos de
terceiro sobre o video, sem maiores contestagdes, claramente apresentam uma visfo distinta
dos desembargadores que insistem em visualizar ou video ou colocam diivida sobre este tipo
de depoimento indireto. E possivel perceber uma tensdo, ja demonstrada por Silbey (2004) em
seu artigo Judges as Film Critics: o video seria um mero auxilio visual para a confirmagdo de
outras provas, ou uma espécie de prova por si s6?

Os desembargadores que no visualizam ou interpretam o video e aceitam depoimentos
de “testemunhas da imagem” sem contestagdes parecem acreditar no video como auxilio visual,
ndo existindo a necessidade da avaliagio pormenorizada do contetido da imagem, servindo esta
apenas como meio para reforgar outros meios de prova, como o testemunhal. De outro lado, os
desembargadores que fazem questdo de assistir ao video e/ou séo céticos em relagdo aos
depoimentos das “testemunhas da imagem” acreditam no valor individual do video, que como
prova, deve ser analisado e interpretado pelo julgador, sob pena de fragilizagdo da
fundamentagdo judicial.

A ideia de objetividade e imparcialidade da imagem contra a possibilidade de
interpretagdes variadas da prova imagética também permeia esta tensdo, bem como a oposi¢édo
entre a visualizagdo da imagem como atividade descritiva ou interpretativa. As diferentes
formas de entender e avaliar o video também afetam a busca pela verdade no processo penal,
pois a satisfagio dos standards probatorios poderd ser completamente distinta, a depender da
maneira como o relator entende o papel da imagem no processo, principalmente quando a prova
imagética ¢ um elemento central no conjunto probatério. Entendendo-se a imagem como
representagdo fiel da realidade, uma verdade absoluta, ha pouca ou nenhuma possibilidade de

argumentagdo em torno de seu contetido e a interpretagdo pelas partes pode ser obstaculizada.
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Pelo contrario, quanto ha o entendimento da imagem como uma das versdes possiveis da
verdade, uma narrativa dentre outras, a possibilidade argumentativa e interpretativa amplia-se.

O estudo qualitativo serviu ao seu proposito, pois forneceu respostas ¢ apresentou
questdes importantes, que ndo seriam percebidas pelos dados da pesquisa quantitativa
apresentada ao final do segundo capitulo. A importancia da prova em video na fundamentagdo
judicial foi percebida pela analise dos acérddos e a explicago para o grande nimero de andlises
indiretas do video se deu pelo perfil dos relatores, confortéveis em aceitar relatos indiretos sobre

o video através de “testemunhas da imagem” ou pericias.
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5 — Conclusio

Como ja explicitado anteriormente, o estudo da relagéo entre direito e imagem nem
sempre é simples. Seja pela base teérica, como a argumentagdo visual, ainda incipiente e carente
de uma teoria geral, ou pelo reduzido nimero de dispositivos legais e doutrinarios relativos a
imagem no ordenamento juridico brasileiro, o tema escolhido pode mostrar-se desafiador.
Entretanto, espera-se que o modo através do qual o assunto foi estruturado tenha sido suficiente
para esclarecer os variados topicos envolvidos com a imagem e o direito. N&o € possivel falar
sobre a prova em video no processo criminal sem citar os dispositivos legais sobre imagem que
regulam o tema, ent&o o assunto foi abordado logo apds a introdugfo. A argumentagéo visual,
tratada logo em seguida, mostra-se fundamental para a discussdo acerca da imagem, pois a
concepgdo da imagem como argumento € uma perspectiva de interesse ao direito. Ao final da
segunda segdo, as ferramentas para interpretagdo e analise da imagem puderam demonstrar
como a imagem pode ser tratada de forma racional e eficiente pelos operadores do direito,
dentro de um ambiente de disputa argumentativa.

A terceira sefo tratou de explorar as particularidades oferecidas pelo processo e como
tais caracteristicas influenciam a analise da imagem, principalmente em relagdo ao processo
criminal, através de topicos como a busca pela verdade a minima atividade probatéria e os
standards probatorios. Ao final da terceira segéo, parte dos dados de uma pesquisa quantitativa
foram apresentados para fins de estabelecer um quadro geral da prova em video nos Tribunais
de Justica brasileiro, bem como contextualizar o estudo de casos realizado na quarta se¢do, que
utilizou acérddos retirados do banco de dados da referida pesquisa quantitativa. A andlise dos
acorddos pretendeu, em conjunto com o restante da dissertagdo, alcangar os objetivos tragados
pela dissertagdo. Finalmente, € possivel analisar se o problema colocado foi respondido
satisfatoriamente, qual seja, de que maneira os juizes brasileiros de segundo grau interpretam a
prova em video e a incorporam em seu processo decisorio?

Pela analise dos acorddos realizada anteriormente e pelos dados apresentados pela
pesquisa quantitativa, percebe-se que na maioria dos casos a prova em video & utilizada como
fundamentagdo para a decisdo judicial, mesmo quando indisponivel nos autos; entretanto, a
maneira que esta prova influencia no processo decisério ¢ diversa. A imagem pode servir
simplesmente como suporte a algum outro tipo de prova, como a testemunhal, sendo utilizada
na fundamentagdo como comprovagdo dos fatos relatados por um depoimento, por exempo.
Nestes casos, o relator parece conferir menor importéncia & narrativa Unica construida pelo

video, utilizando seu contetido como base para aferir a confiabilidade de outros elementos
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probatérios. Como consequéncia, mesmo que o video apresente-se como um dos elementos da
fundamentacdo, a atividade interpretativa relacionada @ imagem podera ser restrita ou reduzida,
permitindo-se inclusive que a interpretagdo seja realizada por intermédio de terceiros, como o
perito ou as proprias testemunhas. Prevalece aqui uma nogéo de imagem objetiva, imparcial,
mera representagfo da realidade e seu contetido poderia ser relatado de maneira descritiva.

Por outro lado, o video podera ser incorporado ao processo decisério quando o juiz
realiza um atividade valorativa e interpretativa sobre a narrativa Unica apresentada pela
imagem. Nestes casos, a fundamentagdo poderd conter momentos contidos na gravagdo
visualizada pelo desembargador ¢ a interpretagéo dos fatos ali contidos poderéo ir de encontro
aos outros elementos do conjunto probatério. Quando ha a ampliagdo da atividade interpretativa
do juiz sobre a imagem, é natural que possa ocorrer dissonancia entre a evidéncia em imagem
e o restante do conjunto probatério, pela propria dindmica da disputa de narrativas. Nesses
casos, a imagem € considerada uma prova a ser analisada de maneira independente, afastando
concepgdes de completa objetividade e imparcialidade da imagem. O video poderia ser
reinterpretado pelas partes, pelo perito ou pelo juiz, pois seu conteiido e a narrativa dali
apreendida sdo considerados um elemento em disputa. Desta forma, haveria uma menor
disposi¢do dos juizes em aceitar a interpretagdo da imagem realizada por terceiros, pois a
visualizagdo do video a anélise de contetido seriam atividades imprescindiveis na formagéo da
fundamentagfo judicial.

A pesquisa quantitativa apresentada mostrou como a prova em video adquire um papel
cada vez maior nos Tribunais de Justi¢a, impulsionada pelo desenvolvimento tecnologico. As
diversas situa¢des envolvendo a imagem como evidéncia nos processos brasileiros s6 tendem
a aumentar com o tempo e os meios com que o judicidrio lida com este tipo de prova precisam
ser estudados de maneira profunda. Na literatura estrangeira ja existem autores como Porter ou
Silbey preocupadas em estabelecer modelos e ferramentas aptos a auxiliar os operadores no
direito no trato da imagem como prova; no Brasil, o assunto é pouco debatido, a despeito da
relevéincia crescente da imagem como elemento probatdrio.

Como grande parte dos autores que tratam sobre o tema de imagem e direito pertencem
ao sistema juridico anglo-saxonico, muitas das sugestdes e ferramentas ndo séo aptas a se
desenvolver no Brasil; a cross-examination em imagens desenvolvida por Silbey, por exemplo,
ndo poderia ser utilizada nas cortes brasileiras. Autores preocupados com a pratica juridica
norte-americana podem fornecer meios para a identificagdo de problemas no nosso sistema,
mas a solugdo apresentada ndo poderd ser a mesma. As ferramentas a serem desenvolvidas para

o aperfeicoamento do sistema juridica brasileiro em relagdo a imagem deverdo ser pensadas
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considerando-se as particularidades do nosso ordenamento, um sistema que historicamente
privilegia a argumentagio e a discussdo textual-verbal, contrastando-se com a natureza retdrica
¢ visual das imagens (embora as imagens também possuam caracteristicas argumentativas).

Para a continuagdo de um estudo neste sentido, é necessario a retomada do quadro
tedrico trazido pela argumentacéo visual e pelos autores estudiosos da relagdo entre direito e
imagem, bem como os marcos legais e doutrinarios encontrados no Brasil sobre a imagem. As
teorias e marcos legais sobre o processo, civel ou criminal, sdo especialmente relevantes em
estudos dedicados a prética dos operadores do direito, pois a imagem como elemento probatdrio
encontra-se delineada por elemento caracteristicos do processo brasileiro, ndo podendo
extrapolar limites estabelecidos pelo legislador. A prova em video sempre estard limitada pelas
possibilidades oferecidas por cada ordenamento juridico e neste sentido seu papel sera diferente
em cada sistema, por isto a importéncia da construgdo de um modelo especifico para o Brasil.

Espera-se que esta dissertagdo tenha aberto caminhos para que estudos nesse sentido
possam ocorrer no Brasil, seja através de pesquisas qualitativas dedicadas ao estudo de casos,
pesquisas quantitativas aptas a analise e comparag&o de dados ou estudos tedricos focados na
relagdo entre a argumentagdo visual e o direito. Especificamente em relagdo ao que foi
apresentado, uma possivel continuidade implicaria na ampliagdo do estudo de casos, trazendo
acérdios de outros tribunais, bem como uma analise detalhada do banco de dados apresentado
pela pesquisa quantitativa e suas implicagdes sobre o tema da prova em video. O quadro tedrico
seria expandido, apresentando também a perspectiva da retdrica visual e outros autores
relevantes sobre a argumentagdo visual. O objetivo primdrio seria apresentar um panorama
completo sobre a prova em video no Brasil, tanto em processos criminais como civeis,
compreendendo as diversas maneiras possiveis de interpretagdo e uso da imagem pelos
Tribunais de Justica.

A relevancia deste tipo de estudo ndo se d4 somente pelo aumento do uso do video como
elemento probatério, mas pela pequena quantidade de artigos voltados ao tema no Brasil.
Grande parte dos estudiosos e académicos voltados ao problema estdo concentrados na América
do Norte ou Europa, escrevendo artigos em inglés ou em suas linguas nativas, concentrando a
maior parte do esforgo em identificar problemas em seus proprios ordenamentos. Mesmo
autores empenhados na teoria da argumentagdo visual utilizam, quase sempre, as bases do
sistema adversarial para estabelecer a relagéo entre o argumento visual e o direito. Um estudo
sobre a imagem como prova no Brasil permite a observagdo das particularidades do nosso
sistema juridico e € muito mais relevante para resolver os problemas encontrados pelos nossos

operadores do direito.
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Por fim, a dissertacdo apresentada sofreu algumas limitagdes que devem ser
mencionadas. A pesquisa quantitativa sobre a prova em video nos Tribunais de Justi¢a apresenta
um banco de dados vasto e complexo, englobando decisdes civeis, que ndo foram tratadas aqui.
O estudo de casos apresentou cinco acérddos criminais, sendo um retrato reduzido da forma
como a prova em video é tratada nos Tribunais de Justiga. A retérica visual foi pouco tratada,
mesmo considerando sua relevancia para os autores do sistema adversarial. Entretanto,
considerando o limite de tempo e espago, estes serdo topicos a serem abordados em outro estudo
ou mesmo na continuagfo deste. As limitagdes apresentadas ndo pretendem desmerecer os
resultados encontrados, apenas alertar para outros assuntos € métodos relevantes ao tema que

ndo puderam ser tratados aqui.
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