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O DIREITO A PROVA SOB A PERSPECTIVA DA VALORACAO DA PROVA
PERICIAL: A importancia da persuasao racional no contexto do processo

democratico e alguns vicios legais e jurisprudenciais que ensejam sua violagao.
Julia de Resende Silva
RESUMO

O presente trabalho visa analisar de forma empirica o tratamento que 0s magistrados dao
a prova pericial no momento de proferirem suas decisdes. Nesse sentido, analisamos a
utilizacdo do principio do livre convencimento motivado ou persuasao racional e 0 peso
dessa argumentacdo nas justificativas dadas para valorar uma prova em detrimento das
demais. Para tanto, foi feita uma pesquisa no @mbito do Tribunal de Justica de Minas
Gerais, visando responder, justamente, como a prova pericial é analisada nos tribunais.
Ademais, o presente trabalho analisa alguns vicios da prépria lei e até mesmo
jurisprudenciais que acabam infringindo o que se entende hoje como um processo
democrético. Por fim, foi feita uma analise empirico-comparativa em decis6es proferidas
a época do Cddigo de Processo Civil de 1973 em contraposicdo a uma proferida sob a
vigéncia do novo codigo, no intuito de analisar se 0 novo diploma legal tratou de trazer

maior racionalidade aos pronunciamentos judiciais.

Palavras-chave: Prova pericial — livre convencimento motivado — valoracdo -

racionalidade — processo democrético.
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1 - INTRODUCAO

A Constituicdo de 1988 trouxe em seu art. 5°, LV a garantia ao contraditorio e a
ampla defesa aos litigantes submetidos a processos judiciais ou administrativos, incluindo
0S recursos pertinentes. Essa garantia inclui, por ébvio, o direito a prova dentro de um

processo democratico.

Ao encontro do supracitado, o art. 369 do Codigo de Processo Civil de 2015
estabeleceu expressamente o direito das partes de empregar todos os meios legais, bem
como os moralmente legitimos para provar a verdade dos fatos em que se funda o pedido
ou a defesa e influir na convicgdo do juiz. O principio da atipicidade probatédria j& vinha
definido no Cddigo revogado; porém, ndo se aludia ao direito das partes de produzirem

provas.

Essa nova redacéo trazida pelo Cédigo de Processo Civil de 2015 sedimenta o fato
de que as provas ndo servem apenas ao juizo, e sim ao processo de forma geral e
principalmente as partes que, pelo contraditério, possuem a prerrogativa de influirem na
decisdo judicial. Ao juiz cabe participar da instrucdo probatdria em dialogo com as partes,
analisar o caso conforme as provas trazidas, deixando, na medida possivel, suas
convicgdes de lado e se decidindo pelas provas juntas aos autos, dai surgindo o principio

da persuasao racional.

H& uma preocupac¢do da maioria da doutrina, em transformar o processo ndo sé
em um instrumento legal, mas em uma ferramenta de assentamento dos direitos, fazendo
com que as desigualdades possam ser minimizadas ao maximo dentro da realidade

processual.

Neste seguimento, é possivel concluir que o direito fundamental a prova é um
meio para se alcancar uma tutela jurisdicional justa e ndo um fim em si. Disso ressalta a
importancia de que as provas sejam analisadas e sopesadas, uma vez que nao basta
garantir do direito de produzi-las, mas também se faz necesséaria a determinacdo de que o
magistrado analise-as para que s6 assim seja formado o convencimento com base na
realidade dos fatos, evitando, assim, de proferir uma decisdo maculada por generalismos

e arbitrariedades.



Se, de um lado, a persuasao racional, por vezes denominada livre convencimento
motivado, libera o juiz das amarras de uma hierarquizagdo pré-determinada dos meios de
prova— que seria inerente a um sistema de provas legais - , por outra via, faz-se necessaria
a utilizacdo de instrumentos logicos e racionais que confiram credibilidade as decisdes

sobre os fatos.

Constantes clamores doutrinarios quanto a arbitrariedade das decisdes judiciais
geram questionamentos sobre o que de fato seria esse livre convencimento. Nesse sentido,
vem Lénio Streck (STRECK, 2015, p. 33-51) com uma critica pertinente ao fato de que
0 argumento supracitado € usado para justificar toda e qualquer tipo de sopesamento feito
pelos magistrados, sem que se tenha, de fato, uma real preocupacdo com o embasamento

efetivo da valoracéo feita pelo magistrado.

Ainda no viés doutrinério, algumas criticas pontuais merecem destaque, e nesse
sentido Leonardo Greco (GRECO, 2002, p.93-123 critica o fato de que muitas vezes
algumas provas sdo valorizadas tdo somente por previsao legal, e ndo pelo seu conteudo,
por exemplo: dispensa de analise de laudo de assistente técnico, haja vista a producédo de
laudo pericial conclusivo. Ademais, percebe-se, em razéo de uma heranca do sistema das

provas - ja superado - uma superioridade da confissdo sobre as demais provas.

Nessa linha, é possivel vislumbrar uma tendéncia do judiciario de sobrevalorizar
algumas provas em detrimento de outras, pelo simples fato de que sdo entendidas,
mediante uma convic¢do pessoal, como superiores as demais. Dessa feita, o objetivo do
presente trabalho, além de alguns ja citados supra e infra, € ressaltar a importancia de uma
valoragéo precisa dessas provas para que possam efetivamente influenciar na deciséo do

magistrado, atingindo o que se pretende ao falar de persuaséo racional.

A prova pericial, contemporaneamente, poderia, em tese, sintetizar todos 0s
anseios de racionalidade depositados no sistema probatdrio. Diz-se isso por conta da forte
credibilidade que se atribui, atualmente, a ciéncia. Isso néo significa, contudo, que se
possa afirmar, genérica e aprioristicamente, sua superioridade em comparagdo aos demais
meios de prova. Apenas se pode cogitar que, do ponto de vista l6gico-racional, seria de
se esperar que a fundamentacédo das decisbes sobre fatos que dependam de pericia seja
mais rica em argumentos, sem desprezar, obviamente, os demais meios de prova. A bem
dizer, num sistema de persuasdo racional o que se espera € que esse meio de prova seja

explorado pelos argumentos dos assistentes técnicos, amplamente debatido com o juiz e
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contraposto aos demais meios de prova, de forma a se verificar em que medida séo

consonantes.

Nesse contexto, 0 que se pretende com o presente trabalho, a partir de pesquisa
jurisprudencial sistematizada e anélise de casos previamente selecionados, é, justamente,
responder a pergunta geral: como é valorada a prova pericial no sistema probatério

brasileiro, especificamente, no Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais?

Mais especificamente, pretende-se verificar qual é o poder de influéncia da prova
pericial ap6s uma analise sobre seu peso, na decisdo de procedéncia ou improcedéncia
dos pedidos. Outro objetivo especifico serd o de identificar eventuais vicios dessa
valoragdo, na perspectiva da persuasdo racional. Assim, por exemplo, sera verificado se
a prova pericial é genericamente invocada como principal meio de prova, sem
contraposi¢do concreta com os demais. Ainda, sera visto que valor é atribuido as demais
provas técnicas, tais como pareceres de assistentes técnicos, laudos extrajudiciais

unilaterais ou mesmo produzidos em contraditério.

Portanto, o presente artigo parte do marco teérico da valoracdo da prova conforme
a persuasdo racional do magistrado, fazendo, para tanto, uma pesquisa jurisprudencial no
Tribunal de Justica de Minas Gerais, respeitando o recorte metodoldgico em acordéos
ndo-criminais, com vistas a analise de como os juizes vem enfrentando a valoragdo da

prova pericial.

2—-DO INSTITUTO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO

Para entendermos na integralidade o presente trabalho, faz-se necessario definir o
que seria o principio do livre convencimento motivado, que também assume por vezes a
nomenclatura de persuasdo racional. Contudo, algumas vertentes doutrinarias o0s

consideram coisas distintas.

Nesse sentido, o livre convencimento motivado nada mais € do que o juiz se
libertar das amarras legais, 0 que lhe permite sopesar as provas existentes no processo
levando em conta 0 quanto essas provas sdo capazes de formar suas convicgdes. Quem
opta pela distingdo diz que a persuasdo racional, por sua vez, leva em consideragédo

critérios criticos e racionais. Em contraposicdo, este trabalho defende a ideia de ambos
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refletem as mesmas ideias, se diferenciando apenas e tdo somente pela nomenclatura, isto
porque, em ambos 0s casos 0 juiz tem que se decidir nos termos das provas dos autos,

podendo se influenciar por critérios criticos e/ou racionais.

H4, portanto, uma necessidade que o juiz de fato analise livremente as provas
constantes dos outros, para que possa julgar a lide de forma genuina. Caso contrario, se
as provas sao previamente valoradas pelo ordenamento juridico, estariamos diante de uma
imposicdo de quais sdo mais valiosas frente as outras, fazendo com que a verdade nao
derive dos autos, mas sim de uma pré tarifacdo, o que faria do juiz ndo uma figura

integrante do processo, mas sim uma mero aplicador de disposi¢oes legais.

Entretanto, caso a liberdade seja concedida sem amarras juridicas ou logico-
racionais, podemos chegar a indesejada figura das arbitrariedades, o que é extremamente

prejudicial ao que conhecemos como processo democréatico.

Assim sendo, com base no principio da ndo surpresa, trazido pelo art. 10 do
Caodigo de Processo Civil de 2015, o juiz ndo pode decidir com base em fundamento do
qual ndo se tenha dado as partes oportunidade de exercerem o contraditério, ainda que
referente a matéria de oficio. Dito isso, resta clara a intencdo do legislador de limitar essa
livre atuacdo do magistrado, sem que fosse necessaria uma pré-tarifacdo das provas, mas
sim por meio de uma restri¢do a realidade dos autos, obedecendo os limites do processo

democratico.

Ainda no que tange as taticas do legislador, no art. 479 do referido diploma paétrio,
ha um direcionamento da valoracdo do magistrado para que haja uma fundamentacéo
precisa das raz0es que o fizeram chegar naquela decisdo, com o intuito de balizar as
decisOes judiciais por parametros l6gicos e racionais. Além disso, o legislador atenta a
importancia de fundamentacGes das decisGes com base nas provas dos autos, o que

dificulta a aplicacéo de critérios externos.

A critica desse trabalho concerne exatamente no fato de que o livre convencimento
motivado foi usado, por muitas vezes, como um ‘“cheque em branco”, na visao de Lénio
Streck (STRECK, 2015, p. 33-51), a época do Codigo de Processo Civil de 1973, ao passo
que os juizes se utilizavam dele como base para justificar suas decisdes, ainda que nédo
derivassem diretamente de prova dos autos, o que é vedado, uma vez que a verdade deve

surgir do processo, e ndo de elementos externos e desconhecidos pelas jurisdicionados.
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Nesse sentido, sua critica pontua que a arbitrariedade dos juizes vem aos autos
travestidas de livre convencimento motivado, o que acaba conferindo ao juiz um
protagonismo que ndo é devido dentro de uma relagdo processual. Assim, sendo a
apreciacdo da demanda pelo judiciario um direito do cidaddo, deve o jurisdicionado
participar efetivamente da construcéo da decisdo, uma vez que é o seu destinatario final,

ndo podendo, portanto, ser surpreendido por algo que ndo esta no “mundo do processo”.

O uso desviado do principio do livre convencimento motivado fere, em maior e
menor escala, os principios basilares do processo democratico, uma vez que ao eivar 0
julgamento de preconcepcdes que ndo aquelas extraidas dos autos, o julgador profere, de
modo velado, uma decisdo baseada em seu convencimento intimo e subjetivo, sem que
seja, entretanto, passivel de nulidade, uma vez que a base esta no seu livre convencimento,

0 que acaba por ensejar um vicio dificil de ser identificado e , por conseguinte, corrigido

Passamos agora a analise do objeto que integrard o que fora tdo discutido nesse

topico e que recebe enfoque especial no presente trabalho, a prova pericial.

3 - A PROVA PERICIAL

A priori, como base para discussdo de como a prova pericial se comporta no
ambito do judiciario, cumpre definirmos seu conceito, que, nas palavras de Arruda Alvim
(ALVIM, 2019, p.):

A pericia € o meio de prova pelo qual pessoas especialmente
capacitadas, em decorréncia de conhecimentos técnicos ou cientificos
gue possuem, por ordem judicial, informam o juizo a respeito da
ocorréncia ou modo de ser de determinados fatos, bem como o

significado destes (parte narrativa da pericia e parte conclusiva ou
opinativa, respectivamente).

Nestes termos, a prova nao é uma realidade do mundo juridico, mas sim uma
questdo do proprio cotidiano, que nas palavras de Carnelutti, € um meio l6gico através do

qual se constroi um julgamento. (CARNELUTTI, p. 18).

A prova pericial existe por inUmeras razdes, a comecar pelo fato de que o juiz ndo
é onisciente, sendo necessario, nesses casos, trazer terceiro a litigio para complementa-
lo, nas palavras de Michele Taruffo (TARUFFO, 2014, P. 87-98). Ademais, ainda que o

juiz detenha tais conhecimentos, ndo pode se valer deles de forma a substituir a prova
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pericial, na visdo de Leonardo Greco, ja que umas das fungdes da prova é, justamente,
influenciar seu convencimento. Ademais, se 0 juiz e 0 perito se confundem na mesma
pessoa, resta comprometido o principio da imparcialidade, uma vez que o juiz esté adstrito
as provas dos autos e, caso atue nessa funcédo, decidiria conforme convicgdes intimas e

ndo conforme conjunto probatoério constante dos autos. (ALVIM, 2019, p.).

Nesse sentido, é importante que a prova seja valorada pelo juiz e ndo produzida
por ele, mas sim por terceiro de sua confianga ou de escolha das partes, principalmente

quando se pensa na chamada verdade formal. !

Nesse ponto, insta salientar que o objetivo do processo ndo €, exclusivamente, a
busca da verdade, mas sim a solucdo de um conflito e, em um mundo ideal, a conclusao
nasceria da intersecdo de ambos. N&o se pode dizer, entretanto, que essa juncdo seja
inalcancével. A separagdo dos dois caminhos, muitas das vezes, decorre de uma falha na
cognicdo do julgador ou por determinados critérios valorativos utilizados por ele, ha, além
disso, limitagdes de ordem juridica (provas ilicitas, sistema de preclusGes etc.) e até
humana, ja que a verdade que se alcanca em qualquer campo do saber € sempre

contingencial e provisoria

De certo, 0 perito assume posicao importante no convencimento do magistrado,
sendo necessaria sua isengdo de interesse na causa, bem como que se restrinja a expressar

apenas seu conhecimento técnico-profissional.

Contudo, algumas vezes o perito usa de conhecimentos pessoais e determina, sob
a sua perspectiva, quais seriam os fatos mais relevantes. Nesses casos, cabe ao juiz
delimitar o que seria conhecimento puramente técnico e o que é conviccao pessoal, iSso
porque quem de fato deve apreciar as provas e formar a base de julgamento é o magistrado
e as consideracdes pessoais do perito ndo podem se sobrepor, por exemplo, as demais

provas dos autos.

A prova pericial pode ser requerida em diversas areas de conhecimento e trazer
contribuices significativas. Contudo, ela é passivel de uma visdo critica, ao passo que,

por ser produzida por profissional especifico da area, pode nao ser devidamente discutida

! A verdade formal, na visdo de Arruda Alvim, oposto do que se entende como verdade
substancial, é aquele que encontra respaldo no processo, ou seja, surge dele e esta apta a sustentar
uma deciséo judicial. Ademais, salienta que a verdade formal, muitas vezes, pode ser distinta da
verdade real, mas independente disso, deve 0 magistrado se debrucar nela, sem buscar fora do
processo elementos para sua decisdo. (ALVIM, 2019, p.)
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nos autos, ou seja, ser de pronto acatada, uma vez que, como ja dito supra, o juizo e as
partes ndo sdo oniscientes. Sendo esse 0 caso, a prova pericial pode ser o elemento
definidor de toda lide cujo esclarecimento dos fatos demande conhecimentos

especializados.

Hipdteses como a trazida acima, prejudicam, em grande escala, 0 que se entende
como persuasdo racional do magistrado, porque como o préprio nome ja diz, o magistrado
deve ser convencido de forma racional e ndo somente porque as partes ndo tém como

discutir os fatos do processo.

Diante disso, as provas sdo vistas pela doutrina e pela jurisprudéncia em sua
concepgao meta-juridica, na visdo de Leonardo Grego em “O Conceito das Provas”, como
sendo (GRECO, 2001, p. 93-123): “um fendmeno utilizado pelo conhecimento humano
em todas as areas do saber, procurando desprendé-la de uma caracterizacdo especializada,
exclusivamente técnico-juridica.” Para tanto, Leonardo Greco se utiliza, e assim
também o faremos, da definicdo de Bentham, que, em outras palavras, afirma que a prova

é um fato presumivelmente verdadeiro do qual se extrai a existéncia de outro.

Assim, em alguns casos, pode surgir a figura da prova imperscrutavel?, o que é de
fato bastante prejudicial a solucéo da lide e funcgéo social do processo de modo geral, uma
vez que todas as provas devem ser submetidas ao contraditorio e ndo basta apenas sua

submissdo, mas é necessario que as partes tenham condicéo de fazé-lo.

Dessa feita, se por um lado a prova pericial em seu viés cientifico € aclamada, por
outro lado ela inspira algumas cautelas acerca de sua aplicagcdo em um sistema que preza

pelo contraditério e pela ampla defesa.

Ha que se ressaltar que o direito a prova compreende quatro fases, quais sejam: a
primeira trata do pedido de producéo por uma das partes (postulacéo); a segunda consiste
na analise de relevancia no processo e seu consequente (in)deferimento (admissao); a

terceira fase é a produgdo da prova em si, e, por fim, a quarta fase, que € a mais cara a

2 Imperscrutavel, segundo definicdo do dicionario Dicio (Dicionario Online de Portugués), é tudo
aquilo que n&o se pode discutir ou mesmo explicar; aquilo que é incompreensivel ou impenetravel.
Nesse sentido, trazendo para o ambito da prova, o perito ndo pode confeccionar laudo que fuja do
entendimento das partes. Isto porque, o laudo deve ser submetido a contraditorio e partes tem que
ter condicOes de fazé-lo.
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esse trabalho, que é valoracédo dessa prova por parte do magistrado e seu poder de

influéncia na deciséo final de (im)procedéncia.

Dito isso, é necessario ressaltar que o direito a producao das provas ndo se esgota
com a sua simples produgdo, mas é intrinseco a esse direito o dever de valoragdo delas
por parte do judiciario. E quando se fala em valoracdo, ndo quer dizer sua apreciacdo
isolada, mas sim no contexto do conjunto probatério e de forma racionalizada. Isto
porque, as provas interagem entre si, tanto no sentido de se complementarem, quanto no
de se contraporem. Ademais, em se tratando de prova complexa, as demais podem ajudar

em seu entendimento.

Cumpre destacar que, apesar de versar sobre conteido eminentemente técnico,
especifico ou cientifico, a prova pericial ndo pode ser inteligivel, uma vez que, assim
sendo, pode dificultar as partes no tocante a defesa de seus interesses, prejudicando, em
grande escala, o que conhecemos como principios basicos do processo patrio. A
inacessibilidade da linguagem e da atividade do perito acarreta, ainda, como ja foi dito. a
impossibilidade de valoragéo judicial do laudo, resultando num acolhimento irrefletido
de toda e qualquer fonte pericial no processo.

A colocacédo do expert nessa posi¢do ndo sé infringe algumas regras do processo
democratico, como também fere em grande escala a esséncia da prova cientifica, ao passo
que, por se tratar de ciéncia, sua esséncia é ser contestada e ndo acatada tacitamente. Além
do mais, a valoracdo das provas, critério fundamental quando se fala em livre

convencimento, fica esquecida.

3.1 -NATUREZA DOS CONHECIMENTOS DA PROVA PERICIAL

Vislumbrada a necessidade de conhecimentos especificos, cumpre definir,
minimamente, 0 que se entende por conhecimento que demanda a producdo de prova

pericial.

Dito isso, passaremos as definicbes dos conhecimentos, que se subdividem em

cientificos, técnicos e especializados.
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Nesse sentido, Leonardo Greco define conhecimentos cientificos como sendo
(GRECO, 2015, p. 130):

conhecimentos tedricos produzidos no nivel mais profundo de

abstracdo do raciocinio humano, geralmente aceitos como corretos

numa determinada area do conhecimento, como resultado de estudos

racionalmente sistematizado, de pesquisas, de avaliacGes criticas e de

verificagdes préaticas de sua consisténcia, o que lhes confere seguranga
e credibilidade.

Nos casos que demandam esse tipo de conhecimentos, o perito deve aplica-lo a

realidade fatica, respeitadas as regras da producdo daquela prova.

Os conhecimentos dessa natureza podem gerar, na visdo de Leonardo Greco
(GRECO, 2015, p. 130), problemas em sua aceitacdo, isto porque ndo partem de um
raciocinio l6gico-dedutivo, mas sim indutivo, o que acaba por gerar muitas criticas dentro

da realidade juridica em razdo de falhas.

No gue tange ao conhecimento técnico, continuando na perspectiva de Leonardo
Greco (GRECO, 2015, p. 130), ele o define como sendo aquele conhecimento que se
aplica na pratica e que regem o exercicio de determinada atividade humana. A praticidade
ou a forma geral de se manusear um tipo de instrumento tem por trds de si um

conhecimento cientifico especifico.

Por se tratar de uma natureza de conhecimentos intrinsecamente ligada a prética,
0 expert nesses casos NAo precisa necessariamente possuir o conhecimento cientifico, mas

tdo somente a parte pratica, exceto quando a situacdo demandar de forma diversa.

Por fim, ao definir o que seria um conhecimento especializado, como o préprio
nome diz, Leonardo Greco aborda a seguinte vertente (GRECO, 2015, p. 130): “séo
conhecimentos empiricos privativos de pessoas que exercem certa atividade especifica ou

certa profissao, (...)”.

Nesse ponto o autor faz uma pertinente diferenciacdo entre os dois ultimos
conhecimentos, que, apesar de parecem coisas similares, eles encontram diferenciagdo no
fato de o conhecimento técnico, ao contrario do especializado, se adquire na pratica da

funcéo.

Vislumbrada a necessidade desses conhecimentos, possuindo-0s ou ndo, deve o
magistrado e as partes promoverem o requerimento da avaliacdo do perito para que o

laudo produzido por ele seja usado como instrumento de influéncia na deciséo do juiz.
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3.2-DOS TIPOS DE PROVA PERICIAL

Visto as diferentes naturezas dos conhecimentos que podem ser utilizados para a
producdo da prova pericial, cumpre ressaltar que sob a perspectiva do conteudo, na visao
de Leonardo Greco (GRECO, 2019, p. 130), a prova pode se dividir em dos tipos, quais

sejam: informativa e opinativa.

A primeira ratifica os conhecimentos, que podem ser de qualquer natureza, e que
sem eles ndo seria possivel chegar aquela conclusdo. Em outras palavras, o perito precisa
conhecer previamente e dominar técnicas para fazer uma analise, de forma a apurar de

forma precisa os fatos.

Ja a segunda tem um viés mais interpretativo, ao passo que o perito analisa as
situacOes faticas e os desdobramentos das acGes dentro do caso em andlise. Leonardo

Greco usa como exemplo o seguinte caso (GRECO, 2015, p. 130):

E o caso do perito que comparece ao local de um acidente de transito a
fim de apurar a dindmica dos acontecimentos que antecederam a coliséo
entre dois veiculos. De acordo com o ponto de encontro dos veiculos,
com o local e a extensdo das avarias, com as marcas de frenagem no
asfalto e outros fatores, podera o perito concluir, por exemplo, que um
dos veiculos trafegava em excesso de velocidade.

Quanto a esse tipo de prova pericial, do ponto de vista desse artigo, deve o juiz
ponderar a opinativa do perito quanto aos conhecimentos puramente técnicos,
descartando suas opinides pessoais que podem eventualmente constar no laudo, sob pena

de utilizacdo de achismos que podem macular seu livre convencimento.

Estabelecidas essas no¢des gerais quanto a prova pericial, passa-se ao cerne ao
deste trabalho, concernente a andlise jurisprudencial da valoracdo da prova pericial nos

tribunais brasileiros.

4 — ANALISE JURISPRUDENCIAL E ESTUDO DE CASOS

4.1. METODOLOGIA
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O presente trabalho tem como objetivo uma analise qualitativa de acordaos do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, que serd feita a partir de uma busca por
palavras-chave que permitam compreender como a prova pericial é valorada no
ordenamento juridico brasileiro, além de verificar se ha primazia de algum meio de prova

em detrimento de outro.

Ademais, essa andlise perpassard os critérios utilizados pelo magistrado para
acolher ou rejeitar o resultado de uma pericia quando contraposta a outros meios

probatorios.

Ressalta-se aqui que a busca foi realizada apenas nas ementas como forma de
filtrar os julgados em que h& maior importancia desse meio de prova para a solucdo da
lide.

Para tanto, foram feitas as buscas necessarias com as seguintes palavras-chave:

Pericia e Valoracdo e Parecer Técnico

Prova Pericial e Valoracdo e Parecer Técnico

Pericia e Valoracdo e Prova Documental

Prova Pericial e Valoragdo e Prova Documental

Pericia e Valoracdo e Confissao

Prova Pericial e Valoracdo e Confissao

Efetuadas todas essas buscas, foram encontrados cerca de cento e oitenta € um

acordaos, distribuidos da seguinte forma:

Palavras-chave NuUmero de ementas encontradas

Pericia — valoracdo — parecer técnico 2

Prova pericial - valoragdo - parecer

técnico 2

Pericia - valoracdo - prova documental |2

Prova pericial - valoracdo - prova

documental 23

Pericia - valoracdo — confisséo 80

Prova pericial - valoragdo — confissdo |72
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Como bem elucidado na introducdo do presente artigo, ha uma delimitacdo de
matéria quanto a tudo que se refere a ndo-criminal e, portando, foram feitos descartes de
ementas nesse sentido (cento e sessenta descartes), assim como foi feito com as ementas
que se repetiam (quatro descartes), restando, dessa feita, dezessete, que serdo objeto de
estudo mais aprofundado com intuito de responder aos seguintes questionamentos,

vejamos:

A prova pericial é considerada, de modo geral, superior a outros meios de prova?

O resultado da prova pericial costuma ser levado em conta como elemento
probatdrio relevante em detrimento de outros? Quais? Sob que circunstancias? O
conjunto probatério é referido de forma a reforcar a prova pericial na maior parte
dos acdrddos? De forma genérica ou a partir da analise detida dos demais

elementos probato6rios?
Que espécie de prova ¢ apta, em geral, a “refutar” a pericia?

Quais os critérios utilizados para a preponderancia ou refutacdo da pericia?

4.2. CONSIDERACOES GERAIS SOBRE OS ACORDAOS COLETADOS

Passamos, entdo, a resposta dos questionamentos, e aqui cumpre ressaltar que a
restricdo do tema a valoracdo da prova pericial frente ao conjunto probatério se faz
necessaria porque, como serd exposto, o objetivo é a andlise qualitativa dos acordaos,

conforme se segue:
1 — A prova pericial é considerada, de modo geral, superior a outros meios de prova?

A maioria dos acordaos analisados consideram a prova pericial superior em detrimento
das demais, isto porque o magistrado considera o fato de ter sido produzida por
profissional de sua confianca e isento de interesse na resolucdo da lide. Ademais, em
casos em que se discute questdo essencialmente técnica, o relator se vale ainda mais do
laudo pericial. O interessante foi observar que, em alguns poucos casos, o relator enfrenta
detalhadamente o laudo. Como excegdo a essa valoracdo exacerbada da prova, foi
observada uma ementa (que foi igualmente aplicada a casos similares) em que, baseando-
se na persuasdo racional, o tribunal considera o laudo pericial como um integrante do

sistema de provas e que cabe a ao juiz sopesar, dentre todas as provas, aquela ou aquelas
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capazes de influenciar fortemente seu convencimento. Nesse caso em especifico, 0 juiz
compara as demais provas com a prova pericial e sopesa, de acordo com outros critérios,

como idade do litigante, se a razdo da demanda realmente Ihe assiste.

2 - O resultado da prova pericial costuma ser levado em conta como elemento probatério

relevante em detrimento de outros? Quais? Sob que circunstancias?

Sim. Na maioria dos acérddos analisados a prova pericial se sobrepde as demais,
principalmente pelo fato de o perito ter conhecimento essencialmente técnico ou
cientifico. Além disso, esta dito em muitos julgados que o fato de o perito ser de confianga
do juiz Ihe d& maior seguranca para se debrucar em suas consideracdes. Entretanto, isso
ndo é regra. Em alguns casos, a figura do perito foi dispensada, principalmente quando se
fala em questBes de direito, como anélise de clausula contratual. Nesses casos, 0 juiz, que
teve seu entendimento ratificado pelo tribunal, se v& como suficiente para sanar as
duvidas. Em outro caso interessante, o relator, ratificando o entendimento proferido em
primeiro grau, valora de forma superior o laudo produzido por assistente técnico em
detrimento do laudo oficial®, isto porque o primeiro foi produzido & época dos fatos e
retratava de forma mais completa o dano sofrido pela parte, ao passo que o laudo oficial

fora produzido anos depois e ndo media com a mesma exatidao.

3 - O conjunto probatdrio é referido de forma a reforcar a prova pericial na maior parte
dos acdrdaos? De forma genérica ou a partir da analise detida dos demais elementos

probatdrios?

Em alguns casos em que uma das partes requerem a aceitacdo completa do laudo pericial
por Ihe ser mais favoravel, o juiz afirma ndo estar adstrito tdo somente a eles, mas as

demais provas dos autos. Mais do que isso, 0 juizo afirma que cabe a ele, baseado no seu

STIMG. Apelagdo Civel: 1.0394.01.015260-8/001. Relator: Desembargador Fabio Maia Viani.
DJ: 04/12/2007. Site TIMG. Disponivel em: Acesso em 18/02/2019. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS - INTERRUPCAO DO CURSO D'AGUA QUE
CORRE PELOS TERRENOS DAS PARTES EM LITIGIO - DANO RELATADO EM
PARECER TECNICO - PERICIA REALIZADA DOIS ANOS APOS O EVENTO DANOSO -
VALORACAO DAS PROVAS NOS AUTOS - COMPROVA(}AO DO DANO MATERIAL -
DANO MORAL - INOCORRENCIA - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
- Se a triade necesséria a configuragdo da responsabilidade civil estiver presente na hipétese
especifica - ato ilicito, dano e nexo causal - impde-se o dever de indenizar a quem interrompe o

Ccurso d'dgua que abastece a lavoura de terreno vizinho.
- Meros dissabores, apesar de causar angustia e sofrimento, ndo séo passiveis de indenizagao por
danos morais.

No conflito entre laudo oficial e parecer técnico, deve-se dar preferéncia ao primeiro, porquanto
elaborado por profissional de confianga do juizo e sem interesse pessoal no desfecho da demanda.
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livre convencimento motivado, formar a decisdo. Em um caso especifico, o juiz afirma
claramente que somente o laudo néo é capaz de abarcar a demanda completa, devendo,
portanto, levar em conta todos os elementos constantes dos autos, inclusive a idade do
autor®, porque se tratava de caso de acidente com incapacidade. Em outros casos em que
foram produzidas provas documentais e testemunhais, o juiz fez a confrontacdo dessas
com o laudo, de forma a corroborar sua decisdo. Ha um caso especifico em que a parte
alega a suspeicao do perito de forma intempestiva, uma vez que o faz ap6s a producgéo do
laudo que lhe foi desfavoravel. Nesse caso, em especifico, o desembargador analisa e
conclui que houve a preclusédo desse direito e que s6 houve essa alegacdo porque a prova

foi desfavoravel®.

4 - Que espécie de prova é apta, em geral, a “refutar” a pericia?

4 BRASIL, TIMG, Relator(a): Des. Mariza Porto; Data de Julgamento: 27/11/2013; Data de
Publicagdo: 29/11/2013, 1.0035.05.061242-9/001, Disponivel em: Site TIMG. Acesso em
18/06/2019. EMENTA: APELACAO CIVEL - COBRANCA DE CONTRATO DE SEGURO -
ART. 47 DO CDC - INTERPRETACAO MAIS FAVORAVEL AO CONSUMIDOR -
INVALIDEZ PERMANENTE - CONCEITO INTERDISCIPLINAR - COMPROVACAO -
PROVA DOCUMENTAL - PROVA PERICIAL - VALORACAO PELO JUIZ - AUSENCIA
DE HIERARQUIA ENTRE AS PROVAS - LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO DO
JUIZ - AUSENCIA DE VINCULA(;AO DO JUIZ A PROVA PERICIAL. SENTENCA
MANTIDA. 1. O artigo 47 do Codigo de Defesa do Consumidor (CDC) estabelece que as
clausulas contratuais serdo interpretadas sempre de maneira mais favoravel ao consumidor. 2. O
conceito de invalidez permanente deve ser considerado de modo interdisciplinar, levando em
conta a idade do segurado, seu nivel de instrug&o, o local onde reside e a possibilidade de adequar-
se a nova tarefa. 3. Vigora em nosso sistema processual o principio do livre convencimento
motivado, em que o julgador apreciaria livremente a prova. 4. O juiz ndo esta adstrito ao laudo
pericial, podendo formar sua convicgdo com outros elementos ou fato provados nos autos. 5. O
apelado esta incapacitado permanentemente e por essa razdo faz jus ao recebimento do seguro.
Sentenca mantida.

® BRASIL, TIMG, Relator(a). Des. Edivaldo George dos Santos; Data de Julgamento:
21/11/2000; Data de Publicacdo: 23/12/2000; Apelacdo Civel n° 2.0000.00.273129-7/000,
Disponivel em: Site TIMG. Acesso em 18/06/2019. - N&o pode a parte, ap6s a entrega do laudo
pericial que lhe foi desfavoravel, argir a suspei¢cdo do perito, porque preclusa a oportunidade
prépria para tanto. - N&o tem o perito o dever de intimar as partes da data e horario da realizacdo
dos trabalhos. A intimagdo é dirigida ao advogado que patrocina os interesses da parte no
processo, cabendo-lhe informar ao assistente técnico que indicou, mesmo porque, como
preconizado no paréagrafo Unico do art. 433, CPC, desde a edigdo da Lei n° 8.455, de 24/08/92,
"0s assistentes técnicos oferecerdo seus pareceres no prazo de 10 (dez) dias apés a apresentacéo
do laudo, independentemente de intimacdo." - Nao é nula a sentenca que decide, dentro dos limites
propostos e de forma fundamentada, a causa posta a julgamento. - Questdes atinentes a valoracédo
da prova pertencem ao mérito da causa, e somente 14 podem ser examinadas. - Estando presentes
0s pressupostos que ensejam o dever de indenizar, ha que se acolher o pleito do autor neste
sentido. - A indenizacdo por danos estéticos somente se cumula com a por danos morais se esta
for concedida a outro titulo, do contrario, uma se confundird com a outra. - Agravo retido
improvido, preliminares rejeitadas e recurso parcialmente provido.
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Em geral a pericia é considerada muito forte pelo tribunal. Contudo, em alguns casos ela
ndo foi acatada, como no caso em que o laudo do assistente técnico estava mais detalhado
e fora confeccionado mais proximo do fato, sendo capaz de retratar com maior riqueza o
ocorrido. Ainda nesses casos, o0 laudo do assistente ndo foi completamente aceito, uma
vez que na determinacdo do montante do prejuizo foi considerado outro valor, sob o
argumento de ele estaria falando por contratacdo de uma das partes. Em outro caso
interessante, apesar de a pericia ndo ter constatado a incapacidade permanente, o juiz de
valeu dos demais elementos dos autos e decidiu contrario ao seu resultado, o que,
obviamente, gerou descontentamento da parte vencida. Nesse caso, 0 juiz valeu-se do

livre convencimento motivado para proferir decisdo nesse sentido.
5 - Quais os critérios utilizados para a preponderancia ou refutacdo da pericia?

Nos casos em que se pretende a preponderancia da prova pericial, o tribunal se utiliza do
argumento de o laudo pericial ser produzido por terceiro de sua confianca e desinteressado
do resultado do processo. Ademais, quando se trata de questdo eminentemente técnica,
termo utilizado em uma das ementas, o laudo do perito assume o papel de protagonista.
Ja nos poucos casos em que se refutou a prova pericial, 0 magistrado se vinculou ao
conjunto probatério como um todo e ao principio do livre convencimento motivado, além
de ter considerado que as questBes exclusivamente de direito ndo carecem de prova

pericial, uma vez que estdo na seara de seu dominio.

Respondidas as perguntas, ficou claro que nos acordaos, a maioria referente ao
Codigo de Processo Civil de 1973, o argumento da persuasdo racional ou livre
convencimento motivado é utilizado como palavra de ordem pelos julgadores quando

querem sobrepor a prova pericial as demais e até mesmo quando nao querem utilizé-la.

Decerto, 0 argumento é de que as provas servem a formacéo de convencimento
do magistrado e que esse as avalia conforme o principio do livre convencimento

motivado.

E certo que apds essa anlise outras questdes pertinentes vieram & tona, mas no
serdo objeto de analise a priori, haja vista a delimitacdo ja informada supra, que foi feita
com intuito de tecer criticas pontais a analise de alguns magistrados dentro do Tribunal

de Justica de Minas Gerais.
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Adiante, serdo analisados de forma profunda, superando, portanto, o corte vertical

inicial, dois acérddos em inteiro teor, sendo que um deles foi proferido a época do Cédigo

de Processo Civil de 1973 e outro foi proferido sob a égide do novo Cddigo, isto para

entendermos, mesmo que de forma superficial, o que houve de diferenciagdo do Cadigo

antigo para o novo.

4.2. ANALISE DE ALGUNS CASOS SELECIONADOS

Inicialmente, foi escolhido o ac6rddo, cuja ementa é a seguir transcrita, proferida

a época do Caodigo de Processo Civil de 1973. O critério de escolha coincide com a critica

de Lénio Streck, isto porque, na vigéncia desse diploma legal, a utilizacdo do principio

do livre convencimento servia ao juizo argumento curinga para embasar suas decisoes.

Vejamos:

APELACAO CIVEL - COBRANCA DE CONTRATO DE SEGURO
- ART. 47 DO CDC - INTERPRETACAO MAIS FAVORAVEL AO
CONSUMIDOR - INVALIDEZ PERMANENTE - CONCEITO
INTERDISCIPLINAR - COMPROVACAO - PROVA
DOCUMENTAL - PROVA PERICIAL - VALORACAO PELO JUIZ
- AUSENCIA DE HIERARQUIA ENTRE AS PROVAS - LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JUIZ - AUSENCIA DE
VINCULACAO DO JUIZ A PROVA PERICIAL. SENTENCA
MANTIDA. 1. O artigo 47 do Cddigo de Defesa do Consumidor (CDC)
estabelece que as clausulas contratuais serdo interpretadas sempre de
maneira mais favoravel ao consumidor. 2. O conceito de invalidez
permanente deve ser considerado de modo interdisciplinar, levando em
conta a idade do segurado, seu nivel de instrucédo, o local onde reside e
a possibilidade de adequar-se a nova tarefa. 3. Vigora em nosso sistema
processual o principio do livre convencimento motivado, em que o
julgador apreciaria livremente a prova. 4. O juiz ndo esta adstrito ao
laudo pericial, podendo formar sua convicgdo com outros elementos ou
fato provados nos autos. 5. O apelado estd incapacitado
permanentemente e por essa razdo faz jus ao recebimento do seguro.
Sentenca mantida. (BRASIL, TIMG,, Relator(a): Des. Mariza Porto;
Data de Julgamento: 27/11/2013; Data de Publicagdo: 29/11/2013,
1.0035.05.061242-9/001, Disponivel em: Site TIMG. Acesso em
18/06/2019).

O caso supra trata de um julgamento de uma apelacdo onde o Apelante requer a

reforma da sentenca sob a justificativa de que o magistrado de primeiro grau ndo se

vinculou a prova pericial para julgar o caso, uma vez que esta corroborou com fato

alegado por ele de que ndo havia incapacidade permanente. Entretanto, o juiz de primeiro
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grau, em sentenca que foi confirmada pelo acordao comentado, achou por bem se vincular
ao conceito interdisciplinar de incapacidade laborativa, conforme outros critérios, mas
principalmente baseado no principio do livre convencimento motivado, se desvencilhou
da prova pericial de forma diversa. Nesse caso em especifico, 0 magistrado se valeu se

sentengas genéricas, como “é também de conhecimento de todos” e “é consabido”.

Percebe-se, portanto, que o magistrado utilizou o conjunto probatdrio, mas
também é notodria a justificativa genérica de que demais critérios, inclusive externos ao

processo, influenciaram sua decisao.

Seguindo o supracitado, segue abaixo a outra ementa escolhida, agora sob a égide
do Cddigo de Processo Civil de 2015, justificada pelo intuito do referido cédigo, que €
de trazer maior racionalidade ao processo de producdo da prova pericial e como isso

interfere nas decisdes judiciais, vejamos:

APELACAO CIVEL - ACAO ORDINARIA - PRELIMINAR -
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO - DESCUMPRIMENTO DO
REQUISITO DO ART. 1.010, Il, DO CPC/15 - INOCORRENCIA -
REJEICAO - MERITO - CONDOMINIO DE SHOPPING
COMERCIAL - CELEBRACAO DE CONTRATO COM A COPASA
PARA CUMPRIMENTO DO PROGRAMA DE RECEBIMENTO E
CONTROLE DE EFLUENTES NAO DOMESTICOS (PRECEND) -
COBRANCA PELA CONCESSIONARIA DE MULTA
COMPENSATORIA E FATOR DE CARGA POLUIDORA "K" -
METODOLOGIA APLICADA PARA ANALISE DA
REGULARIDADE DOS EFLUENTES - CONFORMIDADE COM O
CONTRATO - INVIABILIDADE DE APLICACAO DO CRITERIO
PRETENDIDO PELO AUTOR - DESCUMPRIMENTO DO SEU
DEVER DE INSTALACAO DE HIDROMETROS PARA MEDICAO
DE VAZAO - PROVA PERICIAL CONCLUSIVA - IMPORTANCIA
DA PROVA TECNICA NO CASO CONCRETO -
CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JULGADOR - PEDIDO
IMPROCEDENTE. 1. Atendida, satisfatoriamente, a exigéncia de
dialeticidade recursal, objeto do art. 1.010, Il, do CPC/15, rejeita-se a
preliminar de inadmissibilidade do recurso. 2. Em casos que envolvem
guestdes eminentemente técnicas, o laudo pericial adquire suma
relevancia. 3. Adequada valoragdo da prova técnica realizada pelo
sentenciante, que apontou, de maneira racional, as conclusdes da pericia
que serviram a formacdo do seu convencimento, levando em conta,
ainda, as previsdes do contrato celebrado entre as partes. 4.
Evidenciado, pelas provas documental e pericial, que a cobranca
perpetrada pela Copasa em desfavor do condominio-autor, a titulo de
multa compensatoria e fator de carga poluidora "K", foi realizada com
base em metodologia admitida no contrato celebrado entre as partes
para cumprimento do Programa de Recebimento e Controle de
Efluentes Ndo Domeésticos (PRECEND), e que a adocdo do critério
pretendido pelo requerente se afigura invidvel em razdo do
descumprimento, por ele prdprio, do dever de instalar hidrometros para
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medic¢do da vazdo nos ramais prediais, é de se julgar improcedente o
pedido fundado na ilegalidade e abusividade da exigéncia. 5. Recurso
desprovido. (BRASIL, TIMG, Apelagdo Civel n° 1.0024.13.171109-
5/006, Relator(a): Des.(a) Aurea Brasil; Data de Julgamento:
16/02/2017; Data de publicacdo da simula: 24/02/2017. Disponivel em;
Site TIMG. Acesso em 18/02/2018.).

Ja no que tange a ementa acima transcrita, trata-se de um caso em que se discute
questdo eminentemente técnica, na qual houve a necessidade de chamamento de um perito
para esclarecer alguns pontos. Nesse caso, 0 magistrado, na visdo do desembargador,
promoveu explanacéo clara dos itens da pericia que serviram ao seu convencimento,
apontando-os ponto a ponto, Além do mais, 0 acorddo trouxe um comparativo entre os
dois codigos, alertando para o fato de que o Cddigo de Processo Civil de 2015 traz, em
seu artigo 479 uma explanacdo mais clara acerca do que deve constar em sentenca, o que
foi obedecido pelo juizo a quo. Ademais, hd mencéo a analise da clausula discutida em
comparagao com a prova pericial. Nota-se, portanto, que aqui ha uma clara valoracao da
prova pericial, respeitando o que se quer efetivamente dizer quando se trata de direito a

prova.

Justificadas as escolhas, é possivel vislumbrar que o intuito de racionalizar a
valoracdo da prova pericial diante das demais, foi absorvido, uma vez que ao invés de
usar o jargdo do livre convencimento motiva/persuaséo racional, o magistrado afirma que
se trata sim de uma questdo técnica, mas que houve uma valoracdo dos pontos que
formaram o conhecimento do juiz, o que fez com que ele sobrepusesse a prova pericial
face as demais. O mesmo ndo pode ser identificado no outro acérddo, haja vista a
utilizacdo do principio do livre convencimento motivado, puro e simples, para justificar
a escolha de outras provas em detrimento da prova pericial, sem que fossem enfrentados

0s aspectos relevantes do ponto de vista probatério.

Diante da andlise aplicada a esses dois casos, ficou evidente que a critica de Lénio
Streck ao uso irrestrito do livre convencimento motivado encontra fundamento, basta
olharmos para o que fora trazido pelo primeiro acérddo. Nesse caso, 0 juiz, ao contrario
do indicava a prova pericial, decidiu pela aplicagdo de outros conceitos, alguns deles
externos a lide, aplicando uma série de generalismos. J& na deciséo proferida sob a égide
do Novo Codigo, a busca pela quebra dessa préatica parece ter surtido efeito, na medida
em que houve uma observancia por parte do magistrado de muitos dos aspectos
levantados pelas provas, como bem ordena o diploma legal péatrio, fazendo prevalecer,

nesse sentido, a prova pericial sobre as demais apds uma analise confrontativa entre elas.
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5 - CONCLUSAO

De acordo com pensamentos formados no presente trabalho, é possivel vislumbrar
que a prova pericial tem relevante conceito mediante os tribunais, principalmente por ser
produzida por profissional de confianca do juizo e isento de interesse na causa, sendo esse
0 argumento utilizado em grande parte dos casos, nos tempos do Cédigo de Processo
Civil de 1973.

N&o se pode, entretanto, dizer que a prova pericial é, em geral, soberana. Como
foi debatido nesse artigo, com o advento do Cddigo de Processo Civil de 2015, os
julgadores tém tido mais cuidado ao valorar uma prova em detrimento da outra. O que foi
possivel observar é que o conjunto probatorio é analisado como um todo e que a prova
pericial é parte desse conjunto, o que faz com que os magistrados realizem um juizo mais
racional, indicando quais pontos e porque estes foram cruciais a formacdo do seu

convencimento.

Nesse sentido, nota-se que essa preocupacdo advém do novo Cadigo e atinge, em
certa medida, seu intuito de desmotivar o uso irrestrito do livre convencimento motivado,
forcando, por meio de seus dispositivos, 0s juizes a analisarem de forma sopesatorias as
provas, evitando, assim, que apenas um laudo seja capaz de definir todo o desenrolar do
processo ou até mesmo que um laudo seja desconsiderado sob o simples arguicdo do

principio do livre convencimento motivado.

Nesse ponto, este trabalho inclina-se a posi¢édo de Leonardo Greco na medida em
que ele diz que é ilusoria a ideia de que todos que buscarem o judiciario terdo uma
cognicdo completa de sua demanda, uma vez que uma série de fatos sdo capazes de

influenciar a decisdo judicial e ndo somente o0 conjunto probatério dos autos.

Espera-se, por fim, que por meio deste trabalho, tenha sido possivel elucidar em
certa parte como o0s juizes realizam a valoracdo das provas, principalmente a prova
pericial, dentro do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais e quais 0s pontos que
mais carecem criticas dentro dessa andlise, bem como as mudangas surtidas apos a

implementacdo do Novo Cadigo.
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