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Resumo

O trabalho investiga como as pistas prosddicas sdo usadas por bebés, durante a
aquisicdo de lingua, e por adultos e criangas, no processamento linguistico.
Particularmente, focaliza-se o pareamento entre fronteiras prosodicas e sintéticas, e em
que medida as primeiras sdo percebidas como pista para identificacdo das segundas. Séo
tomadas como base teorica a Fonologia Prosodica (NESPOR & VOGEL, 1986) e a
hipotese do Bootstrapping Prosodico (MORGAN e DEMUTH, 1996; CHRISTOPHE et
al., 1997; 2008). De modo a investigar a relacdo sintaxe-prosddia e o continuum
perceptual defendido pela hipotese do Bootstrapping Prosodico, foram realizados dois
experimentos: um com bebés e um com criancas de oito anos e adultos. Verificamos se
0 contorno prosédico bem formado, aliado a uma unidade sintatica, facilita o
reconhecimento de elementos na sentenca. Os resultados do experimento com bebés
apontam para uma preferéncia pelos estimulos bem formados prosddica e
sintaticamente. Os resultados do experimento com adultos revelaram um efeito
significativo de congruéncia prosédia/sintatica. Por outro lado, as criangas de 8 anos
reagiram aleatoriamente aos estimulos, o que sugere que elas ndo atentaram para o

contorno prosodico bem feito associado ao sintagma sintatico, como fizeram os adultos.

Palavras-chave: Aquisicao de linguagem. Processamento. Prosddia. Sintaxe.



Abstract

This study aims how the prosodic cues are used by babies during the language
acquisition, and by adults and children during the language processes. Specially, the
pairing between prosodic and syntactic boundaries are focused, and to what extent
prosodic boundaries is perceived as cues for recognition of syntactic boundaries. The
Prosodic Phonologic (NESPOR & VOGEL, 1986) and the Prosodic Bootstrapping
(MORGAN e DEMUTH, 1996; CHRISTOPHE et al., 1997; 2008) are used as
theoretical basis. To investigate the prosodic-syntax relationship and the perceptual
continuum holded by Prosodic Bootstrapping hypothesis, it was made two experiments:
with babies, 8-years-children and adults. It was verified if the well-formed prosodic
surround, combined with a syntactic unit, makes clause’s elements recognition easier.
The babies’ findings shows a preference for syntactic and prosodic well-formed stimuli.
The adults’ data, on one hand, reveals a relevant effect of syntactic/prosodic
congruence. The 8-years-children, on the other hand, had reacted to stimuli in a
randomly way, which suggests that those children did not pay attention to the well-
formed prosodic surround combined with the syntactic phrase, as was done by adults.

Key-words: Language acquisition. Processes. Prosody. Syntax.
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1. Introducéo

A aquisicdo de uma lingua, apesar de parecer, ndo é um processo simples para a
crianca. Ainda que ela possua uma capacidade linguistica inata, precisa identificar as
propriedades especificas da lingua, adquirir o léxico, assimilar as propriedades
fonologicas e sintaticas da linguade seu meio, entre outras tarefas. Durante a aquisicao,
um dos maiores desafios encontrados pelos bebés seria a segmentacdo do fluxo da fala.
Segundo Gout e Christophe (2006), identificar palavras no discurso continuo torna-se
mais dificil devido & auséncia de marcagdo acustica entre as fronteiras de palavras,
como pausas silenciosas. Verifica-se, entdo, um problema para os bebés: aparentemente,

eles precisam possuir um léxico prévio para conseguir aprendé-lo.

Diante de dificuldades como essas, a prosodia tem sido apontada como uma
possivel solucdo para o problema da aquisicdo lexical e sintatica. A prosddia permite ao
falante produzir os enunciados de acordo com suas intengdes, como por exemplo, dando
proeminéncia a alguma unidade linguistica, demarcando os constituintes do enunciado
ou definindo se a sentenca sera afirmativa ou interrogativa. Para o ouvinte, por sua vez,
a prosddia é importante para que ele perceba o sentido do enunciado que esta ouvindo e
quais sdo as intengdes do falante. Ainda, antes de ser usada pelo falante e pelo ouvinte
na producdo e compreensédo de intencBes, emocdes e sentido, a prosodia tem importante
papel na interacdo entre o bebé e adultos, no seu desenvolvimento linguistico e social.
(CAVALCANTE & BARROS, 2012)

Uma série de estudos relativos a sensibilidade de bebés a propriedades
prosodicas da fala, iniciados nos anos 1980 (cf. Gerken & Aslin, 2005), levou a ideia do
desencadeamento da aquisi¢do da linguagem pela prosddia, que ficou conhecida como
Hipdtese do Bootstrapping Fonoldgico/Prosédico (Morgan & Demuth, 1996;
Christophe et al., 1997, 2008), a qual postula que o bebé faz uso da informacdo
prosodica para facilitar a segmentacdo da fala em constituintes menores.Mais do que
isso, a analise fonoldgica e prosddica, feita pelos bebés, dos enunciados linguisticos
pode ser o inicio da aquisicdo lexical e sintatica, pois Ihe permitiria identificar uma série
de propriedades da lingua sendo adquirida,contribuindo para o processo de aquisicéo de

lingua.

Seguindo esse caminho, esta dissertacdo focaliza o papel das propriedades

prosédicas da lingua, mais especificamente o pareamento da prosodia com a sintaxe na
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aquisicao de lingua pelos bebés e no processamento linguistico por criancas e adultos. A
questdo primordial é como o pareamento entre unidades sintéticas e unidades prosodicas
influencia a aquisicdo e o processamento. Este ponto mostra-se importante na medida
em que a prosddia € acessada pelas criancas e pelos adultos, de acordo com a Hipotese
do Bootstrapping Prosddico, facilitando a aquisicdo de lingua pelos bebés, e o
processamento linguistico dos adultos, visto que, segundo a Fonologia Prosddica
(Nespor & Vogel, 1986), h4d uma interface entre prosddia e sintaxe. Assim, a prosddia e
a sintaxe, quando relacionadas, tornam-se uma importante fonte de informacao tanto

para os bebés quanto para os adultos.

Dessa forma, o objetivo geral dessa dissertacdo € investigar a relacdo sintaxe-
prosodia e o continuum perceptual defendido pela hipotese do Bootstrapping Prosédico,
ou seja, se as habilidades perceptuais que permitiriam aos bebés usar propriedades
acusticas e fonoldgicas dos enunciados como pistas para aceder a sintaxe da lingua
continuariam disponiveis apds o periodo de aquisicdo, de modo que criancas e adultos

também poderiam usa-las. Os objetivos e hipoteses especificos sdo:

1- Experimento 1: averiguar se 0s bebés possuem sensibilidade ao envelope
prosodico bem formado, isto é, quando unidades prosodicas estdo pareadas
com unidades sintaticas, apesar do pouco contato com a lingua. Para tanto,
assumimos a hipotese de que os bebés, ainda em processo de aquisicdo de
linguagem, fazem uso das pistas prosddicas na identificacdo de sintagmas na

fala continua.

2- Experimentos 2 e 3: verificar se o envelope prosédico bem formado facilita o
reconhecimento, por criancas e adultos, de determinados elementos de uma
sentenca. A proposta desses dois experimentos é investigar a questdo do
continuum da hip6tese do Bootstrapping Prosodico. Para 0s experimentos
com criangas e adultos temos a hip6tese de que um sintagma bem formado
prosodicamente é reconhecido mais facilmente em uma sentenca, quando
compativel com um sintagma sintatico, do que uma sequéncia de palavras

ndo estruturada prosodicamente que ndo corresponde a umaunidade sintatica.

Essa dissertacdo sera organizada da seguinte maneira: no capitulo 2 abordaremos
a fundamentacdo tedrica, onde serdo detalhados conceitos relacionados a prosddia e a

Fonologia Prosodica, deixando claro o que estd sendo investigado nessa pesquisa, € a
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hipétese do Bootstrapping Prosédico, que servird de suporte para refletir sobre a
aquisicdo e o processamento. O capitulo seguinte apresentara a revisdo bibliografica
com trabalhos relevantes para essa pesquisa no &mbito da prosddia. No capitulo 4 serdo
descritas as atividades experimentais realizadas para essa dissertacdo, bem como a
realizacdo dos trés experimentos e quais os resultados obtidos, finalizando com uma
discusséo acerca dos resultados. Por fim, o ultimo capitulo, as consideracdes finais, fard

a concluséo de tudo que foi visto na dissertagao.
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2. Prosédia

Segundo Wagner (2015), a prosodia pode ser definida pelo modo como as
propriedades fonéticas e fonoldgicas de um enunciado se relacionam, tanto pelos
aspectos de primeiro e segundo plano do enunciado, quanto pelo papel do enunciado no

discurso.

Os estudos da prosodia fazem referéncia as variagfes de acento, ritmo, tempo de
fala, tessitura, qualidade da voz e entoagdo. Este ultimo é o mais comumente estudado
pelos pesquisadores da area e constitui-se de trés elementos: a frequéncia fundamental,
a intensidade e a duracdo. A frequéncia fundamental, representada por f0, é decorrente
dos movimentos das cordas vocais. Mais especificamente, corresponde ao nimero de
vezes que as cordas vocais abrem e fecham por segundo. Sua unidade de medida é em
Hertz (Hz). As variagdes na frequéncia fundamental sdo notadas pelos ouvintes como
diferengas na altura melddica, determinando quais sons sdo mais graves e quais Sao
agudos. Essas variacdes sdo denominadas variacfes de pitch. Dessa maneira, quando
um som € muito agudo significa que ele tem fO muito alta, logo, o pitch sera alto.
Quando um som € grave, a fO é baixa, ou seja, o pitch serd mais baixo. Como exemplo,
temos as variagdes de pitch entre vozes femininas, masculinas e infantis, a fO na fala
feminina varia entre 200 e 300 Hz, na masculina entre 80 e 200 Hz e nas criancas entre
400 e 500 Hz.

O segundo parametro que sera visto aqui é o da intensidade, que é decorrente da
amplitude da onda sonora, o seu valor corresponde a distancia entre a pressao minima e
maxima da onda. Esse valor é medido em decibéis (dB). Na producdo, a intensidade
provém da amplitude de vibracdo das cordas vocais, variando com a pressdo do ar que
age sobre elas. Em relacdo a percepcao, o ouvinte é capaz de captar a energia dos sons,

podendo determinar se estes sao fortes ou fracos.

Por ultimo, a duracdo corresponde ao tempo de execucdo de um determinado
segmento, podendo ser uma silaba, uma palavra ou um enunciado, ou, até mesmo, a
auséncia de som, representada pelas pausas silenciosas. A duracdo depende da
velocidade com que o segmento € produzido pelo falante, logo, quanto mais rapida for a
articulacdo do elemento, menor sera a duracdo deste. Sua medida é feita em unidades de

tempo, como segundos e milésimos de segundo.
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Os falantes/ouvintes podem utilizar as propriedades prosédicas por diversas
razdes, de acordo com Mateus (2004): para marcar os limites das unidades — p.ex., 0
acento pode indicar o fim ou inicio de uma palavra; para criar oposi¢des diferentes —
p.ex., em linguas tonais que usam o tom de uma silaba para diferenciar uma palavra da
outra; para distinguir significados globais de construcdo de frases — p.ex., a entoagédo

sendo usada para diferenciar uma frase interrogativa de uma afirmativa.
2.1Fonologia Prosddica

Segundo Nespor e Vogel (1986), a principal diferenca entre os constituintes
prosodicos e os constituintes morfossintaticos consiste no fato de que as regras que
definem a estrutura prosédica ndo sdo recursivas, visto que o sistema fonoldgico é
finito; ja as regras sintaticas sdo consideradas recursivas, devido ao sistema sintatico
ser, em principio, infinito. Ainda de acordo com as autoras, sdo esses constituintes

prosodicos que se organizam hierarquicamente nos enunciados.

Os constituintes prosodicos usam informagdes fonoldgicas e ndo-fonoldgicas na
definicdo de cada dominio. Apesar disso, ainda que tenham sido construidos a partir de
propriedades morfologicas e sintaticas nao serdo isomorficos com esses outros

componentes gramaticais.
Ha quatro principios que regulam e organizam a hierarquia prosodica. Sao eles:

- Uma determinada unidade ndo-terminal da hierarquia prosédica é composta
de uma ou mais unidades da categoria imediatamente mais baixa.

- Uma unidade de um determinado nivel da hierarquia esta contida na unidade
superior da qual faz parte.

I1lI- A estrutura hierarquica é formada por ramificacdes n-arias.

IV-  Arelacdo de proeminéncia estabelecida para os n6s irmaos é tal que somente
a um nd se atribui o valor forte, e aos demais o valor fraco.
(NESPOR & VOGEL, 1986, p.7)

Além disso, para se formar um constituinte prosodico deve-se seguir uma regra

especifica, sendo esta:

Junte em uma ramificagdo n-aria xP todos os constituintes x*** incluidos

em uma cadeia delimitada pelo dominio de xP.
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(NESPOR & VOGEL, 1986, p.7)

Assim, os constituintes prosédicos dispostos hierarquicamente, propostos por
Nespor e Vogel (1986), sdo os seguintes: a silaba (o), o pé (X), a palavra prosodica (®),
o grupo clitico (C), o sintagma fonoldgico (¢), o sintagma entoacional (I ou IP, como na

nova edicdo de Nespor e VVogel de 2007) e o enunciado fonolégico (U).

A silaba é o constituinte mais baixo na hierarquia, ou seja, € a base da hierarquia
prosodica e seu dominio é a palavra prosodica. Ela é uma unidade prosddica\fonolégica

e sua cabeca, em portugués, € sempre uma vogal.

O segundo constituinte é o pé métrico, que, segundo Bisol (2001), consiste na
combinacdo de duas ou mais silabas, onde ha uma relacdo de dominancia, sendo que

uma delas é o nucleo.

Em seguida temos a palavra prosodica, que corresponde, ndo rigorosamente, ao
né terminal de uma arvore sintatica. Ainda, de acordo com Bisol (2001), devido aos
principios que regulam a hierarquia prosodica, todos os pés de uma cadeia sdo

agrupados em palavra prosodica.

O quarto constituinte € o grupo clitico, que se divide em dois tipos: 0s que se
unem a um item lexical, formando uma unidade fonoldgica Unica e 0s que sdo mais
independentes, porém seguem as mesmas regras das palavras prosodicas. Segundo Bisol
(2001), em portugués, os cliticos apresentam propriedades de dependéncia a palavra
adjacente; entretanto, a0 mesmo tempo, demonstram alguma independéncia.
Resumindo, o grupo clitico é definido como o constituinte prosoédico que possui um ou

mais cliticos e somente um item lexical.

No nivel seguinte temos o sintagma fonoldgico. Ele é formado pelos
constituintes imediatamente mais baixos, ja citados anteriormente. Importante destacar
que é o sintagma fonoldgico que inicia a interface fonologia — sintaxe, apesar de nao
haver, obrigatoriamente, isomorfismo entre o sintagma fonolégico e qualquer

constituinte sintatico.

Em seguida apresenta-se osintagma entoacional, que pode ser identificado como

um conjunto de sintagmas fonologicos ou apenas um sintagma fonoldgico que possua
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um envelope prosdédico. Este constituinte € particularmente importante para esta

dissertacdo e, portanto, serd descrito mais detalhadamente em seguida.

Por fim, o constituinte mais alto na hierarquia € o enunciado fonoldgico, que

secaracteriza por ter as delimitacfes do comeco e do fim da unidade sintética.
2.1.1 Sintagma Entoacional

Como vimos, o Sintagma Entoacional (IP) pode ser definido como um conjunto
de sintagmas fonoldgicos ou apenas um sintagma fonoldgico que possua um contorno
prosodico reconhecido. Segundo Nespor e Vogel (1986), o grau de variabilidade na
estrutura da cadeia da fala em IPs é o que distingue o sintagma entoacional dos demais
constituintes inferiores a ele. Todavia, ha restricbes semanticas e sintaticas para sua
construcdo. O IP é o dominio do contorno entoacional e as fronteiras finais de IP

coincidem com os lugares onde a pausa sera inserida na sentenca.
As autoras definem o dominio e a construcédo de IP da seguinte maneira:
Dominio de IP:

) Todos os sintagmas fonoldgicos de uma cadeia que ndo estdo
estruturalmente apostos na cadeia arbdrea no nivel da sentenca.
i) Qualquer sequéncia remanescente de sintagmas fonoldgicos adjacentes na

sentenga raiz.
Construcéo de IP:

i) Junte em um braco n-ario IP todos os sintagmas fonoldgicos da cadeia
delimitados pelo dominio de IP.
(NESPOR & VOGEL, 1986, p. 189)

Uma fronteira de IP é sempre pareada a uma fronteira de constituinte sintéatico,
embora nem toda fronteira de constituinte sintatico seja marcada por uma fronteira
prosodica. Devido a isso, essa fronteira pode ser uma pista importante para identificacdo

da sintaxe.

Nespor e Vogel (1986) falam, ainda, sobre a reestruturacdo do sintagma
entoacional. Quatro fatores podem influenciar a reestruturacdo de IP, sdo eles: tamanho,

velocidade de fala, estilo de fala e proeminéncia contrastiva.
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A influéncia do tamanho diz respeito aos constituintes longos, que podem ser
divididos em IPs menores por questdes fisiologicas (como capacidade respiratéria) e,
também, por razdes relacionadas ao processamento linguistico. A divisdo de IPs em
partes menores é um processo bastante (til, visto que pode facilitar nossa compreensao
dos enunciados. Além disso, a reestruturacdo do IP em relacdo ao tamanho parece fazer
referéncia ao um “tamanho ideal” de IP, evitando-se, com isso, IPs muito curtos ou de

tamanhos muito variados dentro de um enunciado.

A velocidade de fala afeta também o tamanho do IP, na medida em que quanto
mais rapida for a producdo, maior serd o IP, assim como, quanto mais devagar, menor

serd o IP.

O estilo de fala faz referéncia a maneira como os falantes interagem: falas mais
formais tendem a se dividir em IPs mais curtos, enquanto que falas informais ou

coloquiais costumam ter IPs mais longos.

Por ultimo, a proeminéncia contrastiva esta relacionada com a seméntica e pode

alterar o fraseamento prosaédico.

Um dos fatores que diferem a hierarquia prosddica da estrutura sintatica reside
na possibilidade de reagrupamentos prosodicos. Na sintaxe sé hd uma divisdo sintatica
possivel, ndo sendo permitido dividir uma sentenca de maneiras distintas. J& na
prosddia, existem diversas maneiras de se dividir uma cadeia, variando de acordo com
as caracteristicas da producdo e o sentido/a intencdo da fala. Dessa forma, temos
restri¢Oes sintaticas para a reestruturacao do IP, algumas delas sdo as seguintes:

i) As fronteiras de IP tém uma tendéncia de ficarem na posicao final do
NP/DP.

i) A estrutura da sentenca também pode influenciar a divisdo dos IPs. Uma
sentenca nova pode formar um IP independente, mas somente quando um
NP ndo for dividido.

iii) Normalmente ndo se separam verbos e argumentos obrigatorios.

Essas restrigdes sintdticas sdo dispostas hierarquicamente, na ordem em que
foram colocadas, e mostram que a relagdo entre estrutura sintatica e prosédica pode ser
mais forte do que a relagcdo entre semantica e prosddia, visto que nenhuma das restricdes

faz referéncia, exclusivamente, a interface semantica — prosodia.
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Nespor e Vogel (1986) postularam, também, uma regra para reestruturacdo de
IP, quando ha uma lista no enunciado (p. ex. Maria comeu arroz, feijao, batata e carne.).
Nesse caso a regra é a seguinte:

1) Em uma sequéncia com mais de dois constituintes do mesmo tipo, p. ex.
X1, X2,... Xn, € possivel inserir uma quebra antes de cada repeti¢cdo do nd
X, p. ex. antes de Xz, X3,... Xn.
(NESPOR & VOGEL, 1986, p. 201)

Deve-se notar que a palavra “repeticio” ndo se refere ao primeiro X da

sequéncia, mas aos nés subsequentes do mesmo X.

A curva de entoacdo é o que identifica um sintagma entoacional, de modo queos
principios da Fonologia Entoacional também sdo importantes paraessa dissertacdo. A
Fonologia Entoacional investiga as propriedades da estrutura entoacional, considerando

que esta possui uma organizacao fonoldgica propria.

De acordo com Pierrehumbert (1980), a constituicdo basica do sistema
entoacional s&o os tons, que séo, basicamente, as unidades que determinam 0s contornos
melédicos da fala. Segundo a autora, a frequéncia fundamental pode ser definida como
uma sequéncia de elementos fonologicos discretos, denominado acentos tonais. As
variacdes de FO podem ser descritas por dois tipos de eventos tonais: 0s acentos tonais
(pitch accents) e os tons de fronteira (boundary tones). Os primeiros estdo relacionados
aos constituintes prosddicos mais baixos na hierarquia prosddica e os tons de fronteira
aos constituintes mais altos na hierarquia. Dessa forma, posicionam-se no final do

sintagma entoacional e no final de enunciados.

Pierrehumbert (1980) aponta os niveis de tons que constituem 0s acentos tonais
e os tons de fronteira, sdo eles: o tom alto, representado pelo H (high tone) e o tom
baixo, representado pelo L (low tone). Estes tons podem originar tons simples, H* ou
L* (o asterisco simboliza as silabas tdnicas); ou tons complexos, que sdo formados por
combinag0Oes de tons simples, sendo representados por H*+L, H+L*, L*+H, L+H*. Os
tons de fronteira sdo associados aos limites de dominios prosodicos e sdo simbolizados
por H% ou L%. O H% sinaliza uma elevacédo no final do constituinte, enquanto o L% o

abaixamento tonal final ou auséncia de elevacao.
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No Portugués Brasileiro, 0 acento tonal padrdo € H+L* e o tom de fronteira mais
comum é o L%, para os enunciados declarativos neutros. Assim, um enunciado desse
tipo caracteriza-se por ter um tom alto no inicio, seguido de um movimento descendente

até alcancar um tom baixo.

As fronteiras de IP recebem um lugar de destaque nos estudos da éarea, por
possuirem propriedades especificas. Entre as caracteristicas prosodicas que se destacam
nas fronteiras de IP, temos: alongamento final, pausas, tom de fronteira no final do
sintagma e 0 acento tonal na uUltima palavra prosodica do IP.

Podemos concluir que o sintagma entoacional € um constituinte prosodico de
suma importancia, visto que auxilia o processamento linguistico, ja que seu contorno
prosodico e suas fronteiras fornecem pistas aos ouvintes, contribuindo para a
segmentacdo da fala em unidades menores e, posteriormente, atribuicao de significado a
essas unidades. Alem disso, demarca limites/fronteiras de constituintes sintaticos.
Portanto, o IP recebeu destaque maior nesta pesquisa por ser uma fonte privilegiada que
0 bebé, a crianca e o0 adulto podem usar para delimitar constituintes sintaticos e,
consequentemente, para adquirir a sintaxe da lingua (no caso do bebé&) ou usar no

processamento sintatico/linguistico (no caso de adultos e criangas).

Na préxima secdo serd descrito o modelo de aquisicdo e processamento
Bootstrapping Prosddico, que sustenta essa dissertagao.

2.2 Bootstrapping Prosédico

A hipétese do Bootstrapping Prosédico (MORGAN & DEMUTH, 1996;
CHRISTOPHE et al.,1997; 2008) consiste na proposicéo de que os bebés realizam uma
analise prosodica do sinal acustico, oque lhes permitiriacomecar a adquirir o Iéxico e a
sintaxe da lingua. De acordo com Gout e Christophe (2006), o conhecimento da
estrutura prosddica de sua lingua pode fornecer ao bebé o esqueleto de uma estrutura
sintatica, ainda que haja elementos do léxico desconhecidos para eles.

O trabalho de Nespor, Guasti e Christophe (1996) sobre a identificagdo do
padrdo da ordem entre nicleo e complementoilustra bem tal proposta. Duas
variacOesdeordenamento sdo observadas nas linguas: complementos que seguem o

nucleo, como o portugués e o francés; e ndcleo que segue os complementos, como o
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turco e o japonés. Na perspectiva do Modelo de Principios e Pardmetros® (Chomsky,
1981), caberia a crianga parametrizar o principio do ordenamento de sua lingua,
identificando a ordem dos constituintes da lingua em aquisicdo. Para as autoras, isso
seria possivel gracas as caracteristicas prosodicas desses tipos de linguas. Por exemplo,
em linguas nucleo-complemento, a Ultima palavra do sintagma fonologico é a mais
proeminente, enquanto que nas linguas complemento-nucleo é a primeira palavra do

sintagma fonoldgico.

As autoras reportam um experimento realizado a fim de verificar se bebés séo
capazes de perceber o padrdo de ordem entre nlcleo e complemento de sua lingua
através das pistas prosddicas. Bebés turcos e franceses, de 6 a 12 semanas, foram
testados com a técnica de Succdo N&o-Nutritiva. Os estimulos foram sentengas
produzidas originalmente em francés e turco que foram sintetizadas em um programa de
computador, eliminando o contetdo fonético das frases e preservando a estrutura
prosadica, ou seja, todas as sentencas em francés e em turco passaram a ter 0S mesmos
fones, porém mantiveram as caracteristicas prosodicas originais de cada lingua. Os
bebés foram testados baseados na mudanca de lingua dos estimulos; assim os bebés
ouviam as sentencas originarias do francés e em seguida do turco, e vice versa. Diante
da aceleracdo do ritmo de succdo quando os bebés ouviam sua lingua nativa, foi
possivel perceber que eles notaram a diferenca entre as linguas, provavelmente devido
as propriedades prosédicas distintas, ja que os estimulos tinham a mesma estrutura
fonética, variando somente na prosodia. Esses resultados sdo compativeis com a
hipbtese de que bebés podem fazer uso de pistas prosodicas para depreender a ordem de

palavras de sua lingua e, consequentemente, desencadear a aquisicdo da sintaxe.

No que se refere a aquisicdo do léxico, sabe-se que 0 mapeamento entre som e
significado é arbitrario: 0 mesmo conceito é interpretado através de diferentes sons (e de
combinacBes de sons) em diferentes linguas; dois conceitos semelhantes nem sempre
tem sons parecidos e duas palavras com sons similares podem se referir a significados
bem diferentes. O nosso Iéxico mental compreende essas relagdes arbitrarias entre som
e significado, o que corresponde as representacdes semanticas das palavras e é o que

acessamos na compreensao e na produgdo. O mapeamento inicial do input acustico para

! Modelo desenvolvido no ambito da teoria gerativa chomskyana, segundo o qual a faculdade da
linguagem é “composta por principios que sdo leis gerais vélidas para todas as linguas naturais; e por
parametros que sdo propriedades que uma lingua pode ou ndo exibir e que séo responsaveis pela diferenca
entre as linguas” (Mioto, Silva & Lopes, 2013).
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as palavras possui, pelo menos, dois problemas: o discurso é continuo, ndo havendo,
necessariamente, uma pausa entre as palavras; e a onda sonora de uma mesma palavra
ndo é idéntica em todas as situacdes, podendo ser pronunciada por falantes diferentes ou
até de maneiras diferentes (gritada, sussurrada etc). Esses dois problemas —
segmentacdo e categorizacdo — ja sdo um desafio para 0 mapeamento som-significado
pelo adulto. Porém, séo ainda maiores quando se imagina como os bebés desenvolvem
esse mapeamento.

Christophe et al. (1997) defendem que tais problemas podem ser minimizados se
0 mapeamento ocorrer em dois passos: primeiro, aidentificacdodas formas da palavra no
discurso continuo e, em seguida o mapeamentodessas formasaseus significados. A
hipotese é, portanto, que a aquisicao lexical pelos bebés pode ser desencadeada a partir
de uma andlise fonoldgica e prosdédica do input linguistico, permitindo que eles
percebam as formas das palavras de sua lingua e, consequentemente, realizem a
segmentacdo destas. Dessa forma, seria possivel que, em um segundo momento, 0s
bebés realizassem o mapeamento entre palavra e significado.

Na literatura ja se apresentaram quatro possiveis fontes de informacdo que
poderiam ser usadas pelos bebé&s para segmentar palavras no discurso continuo:
regularidades distribucionais, pistas fonotaticas, contorno tipico das palavras e pistas
das fronteiras prosddicas. Uma quinta fonte, importante para a segmentacdo e também
para a categorizacdo, sdo os itens funcionais — sua frequéncia, sua posi¢do na estrutura
sintatica e suas propriedades fonético-fonoldgicas.

As regularidades distribucionais consistem na percepcao de que sequéncias de
sons que ocorrem com mais frequéncia e em contextos diferentes séo candidatas mais
eficientes ao léxico do que aquelas que ocorrem com menos frequéncia e em contextos
escassos — por exemplo, palavras como mato\mata.

Pistas fonotéaticas dizem respeito as restricbes de ocorréncia de sons dentro de
palavras e sentencas. Por exemplo, certos sons ou combinacGes de sons ocorrem
somente nas extremidades das palavras, outros ocorrem no meio das palavras, ou em
nenhum dos dois — em PB temos o caso do “nh” — que sO aparece no inicio de silaba

interna a palavras no portugués, nunca no inicio nem no final de palavras.

O contorno tipico de palavras, como o préprio nome diz, refere-se ao padrédo

prosédico e fonoldgico das palavras de determinada lingua. Por exemplo, ha linguas em
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que a maioria das palavras possui o padréo forte-fraco, isto €, comeca com uma silaba

forte e termina com uma fraca — no PB temos o padrao silabico CVCV.

Por ultimo, as pistas das fronteiras de unidades prosodicas, pois como a fala é
organizada em uma hierarquia de unidades prosodicas, 0s bebés podem ser sensiveis as
fronteiras dessas unidades. Assim, 0s ouvintes percebem essas “divisdes” na fala com
base na andlise do sinal acustico. As unidades prosodicas percebidas pelos ouvintes
correspondem a constituintes prosddicos (NESPOR &VOGEL, 1986; ver secdo 2,1).
Algumas fronteiras de unidades prosddicas sdo bem definidas e as palavras que se
localizam nas fronteiras podem ser percebidas pelos ouvintes sem que eles recorram
imediatamente ao léxico.

Além disso, fronteiras de alguns constituintes prosodicos, como o sintagma
entoacional, estdo relacionadas com a estrutura sintatica das sentengas (ver se¢do 2.1.1).
Devido a isto, Christophe e colaboradores (2003) defendem que o input da analise
sintatica pode vir de duas fontes: do Iéxico, que disponibiliza as palavras, e da analise
prosddica, que disponibiliza as fronteiras de constituintes prosddicos. Estudos ja
evidenciaram que a informacdo das fronteiras de sintagmas prosodicos é perceptivel por
bebés desde muito cedo, sugerindo que eles podem usar essa informacdo na
segmentacdo (como sera visto no capitulo 3).

Essas pistas ou fontes de informacdo podem ter grande utilidade, ndo somente
para os adultos, durante o processamento da lingua, como também para 0s bebés
durante a aquisicdo, podendo ajuda-los na segmentacdo da fala e, posteriormente, na
aquisicdo do Iéxico.

Como apontado anteriormente, os itens funcionais sdo fundamentais na
aquisicdo de lingua, visto que eles possuem um papel importante na estrutura sintatica.
Uma das pistas dos itens funcionais seria 0 fato de queesses itens, como determinantes e
pronomes, tendem a ocorrer nos limites dos sintagmas (inicio ou fim), ou seja,
associados as fronteiras de sintagmas prosodicos, logo, a juncdo das pistas
distribucionais dos itens funcionais com as pistas de fronteiras tornam-se muito
eficientes, sendo usadas mesmo antes dos bebés segmentarem palavras. Esses elementos
da lingua, dessa maneira, podem ser Uteis para 0s bebés na medida em que, juntamente
com a informagdo prosédica, podem ser um facilitador na segmentacdo inicial e

delimitacdo de sentencas em constituintes sintaticos.
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A proposta de que pistas prosodicas podem ser Uteis se estende também para o
processamento adulto, devido ao fato de que se uma fonte de informacéo for realmente
suficiente para desencadear a aquisicéo, é plausivel que adultos também facam uso dela
quando processam sentencas. O sistema de processamento de lingua do adulto se
desenvolve a partir do sistema de processamento do bebé, em interacdo com o ambiente
linguistico. Todavia, isso ndo significa, necessariamente, que qualquer processo que for
usado durante a aquisicdo serd mantido por adultos. Possivelmente alguns processos se
tornam dispensaveis com o conhecimento pleno de sua lingua nativa, permitindo o
desenvolvimento de procedimentos mais eficientes. Esse entendimento so é possivel se
levarmos em consideragdo a hipotese de que criangas e adultos compartilham a mesma
arquitetura do sistema de processamento de lingua (Christophe et al. 1997; 2008).

O esquema abaixo, extraido de Christophe et al. (2008), representa 0 modelo de
processamento do Bootstrapping Prosddico que tem como caracteristica principal a
existéncia de uma representacdo fonoldgica pré-lexical contendo informac6es fonéticas
e prosddicas. De acordo com o0s autores, essa representacdo pré-lexical é computada a
partir do sinal acustico, sendo usada no acesso lexical e na representacdo sintatica.
Dessa forma, o acesso lexical ocorre dentro das fronteiras de sintagmas fonoldgicos,
visto que o constituinte mais baixo na hierarquia prosodicaa fazer interface com a

sintaxe € o sintagma fonoldgico.
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Figura 1: Modelo dos estagios iniciais do processamento do sinal acustico da fala (CHRISTOPHE et.al,2008)
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A hipdtese do Bootstrapping se baseia na ideia de que todas as fontes de
informac&o disponiveis (p. ex. regularidade distribucional, padrdo de palavras, itens
funcionais, etc.) séo exploradas simultaneamente durante o0 acesso e 0 reconhecimento
de padrbes da lingua, a partir do input. O conhecimento especifico da lingua, as
regularidades fonotéaticas e o contorno tipico de palavra poderiam ser reconhecidos pela
andlise das fronteiras disponiveis e pelo desenvolvimento do Iéxico.

Podemos concluir, por tudo que foi visto, que é possivel perceber a importancia
da prosddia na aquisicdo de lingua. Assim, segundo Christophe et al. (2003), a
funcionalidade da estrutura prosodica torna-se mais evidente quando se olha para a
aquisicdo e tem sido amplamente discutido na literatura como a prosodia pode ajudar no
desencadeamento da aquisi¢do. Entretanto, como também foi visto nesta secdo, as
propriedades prosodicas sdo importantes ndo so para 0s bebés como também para 0s
adultos no processamento linguistico, segundo a hipotese do Bootstrapping Prosédico.
De acordo com essa hipotese, a prosddia deve ser vista como uma facilitadora tanto da
aquisicdo quanto do processamento. No primeiro caso, como foi evidenciado em muitas
pesquisas (algumas das quais serdo apresentadas no proximo capitulo), os bebés sdo
sensiveis a pistas prosodicas, e as usariam durante o processo da aquisicao,
principalmente na segmentacdo da fala e, posteriormente, na aquisi¢cdo do Iéxico e da
sintaxeda sua lingua. Ja no caso do processamento adulto, os falantes também usam a
prosodia para segmentar e identificar as palavras na fala continua, a diferenca é que ja
possuem um léxico formado, logo, as pistas prosodicas teriam a utilidade de facilitar o

processamento sintatico, possibilitando o acesso lexical.

O préximo capitulo fara a revisdo de alguns trabalhos sobre aquisicdo e

processamento de lingua, que aprofundam na discussdo apresentada até aqui.
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3. Revisdo Bibliografica

Neste capitulo veremos pesquisas que se relacionam com essa dissertagdo, pois
focalizam o papel das propriedades prosddicas na aquisicdo de lingua pelos bebés ou no
processamento linguistico de criangas e adultos. Na primeira secdo serdo revisados
trabalhos em aquisicdo, a segunda secdo apresentard trabalhos que pesquisam o
processamento linguistico por criangas e na ultima se¢do o foco dos trabalhos é o

processamento linguistico pelos adultos.
3.1 Sensibilidade de bebés a propriedades prosédicas

A prosodia tem um papel tdo importante na aquisicdo de lingua que existem
diversos estudos focalizando a importancia das propriedades prosodicas desde o
nascimento do bebé. Um exemplo é o trabalho de Mampe et al. (2009), em que foram
examinados os padrGes melddicos do choro de bebés recém-nascidos franceses e
alemées, sendo constatado que em ambos 0s grupos 0s bebés choravam seguindo a
melodia de acordo com o padrdo prosddico de sua lingua nativa. Esse estudo sugere que
0s bebés ja nascem depreendendo as propriedades prosodicas basicas da lingua na qual

estardo inseridos e com a qual ja estdo em contato ainda na barriga da mae.

Temos dois trabalhos que investigaram o papel das propriedades prosddicas em
circunstancias em que os bebés recém-nascidos foram apresentados a linguas nao-
maternas. O primeiro é de Nazzi, Floccia & Bertoncini (1998), em que foi investigado
se recém-nascidos sdo sensiveis ao contorno do pitch de palavras, podendo extrair essa
informacdo de uma lista de palavras. Especificamente, foi testada a habilidade de bebés
franceses recém-nascidos em discriminar palavras japonesas dissilabas, que variavam
foneticamente no contorno do pitch. Para os autores, a discriminagdo das palavras
sugeriria que recém-nascidos podem extrair o pitch das palavras e usar essa informagdo
para diferenciar uma palavra da outra.

Os estimulos usados no experimento foram gravados por uma falante nativa do
japonés e consistiram em duas listas de 24 palavras dissilabas, que variavam
foneticamente na entonacéo, isto €, uma lista continha palavras H+L e a outra palavras
L+H. Os bebés foram divididos em dois grupos: um grupo controle e um grupo
experimental, este Ultimo sendo ainda dividido em sub-grupos menores, em que houve a

variacdo das listas de palavras (p.ex. um sub-grupo ouviu as listas H+L e depois a lista

25



L+H e outro sub-grupo o contrario). A técnica utilizada foi a da suc¢éo ndo-nutritiva e 0
experimento teve inicio com o registro de 2 minutos da taxa de succdo do bebé em
situacdo de siléncio. Apds isso teve inicio a fase de familiarizagdo, que consistiu na
apresentacdo dos estimulos escolhidos aleatoriamente de uma das listas. A fase de
familiarizacdo durou cerca de 5 minutos e, entdo, a lista de estimulos foi trocada pela
lista teste, no grupo experimental, e o grupo controle continuou ouvindo a mesma lista
da familiarizacdo. Para avaliar o efeito da mudanca de estimulos, foram comparados 0s
ultimos 2 minutos da fase de familiarizacdo com os primeiros 2 minutos da fase de
teste. E essa comparacdo revelou um aumento significativo na taxa de sucgdo no grupo
experimental em relacdo ao grupo controle.

Dessa forma, esse experimento mostrou que recém-nascidos podem discriminar
palavras japonesas dissilabas que diferem no contorno do pitch. Além disso, como as
palavras apresentadas aos bebés variavam somente na entoacdo, fica evidente que a
discriminagdo foi realizada a partir da extracdo do contorno pitch. E possivel sugerir,
também, que essa resposta foi baseada na comparacdo entre a informagdo armazenada
sobre o pitch das palavras da familiarizacédo e as palavras da fase de teste.

De acordo com os autores, o fato de os participantes serem nascidos de familias
falantes do francés sugere que essa sensibilidade ao pitch ndo € resultado de uma
exposicao pré-natal ou de uma breve exposi¢do pds-nascimento, ja que o contorno do
pitch ndo é usado para diferenciar palavras em francés (como é em japonés). Os
pesquisadores defendem, entdo, que essa sensibilidade é parte do repertorio universal de
habilidades inatas para a aquisicdo de lingua dos bebés. Por fim, concluem que a
pesquisa forneceu evidéncias de que recém-nascidos podem discriminar palavras
japonesas que se diferenciam através do contorno do pitch e podem extrair e armazenar
informac@es prosddicas sobre padrdes de acentuacdo e contorno do pitch das palavras.

O segundo trabalho nessa linha é o de Nazzi, Bertoncini & Mehler (1998), no
qual os pesquisadores realizaram trés experimentos, com bebés franceses recém-
nascidos, para averiguar se estes conseguiam diferenciar sentencas de linguas diferentes
da materna, baseados nas diferencas ritmicas das linguas. Os experimentos se deram da
seguinte maneira: bebés de familias falantes do francés foram apresentados a sentencas
de linguas estrangeiras, com diferencas prosodicas entre as linguas variadas,
especificamente, as diferencgas no ritmo: as linguas pertenciam a duas classes diferentes

de ritmos (inglés e japonés no experimento 1) ou eram da mesma classe (inglés e
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alemdo no experimento 2). Os estimulos foram gravados por falantes nativas das
linguas.

No experimento 1 os estimulos consistiram de 40 sentencas de lingua inglesa e
40 de japonés, quatro falantes nativos de cada lingua gravaram as sentencas, cada um
lendo 10. Os bebés foram divididos em dois grupos: controle e teste. O experimento
comecou com o registro da taxa de succdo do bebé durante 1 minuto de siléncio. Depois
desse minuto inicial, teve inicio a fase de familiarizagdo, em que os bebés, de ambos 0s
grupos, ouviram, durante 5 minutos, uma mesma sentenca de uma das linguas néo-
maternas (inglés ou japonés), escolhida aleatoriamente. Ao fim da familiarizacdo, o
grupo teste ouviu sentengas de lingua diferente da qual foram familiarizados, ja o grupo
controle continuou ouvindo sentencas da mesma lingua familiarizada. Nos dois grupos
os estimulos usados foram gravados por pessoas diferentes, ou seja, 0 grupo controle,

apesar de continuar ouvindo a mesma lingua, ouvia um falante diferente.

Os resultados revelaram que, na fase de teste, houve um aumento na taxa de
succdo nos bebés do grupo experimental, enquanto que no grupo controle ndo houve
diferenca significativa. Os resultados evidenciaram que recém-nascidos podem
discriminar entre o inglés e o japonés, com base na diferenca ritmica das linguas.
Assim, recém-nascidos parecem discriminar sentencas de duas linguas estrangeiras que
diferem, principalmente, em suas caracteristicas ritmicas. Isso sugere, ainda, que a
prosddia fornece informacéo suficiente para diferenciar linguas estrangeiras, pelo menos
quando estas pertencem a diferentes classes ritmicas.

Para o segundo experimento foram usadas 40 sentencas inglesas e 40 alemas,
sendo que os estimulos em inglés foram os mesmos do experimento 1. O procedimento
foi exatamente 0 mesmo do primeiro experimento.

Dessa vez, os resultados mostraram que ndo houve diferenca significativa entre a
familiarizacdo e o teste, tanto no grupo experimental, como no controle. Esses
resultados indicam que recém-nascidos ndo discriminaram entre o inglés e o alemao,
por isso, esses resultados suportam a ideia de que bebés ndo fazem distingbes entre
linguas que pertencem ao mesmo padrdo ritmico.

Assim, os resultados de ambos os experimentos, sugerem que a habilidade dos
recém-nascidos em diferenciar linguas diferentes é influenciada pela prosddia,

especificamente o ritmo, ja que foram encontradas evidéncias que a diferenciacdo das
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linguas feita pelos bebés é realizada somente quando as duas linguas pertencem a
classes ritmicas diferentes.

O experimento 3 diferiu um pouco dos anteriores: foram 20 sentengas em inglés,
20 em aleméo, 20 em espanhol e 20 em italiano. Os procedimentos foram iguais aos
dois primeiros experimentos. A diferenca foi que os bebés foram divididos em dois
grupos: ritmico ¢ “ndo-ritmico”. Durante a familiarizacdo os bebés do grupo ritmico
ouviram duas linguas que pertenciam & mesma classe ritmica, e na fase teste essas
linguas foram trocadas por outras de classes distintas (p. ex. primeiro eles ouviam inglés
e alemdo e depois ouviam espanhol e italiano). J& os bebés do grupo “nao-ritmico”
ouviam duas linguas de diferentes classes ritmicas nas duas fases do teste (p. ex. ouviam
primeiro inglés e italiano e depois alemao e espanhol).

Os resultados revelaram um aumento significativo na taxa de succ¢do do grupo
ritmico, enquanto que no grupo “ndo-ritmico” ndo houve esse aumento. De acordo com
o0s pesquisadores, uma possivel explicacdo para esse resultado pode ter sido o fato de
que os bebés do grupo "ndo-ritmico" ouviram dois tipos diferentes de ritmo na mesma
fase. Essa variabilidade de estimulos pode ter aumentado a dificuldade da tarefa dos
bebés e pode explicar o motivo desse grupo apresentar uma taxa de suc¢édo baixa. Além
disso, como as séries de estimulos ouvidas pelos bebés de ambos os grupos foi a
mesma, a diferenca na reacdo nao pode ser explicada pela preferéncia por uma das
linguas, mas pelo modo como elas foram combinadas. Por isso, os resultados sugerem
que os bebés recém-nascidos sdo sensiveis as propriedades prosddicas, especialmente a
informacdo ritmica, dos enunciados, apresentando a habilidade de discriminar linguas

que fazem parte de grupos ritmicos diferentes.

O trabalho de Christophe et al. (1994) investigou se 0s bebés recém-nascidos
percebiam a diferenca entre sentencas que possuiam uma fronteira de palavra prosodica
e sentencas que ndo possuiam essa fronteira. Foram testados, através da técnica de
succdo nutritiva, bebés franceses recém-nascidos de apenas trés dias de vida. Dessa
forma, os estimulos dissilabos foram extraidos de palavras, como por exemplo, mati de
mathématicien, ou de sequéncias de palavas, por exemplo mati de panorama typique,
havendo, nesse caso, uma fronteira de palavra prosodica entre a Ultima e a primeira
silaba de cada palavra. Os resultados mostram que os bebés reagiram de forma diferente
aos estimulos, ou seja, 0s bebés conseguiram diferenciar as palavras que ndo estdo entre

fronteiras das que estdo, sugerindo que 0s recém-nascidos ja sdo sensiveis as

28



propriedades acusticas que sinalizam as fronteiras de palavra prosddica. Os autores

defendem que os bebés podem usar essas pistas durante a aquisi¢éo lexical.

O trabalho de Hirsh-Pasek e colaboradores (1987) também verificou a
sensibilidade de bebés, de 7 a 10 meses, as pistas acUsticas da sua lingua materna, no
caso, o inglés. Mais especificamente, o estudo buscou averiguar se as pausas naturais
entre constituintes sintaticos (delimitando sintagmas entoacionais) eram mais evidentes
para os bebés em comparacao as pausas criadas artificialmente. Os estimulos usados no
experimento foram gerados a partir da gravagdo de uma mae conversando com seu
bebé. Dessa gravacdo foram selecionados 16 excertos, cada um contendo de 5 a 7
constituintes sintaticos. A partir desses trechos extraidos da gravacéo, foram construidas
duas versOes de cada excerto: a versao natural, que comecava e terminava no limite
deum periodoe que foi alterada com a insercdo de 1 segundo de pausa em todas as
fronteiras de sentencas/ dos sintagmas entoacionais presentes; e a versdo "ndo-natural”,
que comecava e terminava no meio do periodoe que foi alterada pela inser¢do de 1
segundo de pausa entre as palavras no meio das sentengas/dos sintagmasentoacionais,
ou seja, pausas artificiais que geraram uma “quebra” dos constituintes sintaticos e
prosodicos. A técnica utilizada foi a de Escuta Preferencial, sendo possivel, entdo,
averiguar qual versdo teria maior atencao do bebé.

Os bebés demonstraram uma preferéncia pelos estimulos naturais: 12 dos 16
bebés testados prestaram mais atencdo as versbes naturais. De acordo com os autores, 0s
resultados indicam que os bebés preferiram ouvir os trechos que eram segmentados
naturalmente entre as fronteirasde sentencas/de sintagmas entoacionais (15,5s), em
detrimento aos que foram segmentados dentro das sentencas/de sintagmas entoacionais
(13,5s). Para os pesquisadores, é possivel concluir que os bebés identificam unidades
sintaticas, usando, como pistas, propriedades acusticas do enunciado.

Os autores realizaram um segundo experimento, a fim de verificar algumas
questdes. Para eliminar qualquer davida em relacdo aos estimulos, estes foram
digitalizados e removidas as pausas naturais que passavam de 450 ms, em seguida,
foram acrescentadas novas pausas de 1 segundo. Como no experimento 1, essas pausas
foram inseridas nas fronteirasdas sentencas/de sintagmas entoacionais, na versdo
natural, enquanto que na versdo “ndo-natural”, as pausas foram acrescentadas no meio
das sentencas/de sintagmas entoacionais. O procedimento do experimento foi 0 mesmo

do primeiro e os resultados indicaram, mais uma vez, que 0s bebés apresentam
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preferéncia pelos estimulos naturais. O tempo de escuta dos estimulos naturais foi de
8,1s, enquanto que o dos “ndo-naturais” foi de 6,3s. Dessa forma, os resultados do
segundo experimento confirmaram os resultados do primeiro.

Para os autores, o padrdo de pausas da lingua pode fornecer informacdes Uteis
sobre as fronteiras de constituintes sintaticos. Ainda, as pistas proséddicas parecem,
entdo, ter uma fungdo importante no processamento da lingua. De acordo com o0s
pesquisadores, ainda no inicio da aquisicdo de lingua, a sensibilidade perceptual dos
bebés permite que eles facam, mesmo que superficialmente, uma segmentacdo da fala
continua em constituintes menores.

Outro trabalho que investigou as pistas das fronteiras dos constituintes foi o
estudo de Jusczyk et al. (1992), especificamente, as fronteiras de IP. Os pesquisadores
realizaram uma serie de experimentos, nos quais foi examinada a sensibilidade dos
bebés as pistas acusticas das fronteiras. Os resultados sugerem gue, aos 9 meses, 0S
bebés percebem as pistas de fronteiras marcadas na fala artificialmente segmentada.
Além disso, os bebés mostraram sensibilidade as pistas prosodicas mesmo quando a

informacdo fonética era retirada.

Outro trabalho cujo foco de pesquisa também recai sobre as fronteiras de
Sintagma Entoacional (IP) é o de Silva (2014), que dialoga com o trabalho de Hirsh-
Pasek e colaboradores (1987), revisado anteriormente. O pesquisador investigou se na
Fala Dirigida a Crianca (FDC) ha propriedades acusticas que destacam as fronteiras de
IP e, também, se os bebés, em fase de aquisicdo do PB, percebem essas fronteiras e
usam-nas como pista na segmentacdo da fala. Dessa forma, a hipétese que norteou a
pesquisa é de que as informac@es relativas as fronteiras prosédicas dos constituintes
prosodicos, especificamente de sintagma entoacional, facilitam a segmentacdo da fala
continua. O objetivo do trabalho é averiguar se bebés possuem sensibilidade as pistas

acusticas dessas fronteiras.

Para tanto, Silva (2014) analisou os dados de fala de uma interagdo espontéanea
entre mée e bebé e, em seguida, realizou um experimento com bebés utilizando-se da

técnica do Olhar Preferencial.

A primeira atividade, a coleta de dados espontaneos da FDC, foi desenvolvida
atraves de gravacdes da interacdo entre uma mae, falante nativa do PB, e seu bebé de 11

meses. O objetivo dessas gravacOes era investigar quais sao as propriedades prosodicas
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que caracterizam a FDC, enfatizando as informacbes presentes nas fronteiras de

Sintagma Entoacional (IP).

Através dos dados coletados, foi possivel verificar que, como aponta a literatura,
a FDC possui caracteristicas distintas da Fala Dirigida ao Adulto (FDA), como por
exemplo: enunciados mais curtos, estruturas sintaticas mais simples, presenca de
onomatopéias e diminutivos etc. Entretanto, o foco da pesquisa eram as diferencas nas
propriedades prosodicas, e foram verificadas: valores de FO mais elevados, presenca de
alongamentos nas vogais tonicas, pausas mais frequentes e mais longas etc. Em relagéo
as fronteiras de IP, foram encontradas: pausas mais longas quando a fronteira de IP
coincide com a fronteira de sentencas, alongamento de silaba ténica pré-fronteira, tom
de fronteira baixo e valor de FO mais alto nas silabas pés-fronteira do que nas pré-
fronteira. Por fim, percebeu-se que a FDC possui propriedades suprassegmentais mais

evidentes que a FDA.

Ainda no contexto dessa pesquisa, foi realizado um experimento, cujo objetivo
era verificar se 0s bebés sdo sensiveis as propriedades acusticas das fronteiras de IP e se
eles usam essas informacgfes prosodicas como pistas para a segmentacdo da fala em
unidades menores. Assim, a atividade foi elaborada da seguinte maneira: na fase de
familiarizacdo os bebés foram divididos em dois grupos e cada um foi familiarizado
com uma palavra (p.ex. BAR e BARCO) e 0 teste contou com seis pares de sentencas,
onde as palavras familiarizadas estavam inseridas. O teste foi dividido em duas
condicdes: na condicdo 1 havia a palavra BARCO inserida em uma sentenca e seguida

de uma fronteira de IP:
1. [As6cia do BARCO] IP [fechou contrato com os turistas]

Na condicdo 2, a palavra BAR também precedia uma fronteira de IP, porém,

apos essa fronteira, havia um verbo cuja primeira silaba era CO:
2. [A s6cia do nosso BAR] IP [COchila durante o trabalho]

Dessa forma, a juncgéo da palavra BAR com a silaba CO poderia fazer com que
0s bebés tivessem a sensacdo de ouvir a palavra BARCO. As sentencas foram gravadas
por uma falante nativa do PB e usando a FDC. Os participantes foram 20 bebés de,

aproximadamente, 13 meses de idade.
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A hipdtese que o experimento buscava investigar era a ideia de que os bebés, na
idade de 13 meses, percebem as informagdes prosodicas presentes nas fronteiras dos
Sintagmas Entoacionais, fazendo uso destas pistas prosodicas na segmentacdo da fala
continua. Assim, a previsao era de que os bebés do grupo BARCO reconheceriam esta
palavra nas sentencas da condicdo 1, gerando uma diferenca entre os tempos de escuta
das duas condicBes. J& os bebés do grupo BAR, poderiam reconhecer a palavra em
ambas as condi¢des. Essa previsao se deve a suposicao de que as pistas das fronteiras de
IP sdo fortes o bastante para nao permitir que o bebé identifique a palavra BARCO na
condicdo 2, ou seja, na sentenca onde ha a palavra BAR seguida da silaba CO, e ndo a

palavra BARCO efetivamente.

Os resultados encontrados demonstraram que houve uma preferéncia pelos
estimulos congruentes com a familiarizacdo. Os bebés do grupo BAR, que serviu como
grupo controle, j& que em ambas as condi¢des ha a palavra BAR, ouviram, em media,
12,2s as sentencas com a palavra BAR e 11,7s com a palavra BARCO, sendo que a
diferenca entre as médias ndo foi significativa. J& os bebés do grupo BARCO ouviram
durante 14,3s os estimulos com a palavra BARCO e 8,8s as sentengas com BAR, sendo
a diferenca entre as médias estatisticamente significativa. Dessa forma, os resultados
evidenciam que os bebés sdo sensiveis as informacdes acusticas das fronteiras de
Sintagma Entoacional, e as usam na segmentacdo da fala em unidades menores
significativas. Vale destacar que esse trabalho tem a especial relevancia por ser o Gnico
estudo disponivel na literatura que apresenta evidéncia da sensibilidade as fronteiras

prosodicas por bebés adquirindo o PB.

Alguns trabalhos apontam para uma sensibilidade a fronteira de Sintagma
Fonologico em torno dos 9 meses de idade (Kemler-Nelson et al. (1989), apud Gerken
& Aslin (2005); Gerken, Jusczyk & Mandel (1994)). Gerken et al. (1994) para
investigar o papel das pistas prosodicas das fronteiras de sintagma fonoldgico
realizaram dois experimentos com bebés de 9 meses. O primeiro experimento tinha
como objetivo determinar se 0s bebés, nessa faixa etaria, sdo sensiveis as diferencas
prosédicas entre sentencas com sujeitos lexicais e sentengas com sujeitos pronominais.
Para investigar essas questdes, foram elaboradas duas series de estimulos: uma série era
composta de sentencas com sujeitos lexicais e na outra série as mesmas sentencas
tiveram seus sujeitos trocados por sujeitos pronominais. Além disso, foram inseridas

pausas entre o sujeito e 0 verbo ou depois do verbo em ambas as séries de estimulos:
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3. a) [The caterpillar] [ate four strawberries]
b) [He] [ate four strawberries]
4. a) [The caterpillar ate] [four strawberries]

b) [He ate] [four strawberries]

A previsdo dos autores era de que nas sentengas com sujeitos lexicais 0s bebés
ouviriam mais tempo quando as pausas fossem inseridas entre o sujeito e o verbo do que
depois do verbo. A técnica utilizada foi a Escuta Preferencial.

Os resultados mostraram que na condicdo Sujeito Lexical os bebés olharam por
8,54 s quando a pausa estava depois do sujeito e 6,37 s quando estava depois do verbo.
Na condigdo Sujeito Pronominal o tempo foi de 7,51 s quando as pausas ocorriam
depois do sujeito, contra 7,21 s nas pausas depois do verbo. Assim, os bebés da
condicdo lexical ouviram mais tempo os estimulos em que a pausa localizava-se entre o
sujeito e o verbo do que para os estimulos em que a pausa estava depois do verbo,
enquanto que na condigdo sujeito pronominal os bebés ndo mostraram preferéncia por
nenhuma das duas insercdes de pausa. Os autores interpretaram esses resultados como
uma evidéncia de que os bebés percebem outras pistas de fronteiras prosédicas, como o
alongamento de vogal ou mudanca na frequéncia fundamental, entre o sujeito e o verbo.
Quando a pausa estd inserida nesse lugar ela é consistente com a presenca de uma
dessas pistas, por outro lado, a pausa depois do verbo ndo coincide com outras pistas de
fronteira, gerando uma rejeicdo dessas sentencas. Para os autores, os dados mais
importantes relativos a esse experimento é que os bebés respondem diferentemente as
sentengas com sujeito lexical em relacéo as sentengas com sujeito pronominal. Portanto,
os resultados do experimento 1 sugerem que 0s bebés conseguem detectar as pistas das
fronteiras prosodicas em sentencas com sujeitos lexicais, em que a prosddia esta ligada
a constituicdo sintatica, mas ndo em sentencas que tenham sujeitos pronominais, em que
a prosodia ndo estd pareada a sintaxe, indicando que quando as pistas de fronteira
delimitam os constituintes sintaticos essas pistas sdo prontamente usadas pelos bebés.
Uma possivel explicacdo postulada pelos autores para esses resultados é de que a
informacgdo prosodica sobre a constituicdo sintatica de sujeitos pronominais esta
disponivel em outros tipos de sentencas, motivo pelo qual realizaram um segundo

experimento.
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No experimento 2 foi usada novamente a técnica de insercdo de pausas para
determinar se os bebés percebem as pistas prosddicas entre sujeito e o verbo em
questdes de sim-néo:

5. [Did he] [feel hungry anymore?]
6. [Did he feel] [hungry anymore?]

A previsdo era de que, caso eles percebam as pistas, os bebés devem ouvir mais
tempo as sentencas cuja pausa esta inserida entre o sujeito e o verbo do que as sentencas
onde a pausa esta depois do verbo. De acordo com os autores, se 0s bebés estdo prontos
para detectar as pistas das fronteiras prosodicas, entdo eles podem usar essas
informacdes para identificar os sujeitos pronominais como constituintes sintaticos.

Os resultados mostraram que o0s bebés ouviram mais tempo as sentencas com a
pausa depois do sujeito, 8,71 s, do que as sentencas com a pausa depois do verbo, 7,16
s. Mais uma vez os resultados mostraram que os bebé&s ouviram mais tempo as
sentengas cuja pausa estava entre o sujeito e o verbo do que as sentengas com a pausa
depois do verbo. Como no experimento 1, os autores defendem que os bebés
perceberam as caracteristicas das pistas das fronteiras entre o sujeito lexical e o verbo,
evidenciando que a pausa nessa localizagdo era consistente com as fronteiras de
sintagmas fonoldgicos, enquanto que a pausa depois do verbo ndo coincide com a
fronteira de sintagma fonol6gico. Importante destacar que este trabalho, além de
apresentar evidéncia de sensibilidade a fronteira de sintagma fonoldgico, é relevante
também pelos resultados sugerirem sensibilidade a constituintes sintaticos marcados por
fronteira prosodica.

Em relacdo a sensibilidade dos bebés as fronteiras de palavras prosddicas temos
o trabalho de Jusczyk et al. (1999), que reporta uma série de 15 experimentos
conduzidos com o intuito de explorar as capacidades dos bebés, adquirindo inglés, em
segmentar palavras dissilabas no discurso continuo. Bebés de 7,5 meses demonstraram
habilidade em detectar palavras com padrdo de tonicidade forte\fraca nas sentencas,
além disso, os resultados indicaram que os bebés reagem a palavra toda e ndo somente a
silaba forte. Bebés mais velhos, de 10,5 meses, mostraram habilidades em segmentar
palavras forte\fraca de qualquer contexto onde elas aparecam. De acordo com 0s
autores, os resultados sugerem que, aos 7,5 meses, 0s bebés, adquirindo o inglés,
conseguem segmentar as palavras no discurso continuo quando estas iniciam-se com

silaba forte e a partir dos 10,5 meses 0s bebés ja conseguem segmentar as palavras que
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tem inicio com uma silaba fraca, sugerindo que, em poucos meses, 0s bebés aprendem a
integrar varias fontes de informag&o das fronteiras de palavras na fala continua.

Ainda em relagdo as fronteiras de palavras prosddicas, Myers et al. (1996)
investigaram a sensibilidade dos bebés as palavras prosédicas na fala continua. Para
tanto os autores realizaram cinco experimentos. O primeiro verificou se bebés, aos 11
meses, possuem alguma sensibilidade a estrutura da palavra. A previsdo dos autores era
de que se os bebés reconheciam as palavras prosédicas no continuum da fala, eles
ouviriam mais tempo 0s enunciados que continham as pausas coincidentes com as
fronteiras de palavras. No experimento os participantes ouviam duas versdes dos
mesmos enunciados:

7. Coincidente : Some very / big animals live at the zoo

8. N&o-Coincidente: Some very big ani / mals live at the zoo

Os resultados obtidos revelaram que os bebé&s ouviram 9,79 s a versdo
Coincidente, enquanto que a versdo N&o-Coincidente foi ouvida 6,99 s. De acordo com
0s autores, esses resultados sugerem que, aos 11 meses, 0s bebés percebem as palavras
prosodicas nos enunciados, ja que escutaram mais tempo as sentencas onde ndo havia
pausa no meio das palavras.

O segundo experimento foi feito para averiguar se 0s bebés de 9 meses reagiriam
da mesma maneira de que os de 11 meses. E os resultados mostraram que ndo houve
diferenca no tempo de escuta entre as versdes Coincidente e Nao-Coincidente (9,24 s X
9,27 s). Assim, ndo houve evidéncias de que, aos 9 meses, 0s bebés sejam sensiveis as
fronteiras de palavras prosddicas.

O terceiro experimento foi realizado novamente com bebés de 11 meses e com
0s mesmos estimulos dos primeiros experimentos, entretanto esses estimulos passaram
por algumas mudancas: toda fonte de informacao que poderia ser usada na identificacao
das palavras prosédicas foi eliminada, como por exemplo, pistas alofénicas, fonéticas e
fonotaticas, porém a prosodia basica manteve-se intacta. Os resultados mostraram que 0
tempo de escuta dos bebés na versdo Coincidente foi de 6,61 s e na Ndo-Coincidente
6,16 s, ou seja, ndo houve diferenca significativa entre as duas versdes. Segundo o0s
autores, esses resultados sugerem que os bebés precisam de mais informacdo do que a
disponivel nas fronteiras de palavra prosodica, incluindo as pistas que foram eliminadas

dos estimulos. E possivel depreender, também, que ha a possibilidade de que os bebés
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dependam exclusivamente dessas pistas ou que elas estejam combinadas com as outras
pistas de fronteira.

No quarto experimento o objetivo dos autores era investigar se 0s bebés de 11
meses respondiam de forma divergente as pausas nas fronteiras e dentro das palavras.
Para tanto, os estimulos foram construidos de modo que 1 segundo de pausa foi inserido
antes ou depois da palavra alvo, no caso da versédo Coincidente, e no meio da palavra
alvo, na versdo Nao-Coincidente. A hipo6tese dos autores era de que, se a preferéncia
pelas passagens Coincidentes for baseada em um conhecimento prévio das palavras,
logo os bebés ndo mostrardo preferéncia pela versdo Coincidente neste experimento.
Assim, os resultados encontrados mostraram que os bebés escutaram mais tempo na
condicdo Coincidente, 9,16 s, do que na N&o-Coincidente, 7,37 s. Para 0s autores esse
resultado confirmou o observado no primeiro experimento, ja que os bebés continuaram
preferindo enunciados cuja pausa estava na fronteira das palavras.

Para o quinto experimento, Myers et al. (1996) basearam-se na ideia de que, se
0s bebés estiverem seguindo a estratégia de segmentar a silaba forte da palavra, eles
devem estar mais preparados para perceber a pausa nas palavras com padréo forte-fraca,
do que as pausas nas palavras fraca-forte. Dessa forma, o objetivo desse experimento
era averiguar se os bebés respondiam diferentemente as pausas inseridas nos padrdes de
tonicidade distintos. Os resultados foram divididos por grupo: os bebés que ouviram
estimulos com palavras alvo forte-fraca e os bebés que ouviram estimulos com palavras
alvo fraca-forte. O primeiro grupo ouviu 10,36 s a versdo Coincidente e 9,04 s a versdo
Né&o-Coincidente, ja o segundo grupo ouviu 10,03 s a Coincidente e 8,70 s a N&o-
Coincidente. Assim, esses resultados indicaram que ndo houve diferenca significativa
entre os diferentes padrdes de tonicidade, ou seja, 0os bebés continuaram preferindo as
passagens Coincidentes independentemente se a palavra alvo era forte-fraca ou fraca-
forte.

De maneira geral, os resultados de todos os experimentos conduzidos nesse
estudo sugerem que, aos 11 meses, 0s bebés sdo sensiveis as pistas das fronteiras de
palavras prosédicas, e essa sensibilidade é mais dependente das informacdes prosddicas
do que de um conhecimento prévio das palavras.

A seguir apresentaremos o trabalho, em lingua inglesa, de Soderstrom e
colaboradores (2003), o qual serviu como base para 0 nosso trabalho, e que investiga
como os bebés usam as pistas prosddicas inseridas nas frases dentro do fluxo continuo

da fala.
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Os pesquisadores realizaram experimentos: o primeiro deles explora se bebés,
aos 9 meses, usam sua sensibilidade as pistas prosddicas das sentencas no
processamento do fluxo continuo da fala. Para tanto, eles deveriam preferir uma
passagem contendo a sequéncia quando ela constitui uma unidade linguistica bem

formada prosodicamente. A técnica utilizada foi a Escuta Preferencial.

Dessa forma, os estimulos linguisticos eram:

9. At the discount store, new watches for men are simple and stylish. In fact,
some people # buy the whole supply of them.

10. In the field, the old frightened gnu # watches for men and women seeking
trophies. Today, people by the hole seem scary.

Na passagem 9, new watches for men era o NP (sintagma bem formado, “Noun
Phrase™), j& que ele caracteriza-se como um sintagma sintatico e prosddico, e people #
buy the whole ndo constituia uma unidade sintatica, sendo denominado NU(n&o-
unidade, “Non Unit”), pois a combinacdo das palavras ndo forma um sintagma sintatico
ou prosodico. Do mesmo modo, na passagem 10, people by the hole era o sintagma
bem formado e gnu # watches for men era o sem unidade sintatica.

Na familiarizacdo, as criancas foram divididas em 2 grupos e ouviram somente
as sequéncias em negrito combinadas, fonologicamente diferentes. O grupo 1 foi
familiarizado com o NP (new watches for men) da passagem 9 e o NU (gnu # watches
for men) da passagem 10; ja o grupo 2 foi familiarizado com o NP (people buy the
hole) da passagem 10 e 0 NU (people # buy the whole) da passagem 9.

Os estimulos de teste consistiram na gravacdo das duas passagens completas.
Assim, foram examinadas as preferéncias dos bebés pela passagem contendo o NP alvo
comparado com a passagem contendo o NU (ndo-unidade, “Non Unit”) alvo.

Os resultados mostraram que a maior parte dos bebés olhou\escutou mais tempo
para o estimulo contendo o NP (10,5s) do que para o NU (8,8s). Entretanto, esse efeito
foi encontrado somente no grupo 1. O grupo 2 ndo obteve resultado significativo, pois
em ambas as passagens o tempo de escuta foi de 10,5s.

Os bebés, do grupo 1, preferiram ouvir a passagem contendo a sequéncia
familiarizada como unidade sintatica bem formada. Esse resultado pode sugerir que as
pistas prosodicas ajudam os bebés a encontrar com mais facilidade a sequéncia na
passagem do discurso continuo quando € um sintagma sintadtico bem formado

prosodicamente do que quando € mal formado.
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Apesar dessa preferéncia ter sido encontrada somente no grupo 1, é importante
ressaltar que os bebés do grupo 2 ndo preferiram ouvir a passagem com o NU. A
preferéncia desse grupo foi idéntica nas duas passagens. Uma possivel explicacdo, dada
pelos autores, para esse efeito, é que as pistas prosddicas associadas com o limite de
frase eram mais evidentes entre gnu e watches do que entre people e buy. Assim, a
sequéncia NU era mais marcada como cruzamento de limite de frase em gnu # watches
for men do que people # buy the whole. Essa sugestéo € reforcada pela ideia de que o0s
bebés sdo sensiveis aos limites sujeito\verbo somente quando esse limite é marcado
prosodicamente. Devido a isso, a Unica pista que favoreceu o estimulo do grupo 2 foi a
pequena e pouco saliente pausa depois de people, que foi, evidentemente, pouco efetiva.
Assim, os autores defendem que, aos 9 meses, 0s bebés usam a prosodia no nivel da
frase na interpretacdo do discurso continuo.

Foi realizado, entdo, um segundo experimento para averiguar se 0s bebés, aos 6
meses, possuiam essa mesma sensibilidade que os de 9 meses. A hipotese era que, se
bebés de 6 meses também usam as pistas desse modo, entdo eles também irdo preferir a
passagem com o NP familiarizado. Por isso, o experimento 2 foi feito exatamente como
0 primeiro.

O resultado encontrado assemelhou-se ao do experimento 1: a maioria dos
bebés, no grupo 1, escutou mais para a passagem que continha o NP (13,3s) do que para
o NU (11,4s) e, novamente, no grupo 2 nao houve preferéncia por nenhuma das
passagens (NP=12,9s e NU=13,3).

Esses dados reforcam a ideia de que o sintagma sintatico com uma prosédia bem
feita associada ao estimulo do grupo 1 fez a diferenca entre o sintagma sintético e o
elemento sem unidade sintatica.

Foi realizado, entdo, um terceiro experimento, com bebés de 6 meses, nos
mesmos moldes dos dois primeiros. Porém, dessa vez, os estimulos foram diferentes:

11. Inventive people design telephones at home. A fresh idea with promise #
surprises no-one who works there.

12. The director of design # telephones her boss. New developments promise
surprises for their old buyers.

Na passagem 11, design telephones era 0 VP bem formado e promise #
surprises era 0 NU. Na passagem 12, promise surprises era o VP bem formado e

design # telephones era o NU.
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Na familiarizacdo, o grupo 1 ouviu o estimulo design telephones, tanto na
versdo VP, quanto na versdo NU. E o0 grupo 2 ouviu as duas versdes de promise
surprises. Entdo, no grupo 1 a sequéncia VP bem formada era a da passagem 11,
enquanto que o NU era da passagem 12. Ja para grupo 2, o VP bem formado era o da
passagem 12 e o NU era o da passagem 11.

O resultado obtido foi que a maioria dos bebés ouviu mais tempo a passagem
contendo a sequéncia VP, com a qual eles foram familiarizados. No grupo 1 o tempo de
escuta do VP foi de 14,1s e do NU foi 11,9s, ja no grupo 2 o tempo de escuta do VP foi
de 14,0s e do NU foi 11,8s.

Como os resultados anteriores, estes sugerem que, aos 6 meses, 0s bebés séo
sensiveis as pistas prosddicas das unidades sintaticas.

Desse modo, os resultados evidenciam que as pistas prosddicas influenciam o
reconhecimento de sintagmas embutidos no discurso continuo. Os bebés preferiram as
passagens contendo a sequéncia familiar quando essa sequéncia constituia um sintagma
bem formado sintaticamente e prosodicamente. No capitulo 4, em que serdo
apresentados 0s experimentos, serd retomado este trabalho, mais especificamente os
estimulos utilizados.

Seguindo a mesma linha de Soderstrom et al. (2003), temos o trabalho de Nazzi
et al. (2000) que investigou se bebés de 6 meses, familiarizados a sequéncias bem
formadas e mal formadas prosodicamente, teriam preferéncia por sentencas com uma
das duas sequéncias. Os autores realizaram trés experimentos em que bebés de 6 meses
foram familiarizados com palavras isoladas, para investigar se eles conseguiram
reconhecé-las quando estivessem embutidas em passagens mais longas. Para tanto, as
mesmas palavras eram gravadas em uma oracdo prosodicamente bem formada e em
uma série de segmentos prosodicamente mal formados. A previsdo dos autores era que,
se a prosodia ajuda os bebés a reconhecer as palavras inseridas no discurso, entdo eles
deveriam reconhecer as recorréncias de oragdo com prosodia bem formada, em vez da
mal formada.

No primeiro experimento foram extraidas 4 sequéncias curtas das seguintes
passagens:

13. “Jonh doesn’t know what rabbits eat. Leafy vegetables taste so good. They
don’t cost much either.”
14. “Many animals prefer some things. Rabbits eat leafy vegetables. Taste so good

is rarely encountered.”
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Os dois trechos em negrito (“Leafy vegetables taste so good” e “Rabbits
eatleafy vegetables”) eram bem formados prosodicamente e os dois em italico eram
mal formados (“rabbits eat. Leafy vegetables” e “leafy vegetables. Taste so good”).

Na fase de familiarizacdo os bebés foram divididos em dois grupos: o primeiro
ouviu os trechos, mal-formados e bem-formados, da sentenca 13 e o outro grupo ouviu
0s trechos da sentenca 14. Na fase teste ambos 0s grupos ouviram as duas sentencas
completas.

Os resultados obtidos demonstraram que os bebés familiarizados com as
sequéncias bem e mal formadas prosodicamente reconheceram mais rapidamente os
trechos bem formados, quantos estes estavam inseridos nas sentengas. Segundo 0S
autores, os resultados indicam que, aos 6 meses, 0s bebés reconhecem melhor uma
oracao bem formada quando ela esta embutida na fala continua.

Nazzi et al. (2000) afirmam, ainda, que a vantagem da passagem bem formada €
devido ao fato de ela conter uma combinacgdo acuUstica exata, que supostamente ajuda a
memorizacdo da sequéncia. Por isso, 0s outros 2 experimentos investigam se a
preferéncia pela passagem contendo a oracdo bem formada poderia ser obtida na
auséncia de uma combinacdo acustica entre essas realizacdes nas fases de familiarizacdo
e de teste.

Assim, diferente do experimento anterior, as sequéncias bem formadas foram
extraidas de um novo grupo de passagens, para assegurar que nao haveria combinacdes
acusticas entre as sequéncias de palavras apresentadas durante a familiarizacdo e o teste.
As sentengas eram:

15. “Guess what kind of leafy things taste so good? Leafy vegetables taste so
good”

16.“T don’t know anything about what rabbits drink. Rabbits eat leafy
vegetables”.

As sequéncias em negrito foram faladas de modo a produzir énfases em silabas
diferentes quando comparadas com as passagens no teste. Assim, 0 contorno
entoacional dos trechos bem formados na familiarizacdo e no teste eram diferentes,
enquanto que nos trechos mal formados havia uma combinagdo acustica na

familiarizacéo e no teste.
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Em oposicdo ao experimento 1, os resultados do segundo experimento
mostraram que ndo houve diferenca na percepcdo dos bebés nas passagens bem e mal
formadas. De acordo com os autores, removendo uma combinagdo acustica entre a
sequéncia bem formada familiarizada e sua contrapartida no teste, deixando no lugar
uma combinacdo entre a sequéncia mal formada e sua contraparte, parece nao afetar os
bebés. Entretanto, a apresentacdo de uma combinacdo acUstica para a passagem
contendo a sequéncia mal formada néo foi suficiente para induzir a preferéncia por esta
passagem. Uma possivel interpretacdo desses resultados € a possibilidade de que no
experimento anterior os resultados obtidos foram influenciados por ambos os fatores, ou
seja, 0 reconhecimento dos bebés dos trechos bem formados nas sentengas pode ter sido
em decorréncia da combinacdo acustica e da maior facilidade em extrair as unidades
bem formadas nas passagens teste com base nas pistas prosodicas. Se as pistas
prosodicas eliminam as combinagdes acusticas das sequéncias bem formadas e mal
formadas, na passagem de teste pode restabelecer a preferéncia pelas bem formadas,
como no experimento 1.

Dessa forma, diante das evidéncias de que as combinacBes acusticas das
sequéncias mal formadas podem ter sido um efeito concorrente no experimento 2, no
experimento 3 foram eliminadas as possibilidades de combinagdes acusticas de ambas
as sequéncias. As sentencas do terceiro experimento eram:

17. “Do rabbits eat Green leafy vegetables? Taste so good is rarely encountered”

18. “What do big, strong rabbits eat? Leafy vegetables taste so good”.

Nesse experimento, ambas as passagens, bem formadas e mal formadas, eram
acusticamente diferentes na familiarizacdo e no teste.

Os resultados encontrados indicaram que 0s bebés ouviram mais tempo as
sequéncias bem formadas prosodicamente, mesmo sendo acusticamente diferentes das
ouvidas na familiarizacéo.

Os experimentos de Nazzi et al. (2000) sugerem que, quando uma sequéncia
isolada de palavras ocorre dentro de uma oragédo prosodicamente bem formada em uma
passagem de discurso continuo, os bebés a reconhecem, sem depender de uma
combinacdo acustica de antes ou de depois da ocorréncia. Ainda, 0s bebés parecem
serem ndo sO sensiveis as pistas prosodicas das sentencas, como, também, usam essas

pistas no processamento linguistico.
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O trabalho de Nazzi et al. (2000) dialoga com o de Soderstrom et al. (2003) na

medida em que ambos fornecem evidéncias de que o contorno prosédico bem formado

colabora para o reconhecimento de elementos na fala continua, de modo que, o bebé é

capaz de segmentar a fala e identificar as unidades linguisticas presentes no input.

Portanto, diante de todos os trabalhos revisados, os resultados descritos podem

sustentara hipotese do Bootstrapping Prosédico, na medida em que evidenciam que a

prosddia possui uma funcdo importante na fase inicial da aquisi¢cdo linguistica, pois

pode facilitar a organizacéo da fala continua, dividindo-a em unidades menores.

Abaixo apresentamos um quadro resumindo todos os trabalhos revisados nessa

secao.

Evidéncia

Idade

Referéncia

Choro dos bebés seguindo o
padrdo melddico da sua lingua

materna

Recém - nascidos de 2

a 3 dias

Mampe et al. (2009)

Discriminacdo do contorno de

Recém — nascidos de 2

Nazzi, Floccia & Bertoncini

pitch de palavras dias (1998)
Discriminacdo  de linguas | Recém — nascidos de 5 | Nazzi, Bertoncini & Mehler
diferentes, baseada no ritmo dias (1998)

Percepcdo de  propriedades
acusticas de fronteiras de palavra

prosodica

Recém — nascidos de 3

dias

Christophe et al. (1994)

Sensibilidade a fronteira de IP

Bebés entre 7 e 13

meses

Jusczyk et al. (1992); Hirsh-
Pasek et al. (1987); Silva
(2014)

Sensibilidade a fronteira de
sintagma fonolégico

Bebés 9 meses

Kemler-Nelson et al. (1989);
Gerken, Jusczyk & Mandel
(1994)

Sensibilidade a fronteira de

grupo clitico e palavra prosodica

Bebés entre 75 e 11

Meses

Jusczyk et al. (1999); Myers
et al. (1996)

Sensibilidade ao contorno
prosddico bem formado de

unidades sintaticas

Bebés de 9 meses e de

6 meses.

Soderstrom et al. (2003);
Nazzi et al. (2000)
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3.2 Uso da prosddia na aquisicdo e no reconhecimento lexical por criancas de 2 a 6

anos

Nesta secdo serdo revisados trabalhos que investigam a prosédia no
processamento linguistico pelas criancas, ja que a nossa pesquisa investiga o continuum
do uso das pistas prosodicas, comecando dos bebés, e passando pelas criangas e pelos
adultos. N&o sdo muitos os trabalhos que investigam essa questdo, por isso optamos por
priorizar os trabalhos em PB. Dessa maneira, veremos, a seguir, dois trabalhos em PB

em que se investiga o uso da prosodia por criangas entre 2 e 6 anos de idade.

Matsuoka (2013) realizou um trabalho cujo objetivo era investigar se criancas de
2 e 3 anos percebem e fazem uso de pistas prosodicas para identificar palavras novas
como adjetivos e mapea-las a propriedades de objeto. Esse experimento foi baseado em
pesquisas anteriores, em que foi verificado que as pistas morfofonoldgicas auxiliam as
criancas de 2 e 3 anos a identificar o adjetivo. Assim, Matsuoka (2013) pretendeu
verificar se, além da morfologia, a prosddia também ajudaria no reconhecimento de
adjetivos. Para isso, nas condigdes da atividade foram utilizadas associagfes entre um
nome conhecido (NC) com um pseudoadjetivo (condigdo controle) e entre um nome
vago (NV) com um pseudoadjetivo. Além disso, o realce prosodico também variou, a
condicdo teste foi dividida em duas condi¢des (uma com realce no pseudoadjetivo e a

outra sem), a condicdo controle ndo tinha realce nenhum:
19. NV - sem realce prosédico: um negécio betujo;
20. NV — com realce prosddico: um negécio BETUJO
21. NC — sem realce prosodico: um carro betujo.

A técnica usada foi Selecdo de Objetos e 0s sujeitos eram criangas, de 2 e 3

anos.

Com base na hipo6tese de que criangas nessa idade sdo sensiveis ao realce
prosédico e fazem uso disso para mapear adjetivos a propriedade de objetos, a previsdo
era que o mapeamento do adjetivo fosse favorecido pelas pistas prosodicas. Assim, a
atividade consistia em pedir para a crianga mostrar qual objeto apresentava determinada

propriedade, a que ela ja havia sido familiarizada em momento anterior do experimento.
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Os resultados encontrados indicam que as pistas prosodicas facilitam a
identificacdo do elemento como adjetivo, j& que na condicdo de nome vago mais
pseudoadjetivo com realce prosodico a taxa de acertos das criangas foi maior (75% para
as criancas de 2 anos e 87,5% para as de 3 anos) do que na condi¢do sem realce
prosodico (35% para as criancas de 2 anos e 50% para as de 3 anos). Portanto, as
criangas de 2 e 3 anos demonstram reconhecer e perceber que o padrdo prosodico do
Adj é diferente do N e, por isso, fizeram uso dessa informacdo na hora de mapear

palavras novas.

Outro trabalho que investiga o uso das pistas prosodicas dos enunciados durante
a aquisicdo ou o processamento linguistico pelas criancas € o de Lanini (2011), em que
a pesquisadora buscou investigar se criancas, com média de 6 anos, usam a prosddia no
processamento sintatico-semantico do adjetivo. Com isso, a hipotese da autora era de
que o foco prosodico estreito (quando o foco recai sobre apenas um constituinte)

auxiliaria as criangas a reconhecer o adjetivo antepostosemanticamente motivado.

O experimento consistiu de uma atividade em que a crianca deveria fazer um
julgamento de gramaticalidade, a fim de ajudar um extraterrestre (fantoche) a aprender
o PB. Para tanto, apareciam imagens na tela de um computador e o extraterrestre falava
0 que estava vendo. A crianca, entdo, deveria premiéd-lo com um pirulito se achasse que
ele falou “como nds” ou lhe dar uma borracha para comer se julgasse que ele falou algo
que “nods ndo falariamos”. Os estimulos linguisticos foram divididos em quatro

condicdes:

22. adjetivo anteposto congruente e com foco estreito: “Que GRANDE carro!”
23. adjetivo anteposto congruente e com foco amplo: “Que linda bola!”
24. adjetivo anteposto incongruente e com foco estreito: “Que AZUL carro!”

25. adjetivo anteposto incongruente e com foco amplo: “Que vermelha bola!”

Importante destacar que, a diferenca entre foco amplo e foco estreito é que o
primeiro acontece quando o foco domina um constituinte amplo, como uma sentenca, e
0 segundo é quando o foco se encontra em somente um constituinte, como uma palavra.
Ocorre quando o enunciado apresenta o contorno entoacional da énfase, enquanto que
no foco amplo o enunciado ndo apresenta esse contorno entoacional que destaca um

elemento especifico.
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Os resultados obtidos foram ao encontro do esperado pela pesquisadora: as
criancas rejeitaram mais as frases em que o adjetivo estava anteposto, incongruente e
com foco estreito (“Que AZUL carro!”), com taxa de rejei¢do de 48,44%. Essa rejeicao
fica ainda mais evidente quando se comparam as condi¢des incongruentes com foco
estreito e foco amplo, visto que a primeira, com 48,44%, foi mais rejeitada que a
segunda, com 26,56%, mostrando a relevancia do fator foco prosédico, uma vez que
essa era a Unica diferenga entre os enunciados. Para finalizar, ndo houve diferenga
significativa entre as condi¢bes congruente e incongruente com foco amplo,
evidenciando que, com o foco amplo, a informacdo semantica (congruéncia ou

incongruéncia da posicao do adjetivo) ndo incomoda, aparentemente, a crianga.

Portanto, segundo Lanini (2011), os resultados sugerem que a congruéncia
sintatico-semantica e o foco prosoddico sdo usados pela crianca durante a analise
linguistica e a articulacdo entre esses dois fatores auxilia a aceitacdo ou o

reconhecimento do adjetivo anteposto quando semanticamente motivado.

3.3 Uso da prosddia no processamento sintatico por adultos

Ndo sO para os bebés, como também para os adultos, as fronteiras de
constituintes prosodicos tém grande utilidade, como sugerem os resultados encontrados
por Christophe et al. (2004) em um experimento feito com adultos falantes nativos do
francés em que foi realizada uma tarefa de deteccdo de palavras onde os sujeitos
deveriam apertar um botdo sempre que ouvissem a palavra-alvo dentro da sentenca.
Foram usados dois tipos de sentencas, localmente ambiguas ou ndo, com dois tipos
diferentes de fronteiras: fronteira de palavra prosodica e fronteira de sintagma
fonol6gico. Na primeira condicdo as sentencas ambiguas continham silabas que
poderiam formar uma palavra, entretanto as silabas estavam em palavras diferentes,
configurando uma fronteira de palavra prosédica, mas dentro do mesmo sintagma
fonoldgico, tendo como competidoras as palavras entre parénteses:

26. son chat grincheux (“chat” e “chagrin”)
As ndo ambiguas ndo possuiam silabas que poderiam fazer referéncia a qualquer

palavra francesa:
27. chat drogué (*chadr...)
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Na segunda condi¢do a ambiguidade se dava da mesma maneira, entretanto, a
fronteira que se formava era de Sintagma Fonoldgico entre as silabas que formavam a
palavra:

28. [son grand chat] [grimpait aux arbres]

e, como na outra condicdo, havia as silabas que ndo formavam palavra:

29. [chat] [dressait]

A ambiguidade local existe devido ao fato de que, durante o processamento
lexical, uma série de palavras inicialmente homdfonas sdo evocadas mentalmente no
Iéxico e entram em competicdo até que as informacbes fonéticas possam eliminar as
outras competidoras, restando somente o item alvo. Assim, o objetivo dos autores era
averiguar se as fronteiras sdo suficientes para facilitar esse processo ou, mesmo,
eliminar previamente as possiveis palavras competidoras.

Os dados obtidos revelaram que na primeira condicdo os tempos de resposta
foram maiores nas sentencas ambiguas do que nas ndo ambiguas, o que pode significar
que o acesso lexical torna-se mais lento quando ha vérias palavras competindo. Na
segunda condicéo a diferenga néo foi significativa entre os tipos de sentencas, sugerindo
gue ndo houve competicdo entre palavras, fazendo com que o acesso lexical fosse mais
eficiente. Foi possivel notar, também, que nesta condicdo as respostas foram mais
rapidas quando a palavra-alvo era seguida imediatamente por uma fronteira de Sintagma
Fonoldgico. Os autores concluiram que, a presenca da fronteira correspondeu a uma
pista prosodica, auxiliando no acesso lexical a palavra-alvo, ja que, ao perceberem a
fronteira, os participantes interromperam a busca lexical e identificaram rapidamente a
palavra-alvo.

Alves (2010) investigou de modo semelhante a influéncia das fronteiras de
constituintes prosodicos no processamento lexical de falantes adultos nativos do PB. O
autor realizou dois experimentos, o primeiro analisando a ambiguidade na fronteira

entre duas palavras prosodicas, quando estas estdo no mesmo sintagma fonoldgico:

30. [gol final]
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sendo as palavras competidoras “gol” e “golfe”. O segundo experimento também
analisa a ambiguidade, mas h&a uma fronteira de sintagma fonoldgico entre as palavras,
tendoas mesmas palavras competidoras:

31. [gol] [ficou]

No primeiro experimento a hipdtese era de que a fronteira de palavra prosodica
n&o seria forte o bastante para inibir a ativacao de itens competidores. Foram usados 10
pares de sentencas experimentais, sendo que, em cada par uma era sentenca teste e outra
era sentenca controle. A sentenca teste continha um sintagma com ambiguidade local,
por exemplo [gol final], j& a sentenca controle possuia um sintagma sem a ambiguidade,
por exemplo [gol roubado]. A técnica utilizada foi a tarefa de deteccéo de palavras, o
participante deveria apertar um botdo logo que ouvisse a palavra alvo. Dessa forma, os
resultados apresentaram uma diferenca de 142 ms entre as médias de cada condicdo,
sendo que a média de tempo da condicdo teste foi maior que no controle. Pode-se
depreender que o0s sujeitos demoraram mais para responder quando havia uma
ambiguidade local, com uma palavra competidora, ou seja, a fronteira de palavra
prosodica ndo foi forte o suficiente para impedir a competicéo.

No segundo experimento as fronteiras eram de sintagma fonolégico, logo, era
esperado que fosse uma pista mais forte, capaz de inibir a ambiguidade. Foram usados,
novamente, 10 pares de sentencas experimentais, seguindo os mesmos moldes da
atividade anterior. A sentenca teste continha um sintagma com ambiguidade local,
porém com uma fronteira de sintagma fonoldgico, como por exemplo [gol] [ficou
marcado]. Na sentenca controle ndo havia ambiguidade, por exemplo [gol] [sera
anulado]. O procedimento do experimento se deu exatamente como o anterior. Os
resultados, assim, revelaram uma diferenca ndo significativa entre as duas condicdes,
mostrando que ndo houve um efeito relevante da ambiguidade local na condi¢cdo com
fronteira de sintagma fonoldgico. Diferente do experimento anterior, em que havia uma
fronteira de palavra prosodica, no segundo experimento a palavra alvo foi identificada
mais facilmente.

Para finalizar, de acordo com Alves (2010), o trabalho sugere que, fronteiras de
sintagmas fonoldgicos restringem o acesso lexical de falantes do PB, por outro lado, as
pistas das fronteiras de palavra prosodica ndo sdo suficientes para bloquear a ativacao

de palavras competidoras durante o processamento lexical.
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Araujo (2012) realizou uma pesquisa cujo foco era o papel das fronteiras de
sintagma entoacional no processamento de sentencas Garden Path. Explicando
brevemente, sentencas Garden Path sdo aquelas que possuem uma ambiguidade
estrutural temporaria. A atividade experimental desenvolvida na pesquisa tinha como
objetivo averiguar se as pistas prosodicas das fronteiras de IP teriam um papel
facilitador no processamento desse tipo de sentenca. Para tanto, foram elaborados
estimulos cujas sentencas eram lexicalmente idénticas e compostas por verbos
transitivos ou intransitivos:

32. A-Enquanto a mée acordava os filhos faziam seu café

B-Enquanto a mae caminhava os filhos faziam seu café”

As sentencas foram gravadas duas vezes cada, de modo que tivessem um
contorno prosodico diferente, gerando interpretacdes distintas. Por exemplo, na
condicdo pl a prosodia faz com que a expressdo temporariamente ambigua “os filhos”
seja interpretada como sujeito da oragéo principal:

33. Enquanto a mée acordava (IP) os filhos faziam seu café

34. Engquanto a mde caminhava (IP) os filhos faziam seu caf¢”

Na condicdo p2 o mesmo trecho passava a ser interpretado como objeto da
oracao subordinada:
35. Engquanto a mée acordava os filhos (IP) faziam seu café

36. Enquanto a mée caminhava os filhos (IP) faziam seu café

Desse modo, a previsdo da autora era de que, se as fronteiras de IP facilitam o
processamento sintatico, o0s participantes conseguirdo eliminar a ambiguidade
temporaria das sentencas com base no contorno prosddico destas.

A técnica utilizada para o experimento foi escuta auto-monitorada, em que é
contado o tempo de escuta do participante em relacdo ao estimulo ouvido. A tarefa do
participante era apertar um botdo no computador que fazia com que um fragmento da
sentenga tocasse, até que toda sentenca fosse executada, assim, o tempo de escuta de
cada fragmento, assim como da orag&o inteira é controlado pelo proprio participante.

Entre as frases A, os resultados revelaram que 0s sujeitos levaram mais tempo
ouvindo os verbos em que o contorno prosodico direcionava a expressao ambigua como

complemento do verbo (p2), ou seja, é possivel depreender que o participante fez uma
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reanalise apos ouvir o verbo principal da ora¢do, mudando de ideia em relacdo ao que
ele acreditava ser o objeto, que passa a ser 0 sujeito da oracdo. Nas frases B, os
resultados foram divididos em dois grupos: intransitivos perfeitos (I) e intransitivos
imperfeitos (I1). Era esperado pela autora que houvesse um estranhamento na condicao
p2, visto que nesta condicdo a prosodia levaria a interpretar a expressdo ambigua como
complemento do verbo subordinado, o que seria estranho pelo fato de verbos
intransitivos ndo pedirem complementos. Todavia, ndo houve uma diferenga
significativa entre os tempos de escuta tanto no grupo I, quanto no grupo Il. Segundo a
autora, saber que o verbo intransitivo ndo exige complementos fez com que os
participantes ndo estranhassem o contorno prosédico gerando um complemento de
verbo, pois isto seria semanticamente incongruente.

Para a autora, ambos os resultados fornecem evidéncias de que a prosodia
facilita o processamento sintatico. Além disso, os resultados das frases A sustentam a
hipotese de que as informacBes prosddicas ndo sé facilitam, como restringem o
processamento sintatico.

Por ultimo, Name & Silva (2014) também investigam se a prosodia facilitaria o
processamento sintatico adulto, porém, mais do que isso, se ela fornece pistas para a
construcdo da estrutura sintatica durante o processamento. Para tanto, foram
consideradas as divergéncias entre duas estruturas sintaticas: estruturas de tdpico e
estruturas SVO. Dessa forma, a previsdo era de que a percepcdo de um contorno
prosadico distinto do contorno padrdo que temos na nossa memoria desde a aquisicao
de lingua faria com que o ouvinte gerasse mentalmente uma outra estrutura sintatica
para aquela sentenca que esta sendo processada. Para o experimento foram criados pares
de sentencas com 12 palavras que podem ser verbos ou adjetivos. Assim, como por
exemplo, na estrutura de Topico a palavra alvo constituia-se como um adjetivo e era

seguida de uma fronteira de IP:
37. [A aluna estranha] IP [o professor] [deixou ela][de castigo.]

Ja na estrutura SVO, a mesma palavra alvo surgia como verbo e era antecedida

de uma fronteira de sintagma fonoldgico (¢):
38. [A aluna] ¢ [estranha o professor] [de Ciéncias] [que chegou.]

As informagles prosodicas dos dois tipos de sentencas variavam da seguinte

maneira: na estrutura de Tépico, havia uma fronteira de IP, que era marcada por uma
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pausa longa apds o Adjetivo, um alongamento da silaba tonica do Adjetivo e um
contorno melddico descendente no final do constituinte. Na estrutura de SVO, entre o
Nome e o Verbo havia uma fronteira, que era marcada por uma pausa mais curta, o
alongamento da silaba ténica ao invés de ocorrer na palavra ambigua, ocorria no Nome
que a antecede e havia, também, um contorno melddico descendente fechando o

constituinte.

Os estimulos foram gravados e manipulados, gerando 4 condic¢Bes distintas,
sendo que duas delas tinham a prosddia incompativel com a sintaxe, ou seja, quando era
uma estrutura de Topico, o contorno prosédico era de uma estrutura SVO, e vice-versa,
ja as outras duas condi¢fes eram com a prosodia congruente com a sintaxe.Dessa forma,
foi desenvolvida uma atividade experimental de escuta auto-monitorada, com o objetivo
de averiguar se os ouvintes perceberiam essas diferencas prosddicas. A previsao das
autoras era de que quando o participante ouvisse as informacdes prosddicas
incongruentes com a sintaxe, deveria fazer uma nova interpretacdo da sentenca, gerando

um aumento do tempo de escuta nessas condigdes.

Os resultados mostraram que, como era previsto, 0s tempos de reacdonas
condicBes em que ha incompatibilidade entre prosddia e sintaxe foram maiores em
relacdo as outras condi¢des. Nas sentencas com estrutura de Tépico e prosddia de SVO,
o tempo de escuta foi de 1674 ms, enquanto que na condicdo congruente foi de 1468
ms. Nas sentencas com estrutura de SVO e proséddia de Tépico o tempo foi de 1584 ms,
enquanto que na condicdo congruente foi de 1519 ms. Assim, segundo Name & Silva
(2014), é possivel depreender que, a partir das informacdes prosodicas do enunciado, o
ouvinte inicia o desenvolvimento de uma determinada estrutura sintatica e, quando ha
uma alteracdo inesperada do contorno entoacional, ele precisa refazer a estrutura,

devido a isso, ocorre um tempo maior de reagéo.
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4. Atividades Experimentais

Este capitulo tem como objetivo descrever as atividades experimentais
realizadas durante elaboracdo da presente pesquisa. Foram realizados dois
experimentos: um com bebés e um que foi aplicado em duas amostras, com criangas e

com adultos.
4.1 Metodologia

Como ja foi dito anteriormente, foram realizados dois experimentos: o primeiro
com bebés, que explorou o uso das pistas prosodicas durante a aquisicdo de lingua, e 0
segundo com criancas e adultos, que investigou o continuum do uso dessas pistas no
processamento linguistico. A realizacdo dos experimentos em trés faixas etarias foi
importante, na medida em que, foi possivel buscar evidéncias de um continuum das
habilidades relativas a percepcdo e uso de pistas prosédicas na aquisicdo, pelo bebé, e
no processamento linguistico, por criancas e adultos, tal como proposto pela hipdtese

Bootstrapping Prosaédico.

Na proxima se¢do serdo vistas as técnicas utilizadas nos experimentos. Com 0s
bebés foi usada a técnica do Olhar Preferencial; com as criancas e os adultos usamos a
técnica de Escolha de Sintagmas. Em seguida veremos mais detalhadamente as técnicas

citadas.
4.1.1Técnicas

A técnica do Olhar Preferencial

A técnica do Olhar Preferencial permite averiguar se o bebé é sensivel a
determinado elemento ou propriedade da lingua que ele esta adquirindo ou uma lingua
inventada, com pseudo-palavras. Durante a execuc¢édo da atividade, o bebé fica no colo
da mée ou responsavel, que ndo participa do processo, pois permanece usando fones de
ouvido com alguma mausica tocando para que ndo ouca o0 gque esta sendo apresentado a
crianga. O pesquisador fica em uma sala separada e consegue visualizar a mée e o bebé

gracas a uma camera instalada na frente do participante.

Para a realizacdo de atividades através dessa técnica, alguns instrumentos séo
necessarios: um monitor de televisdo, um alto-falante, uma camera de video e um

computador. Os estimulos sonoros saem do alto-falante acoplado ao monitor de
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televisdo, que fica posicionado a frente da crianca. A atividade tem quatro etapas e
inicia-se com a apresentagdo de uma imagem na televisdo acompanhada de um som
ndo-linguistico, cujo objetivo é chamar a atencdo do bebé para que ele olhe para a
televisdo e comece a prestar atencao. Esse procedimento é denominado attention getter,
e ele surge na tela e no alto-falante, também, entre uma fase e outra do experimento.
Quando o bebé, atentamente, olha para a televisdo tem inicio a primeira fase da
atividade, chamada de pré-teste. Nessa fase a imagem é diferente do attention getter e o
som tocado consiste em uma breve historia, apenas para estimular a crianga a continuar
prestando atencdo. A partir dai inicia-se, realmente, o experimento, com a chamada fase
de familiarizacdo. Os estimulos linguisticos sdo apresentados aos bebés e,
simultaneamente, aparece na tela a imagem que eles j& viram na fase anterior. O
objetivo da familiarizacdo é habituar o bebé a um determinado estimulo, para gque, na
préxima fase, possa ser analisado se ele € capaz de reconhecé-lo sob outras condicdes.
Além disso, a familiarizacdo pode ocorrer de duas maneiras: o bebé permanece durante
um tempo determinado ouvindo aqueles estimulos, sem que ele precise olhar
atentamente para a televisdo ou, como no nosso experimento, o experimentador marca o
tempo que o bebé presta atencdo (nesse caso essa fase € chamada de Habituacdo).
Finalmente, na fase de teste sdo emitidos dois tipos de estimulos linguisticos, sendo
possivel verificar se a crianca reconhece ou ndo os estimulos ouvidos através do tempo
que ela passa prestando atencdo em algum deles. Por ultimo, no pds-teste é exibida
outra histdria curta para o bebé, como no pré-teste, e com a mesma imagem das outras

fases, com o objetivo de se certificar que ele participou da atividade até o final.

O experimentador marca o tempo que o bebé permanece olhando para 0 monitor,
que reflete o tempo que o bebé escutou o estimulo. O experimento é elaborado e
executado através do software Habit, que permite essa marcacdo do tempo. Com 0
Habit é possivel verificar o tempo exato que a crianca para de escutar o estimulo, pois
quando ela desvia o olhar por mais de 2 segundos, 0 som é cessado automaticamente e 0
attention getteré iniciado, esperando que o bebé volte a olhar para a tela. Quando isso

acontece o estimulo linguistico é acionado de novo e 0 processo recomeca.
Tarefa de escolha de sintagmas

O método escolhido para as atividades com criancas e adultos foi uma adaptacao
da técnica de deteccdo de palavras, em que o participante, apds ouvir uma sentencga,
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precisa apertar um botdo imediatamente depois de identificar a palavra-alvo
determinada previamente. Ja na tarefa desenvolvida para essa dissertacdo, o participante

deveria identificar um sintagma, e ndo uma palavra.

A anélise dos resultados é feita com base no tempo em que o sujeito demora na
realizacdo da tarefa, nesse caso o tempo que demora na escolha do sintagma. Entdo,

com base nesse tempo é possivel avaliar o efeito da variavel investigada.
4.1.2 Preparacéo dos estimulos

Como ja foi descrito no capitulo 3 desta dissertacdo, o trabalho de Soderstrom et
al.(2003) investiga como os bebés usam as pistas prosodicas inseridas nas frases dentro
do fluxo continuo da fala. Para tanto, os pesquisadores elaboraram dois estimulos
linguisticos compostos com sentencas, e dentro dessas sentencas havia os quatro trechos
que seriam extraidos e usados na familiariza¢do. Entre os trechos havia dois sintagmas

sintaticos e duas sequéncias que ndo constituiam unidades sintaticas.
Assim, os estimulos linguisticos eram:

39. At the discount store, new watches for men are simple and stylish. In fact, some
people # buy the whole supply of them.

40. In the field, the old frightened gnu # watches for men and women seeking
trophies. Today, people by the hole seem scary.

No estimulo 39, [ne[new watches]rp[for men]] é o sintagma bem formado, ja
que ele caracteriza-se como um sintagma sintatico e prosodico, e people # buy the
whole ndo constitui uma unidade sintatica, pois a combinagdo das palavras ndo forma
um sintagma sintatico e prosodico pelo modo como ele foi extraido da sentenca: o
“some” fazia parte do DP [some people], mas foi cortado, assim como “supply of
them” era parte do VP [buy the whole supply of them], sendo cortado também. No
estimulo 40, [ne[people]re[by the hole]] é o sintagma bem formado e gnu # watches
for men é o sem unidade sintatica, pelo mesmo motivo do anterior: “the old frightened”
fazia parte do DP [the old frightened gnu], mas foi cortado, ¢ “and women seeking
trophies” era parte integrante do VP [watches for menand women seeking trophies]. No

entanto, chamamos a atencdo para a estranheza do que os autores consideram como
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“sintagma bem formado” no estimulo 40, j& que o0 pp[by the hole], em principio, ndo
faria parte do NP e formaria um constituinte prosodico distinto.

No nosso experimento, optamos por frases mais curtas, usando NPs e VVPs mais
claramente estruturados, seguindo, entretanto, a ideia das sequéncias bem formadas e
mal formadas sintatica e prosodicamente que, a nosso ver, sdo melhor caracterizadas
como um pareamento de unidades sintaticas e prosddicas, em contraste com auséncia de
unidades sintaticas e prosodicas.

Dessa forma, um dos pares de nossos estimulos é:

41. [Eu vi [a np[velha casa]]ir [reformada]

Nessa sentenca, no trecho em destaque, temos um sintagma sintatico que se

encontra situado exatamente entre duas fronteiras prosodicas.
42. [[A mulher ne[velha]]ve[[casa] domingo]]

Ja na sentenca 42, os elementos em negrito, isoladamente, ndo possuemum
envelope prosédico bem formado, pois constituem partes de constituintes sintaticos,
nesse caso, “velha” do DP [a mulher velha] e “casa” do VP [casa]. Em termos
prosodicos, também ndo constituem uma unidade prosddica, pois sdo trechos final e

inicial, respectivamente, de sintagmas entoacionais,com uma fronteira de IP entre eles.

Todas as outras sentencas usadas no experimento seguiram o mesmo padréo:
frases curtas, com palavras comuns e as sequéncias em destaque eram sempre
constituidas de um adjetivo e um nome, no caso do NP, e de um adjetivo e um verbo, no
caso do NU. Vale destacar que optamos por conservar as siglas em inglés (usadas por
Soderstrom et al.(2003)), a fim de manter um didlogo com a literatura tomada como

ponto de partida.

Além disso, diferente dos experimentos de Soderstrom et al.(2003), as frases
foram usadas em experimentos com adultos e criangas mais velhas, assim foram
necessarias mais algumas adaptacdes. Dessa forma, usamos 6 frases-teste, porém, entre
elas, 3 sdo bem formadas e 3 possuem o sintagma mal formado prosodicamente, pois
ele foi tirado de uma frase-teste e inserido artificialmente dentro de outra frase-teste,
fazendo com que esta ficasse incongruente prosodicamente. O objetivo disso era
averiguar se a prosodia incongruente causava alguma reacdo nos ouvintes. Como por

exemplo:
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43. Eu vi a [velha] [casa] reformada.

Nessa frase a sequéncia em destaque ndo corresponde ao sintagma original da
sentenga, que é [velha casa], criando uma incongruéncia prosédica, j& que o contorno
prosodico dos dois trechos é diferente. Essa questdo sera detalhada posteriormente no

experimento com criancas e adultos.

Na proxima secdo serda descrita como as sentencas foram gravadas e

manipuladas.
4.1.3 Analise acustica dos estimulos

Todas as sentencas usadas foram gravadas por uma falante nativa do PB, através
de um gravador portatil (SONY), no laboratério do NEALP.

Posteriormente, foram manipuladas e editadas através do programa PRAAT.
Importante destacar que todas as sentencas foram manipuladas, inclusive as
congruentes. No PRAAT as sentencas foram desconstruidas em sintagmas sintaticos e,
depois, refeitas unindo um sintagma no outro. As congruentes foram reconstruidas
exatamente como foram gravadas, enquanto as incongruentes, como ja foi dito, tiveram

um sintagma trocado com outra sentenca.

As sentencas utilizadas no experimento foram analisadas acusticamente, através
do programa PRAAT, e foram observados 0s seguintes parametros: duragéo, pausas € a
frequéncia fundamental. Sera vista, também, a analise comparativa entre as sentencas

congruentes e incongruentes.

A duracdo e a pausa podem ser vistas nos graficos a seguir:
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Figura 2: analise acustica do trecho [velha casa]

Na imagem acima é possivel ver que no sintagma [velha casa] ndo ha pausas

entre o adjetivo e 0 nome, e sua duragdo é de 1,04 segundo.
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Figura 3: anélise acustica do trecho [velha] [casa]

Nessa segunda imagem percebemos que o NU [velha] [casa] tem a duragédo
maior, de 1,31 segundo, além de possuir uma pausa entre o adjetivo e o verbo, de cerca
de 146 ms. Essa pausa associada com o alongamento da vogal “e” de “velha”,
alongamento esse que ndo ocorre no sintagma [velha casa], ocasiona uma maior duracédo

do NU em relacdo ao NP.

Importante destacar que, a principal diferenca entre o NP e o NU, devido as suas
caracteristicas prosddicas, ¢ o fato de que o NP constitui-se como um Sintagma
Entoacional, ou seja, ele é um constituinte prosodico, além de estar pareado com a
sintaxe, sendo também um constituinte sintatico, gracas a sua estrutura sintatica, o que

ndo ocorre com o NU.
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As diferencas entre as sentencas congruentes e incongruentes também se

mostraram bastante evidentes. No grafico a seguir vemos um exemplo de frase

congruente:
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Figura 4: andlise acustica de “A menina [fragil] [compra] remédios.”

Em “A menina fragil compra remédios”, na versdo congruente, ¢ possivel ver
que ha uma pausa entre o adjetivo e o verbo, ha também um alongamento na vogal “a”
do adjetivo. Podemos ver, além disso, que essa pausa ocorre devido a presenca de uma
fronteira entre os elementos, sinalizando que o sintagma chegou ao fim e causando uma
expectativa no ouvinte de que ap06s a pausa iniciard outro sintagma, o que, de fato,

acontece.

ST TOTTET—

4412293

) J 500 Hz

KR T

(e 18 el 'd [ R 01100Hz

T T
LiH HIL H% (5)
i i i
1 ' T
2 496.9Hz 492 4Hz
i W 2)
3 Ela recebeu pausa a fragil compra P| pelo correio ?5)
0208217 Visible part 4 204076 seconds 4412293

Total duration 4.204076 seconds

ot in | ow | el | bk [ | gd -

Figura 5: analise acustica de “Ela recebeu a [fragil compra] pelo correio”

Na outra sentenca congruente “Ela recebeu a fragil compra pelo correio” ¢

evidente a presenca de trés sintagmas sintaticos e prosodicos. Percebe-se que o sintagma
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[fragil compra] forma um envelope prosédico, 0 que ndo ocorre com a Vversao

incongruente da mesma frase, como serd visto posteriormente.

Entre as sentencas incongruentes temos um exemplo abaixo:
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Figura 6: andlise actistica de “A menina [fragil compra] remédios”

Na versdo incongruente de “A menina fragil compra remédios”, o sintagma
[fragil compra] foi inserido no lugar de [fragil] [compra], o que ocasionou a
incongruéncia prosodica da sentenca. Na imagem é possivel ver que ndo ha pausa entre

o0 adjetivo e o verbo, assim como ndo ha uma fronteira entre eles, que deveria haver ja

que eles teriam que estar em sintagmas diferentes.
R i
0
-0.2044
5000 Hz| 500 Hz
1784 Hz
0 Hz| 100 Hz
o . 5)
L] L L] 2
2 490.1Hz 361.2Hz 318Hz
g i i (3)
3 Ela recebeu Ipausa a fragil pa | compra pelo correio ©)
0.203344 Visible part 4.507973 seconds 4711316

Total duration 4.507973 seconds

| i [ ou | sel | bk o | | | o

Figura 7: analise acustica de “Ela recebeu a [fragil] [compra] pelo correio.

Por ultimo, na versao incongruente de “Ela recebeu a fragil compra pelo correio”
ndo hd um sintagma sintatico e prosddico em [fragil] [compra], visto que hd uma

fronteira entre as palavras, gerando uma pausa inexistente na versdo congruente.

58



Diante das analises, € possivel concluir que, entre os sintagmas, houve uma
diferenca nos parametros da duragdo e da pausa, isso ocorreu devido a algumas
caracteristicas divergentes dos trechos, por exemplo, presenca de pausa e alongamento
da primeira vogal dos adjetivos no NU. A média de duracdo dos IPs foi de 1,368
segundos, enquanto que os elementos sem constituinte prosadico e sintatico foi de 1,525

segundos.

Houve uma diferenca, também, no pardmetro da frequéncia fundamental, a FO
meédia dos IPs foi de 423,4 Hz e dos NUs foi de 332,4Hz. Além disso, analisando
separadamente, vemos que nao houve uma diferenca significativa entre os adjetivos e 0s
nomes, a média dos primeiros foi de 394,5Hz e dos nomes foi de 397,6Hz, engquanto

que os verbos tiveram um FO um pouco mais baixo, de 325,2Hz.

Em relacdo as sentencas, sdo bem perceptiveis as diferencas prosodicas entre
elas, especialmente as referentes a incongruéncia prosodica nas incongruentes. Espera-
se que as pistas prosodicas presentes nos estimulos possam ser suficientes para que no
segundo experimento, com criancas e adultos, o ouvinte perceba essa incongruéncia,

assim, esperamos queos participantes facam uso dessas informacdes, percebendo

L1

quando a sentenga ¢ “estranha”.

Na préxima secdo serdo detalhados os experimentos.
4.2 Experimentos
Experimento Bebés

Objetivo

O objetivo do experimento com bebés é averiguar se eles possuem sensibilidade

ao envelope prosddico bem formado, apesar de estarem ainda em processo de aquisicéo.
Hipotese

Nossa hipotese é de que o bebé é sensivel a pistas prosodicas que caracterizam o

pareamento entre uma unidade sintatica e uma unidade prosodica.

Previsao
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Se 0 bebé for sensivel a pistas prosédicas que caracterizam o pareamento entre
uma unidade sintatica e uma unidade prosddica, entdo ele escutard por mais tempo a
sentenca com o NP familiarizado anteriormente, quando comparado com a sentenca que

contém o NU.
Participantes

Participaram dessa atividade 8 bebés (2 meninas e 6 meninos), sendo que 0 mais

novo tinha 10 meses e 0 mais velho 14 meses.
Variavel independente

Relacdo entre estrutura sintatica e estrutura prosddica— 2 niveis: sentengas com
pareamento entre essas estruturas (NP) e sentencas sem tal pareamento, i.e., sem

unidades sintaticas e prosodicas (NU).
Variavel dependente
O tempo que o0 bebé escutava os estimulos.
Método
Material

Os estimulos consistiram em duas sentencas e dois sintagmas. Para esse
experimento ndo foram usadas as sentencas incongruentes vistas na sec¢do anterior, ja
que a questdo neste caso ndo era congruéncia e incongruéncia, e sim se o bebé
reconhece mais facilmente o sintagma bem formado sintatica e prosodicamente quando
inserido em uma sentenca. Dessa forma, os estimulos linguisticos apresentados aos

bebés foram:
Habituacao:

(i) [linda danca] - NP
(i) [linda] [danca] - NU

Teste:
M Eu assisti a [linda dan¢a] ganhar o prémio.

(i) A menina [linda] [danca] muito bem.
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Procedimento

O experimento foi realizado no laboratorio do NEALP, na UFJF. Ao chegar ao
laboratério o bebé, primeiramente, se familiariza com o ambiente para que ndo haja
nenhum estranhamento. Para isso sdo disponibilizados alguns brinquedos para ele se
distrair e, enquanto isso, 0 experimentador explica ao responsavel o procedimento da
atividade. Apos esse momento inicial, a mée ou responsavel dirige-se para o local do

experimento e coloca o bebé no colo.

Como ja foi explicado anteriormente, a atividade inicia-se com o attention getter
e quando o bebé comeca a prestar atengdo o pré-teste é acionado para que ele se
mantenha atento. A habituacdo tem inicio em seguida com os estimulos j& mencionados:
0 NP e o NU, que tém duracdo de 17 segundos cada. Como no experimento de
Soderstrom et al.(2003), o tempo de escuta dos estimulos também foi controlado pelo
bebé, que deveria acumular em torno de 20 segundos para cada estimulo. Os bebés
ouviam alternadamente os sintagmas, o primeiro a ser executado era 0 NP (a intencdo é
aplicar o experimento com outro grupo de bebés invertendo a ordem dos estimulos, ou
seja, iniciando pelo NU), o experimentador marcava o tempo que eles estavam ouvindo
atentamente, como j& foi dito, e, quando desviavam o olhar, o attention getter era
acionado, assim que voltavam a prestar atencdo o experimento era retomado com a
outra condi¢do, o NU. Dessa maneira, 0s bebés ouviam quatro vezes cada um dos
estimulos, de forma alternada. Na fase teste 0s bebés ouviram as duas sentencas ja
citadas, uma contendo o NP e outra 0 NU, cada uma com 26 segundos. Como na fase
anterior, as sentencas eram apresentadas de forma alternada e, ao final, os bebés ouviam
trés vezes cada uma delas, completando seis trials. Foi computado o tempo de escuta em

cada um deles.
Resultados

Os dados revelaram que as sentencas contendo o NP tiveram um tempo maior de escuta,
média de 6,15 segundos, do que as sentencas com o NU, média de 3,91 segundos. Tal
diferenca revelou-se estatisticamente significativa: t(7)=2.39, p< 0.048. Dos 8 bebés
participantes, 7 ouviram por mais tempo as sentencas com o NP [linda danca]. No

gréafico abaixo é possivel visualizar com mais clareza a diferenca entre os tempos.
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Média do tempo de escuta (s)

6.1575

3.915

O L N W b U O Y

NP

Gréfico 1: média do tempo de escuta dos bebés

Os resultados encontrados sugerem que, como esperavamos, os bebés preferiram
as sentencas com o sintagma bem formado sintatica e prosodicamente, evidenciando
que, aos 12 meses, bebés adquirindo o PB sdo capazes de perceber propriedades
prosodicas dos estimulos linguisticos; mais do que isso, Sdo sensiveis a pistas
prosodicas que caracterizam o pareamento entre uma unidade sintatica e uma unidade

prosédica.

Portanto, essas habilidades poderiam ajudar o bebé a reconhecer unidades
sintaticas (e o léxico) da lingua sendo adquirida. Todavia, € necessario verificar se no
caso de criancas e adultos, que ja tem um conhecimento da sintaxe e do Iéxico, tais
habilidades ainda estariam disponiveis. Para tanto, realizamos mais dois experimentos:

com criangas e com adultos, que serdo detalhados a seguir.
Experimento com Criancas
Objetivo

O experimento com criangas tem o objetivo de verificar o continuum do uso da
prosodia durante o processamento, mais especificamente, se o contorno prosédico bem
formado, aliado a uma unidade sintatica, facilita o reconhecimento de elementos na

sentenca.
Hipdtese

Temos como hipotese a ideia de que um sintagma bem formado prosodicamente

é reconhecido mais facilmente em uma sentenca, quando compativel com um sintagma
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sintatico, do que uma sequéncia de palavras mal formada prosodicamente que néo

corresponde a um constituinte sintatico.
Previséo

Se o pareamento sintaxe\prosodia auxiliar na identificacdo de elementos da
sentenca, os participantes terdo mais facilidade em reconhecer os sintagmas sintaticos
com o envelope prosddico bem formado do que os elementos que ndo constituem uma

unidade sintatica.
Variavel independente

Relacdo entre estrutura sintatica e estrutura prosddica— 2 niveis: relacdo

congruente e relacdo incongruente.
Variavel dependente

Tempo de resposta a questdo da atividade experimental e a taxa de erros e

acertos dos participantes.
Condicbes
Sentenca Congruente: Eu vi a [velha casa] reformada.
Sentenca Incongruente: Eu vi a [velha] [casa] reformada.
Participantes

Participaram da atividade 20 criangas (6 meninas e 14 meninos) de 8 anos
falantes nativas do PB. Foi determinada essa idade, ja que nessa fase as criangas ja
passaram do periodo critico de aquisicdo de lingua, que, de acordo com a literatura,

termina aos 7 anos (cf. Lenneberg, 1967 apud Lust, 2006).
Método
Material

Foram utilizados 6 pares de sentencas (ver apéndice 1), 3 possuiam o sintagma
sintatico e 3 a sequéncia sem unidade sintatica. Além disso, diferente do experimento
com bebés, metade delas foi alterada para que ficassem incongruentes prosodicamente

(como foi explicado na secdo 4.1.2). Essa alteracdo se fez necessaria devido ao fato de
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que o objetivo desse experimento era verificar se as criangas reconheceriam o trecho
mesmo sendo incongruente prosodicamente com a sentenca, diferentemente dos bebés,
cujo objetivo era averiguar se eles eram sensiveis ao pareamento entre uma unidade
sintatica e uma unidade prosodica. Entdo, no total foram 24 sentencas, as 12

congruentes e 12 incongruentes.

As 24 frases foram divididas em 4 grupos, cada grupo era composto de 6 frases-
teste, 3 eram congruentes e 3 incongruentes. Assim, 0s participantes, que foram
divididos entre esses grupos, ouviam as 6 frases e um grupo néo ouvia as frases-teste do
outro, por exemplo: 0 participante que ouvia a sentenca “Eu vi a [velha casa]

reformada”, ndo ouvia “A mulher [velha] [casa] domingo” e vice-versa.

Além das frases-teste havia também as distratoras (ver apéndice 2), foram
usadas 19 frases-distratoras, sendo que 15 foram usadas no teste e 4 no treinamento pré-
teste dos participantes. Da mesma forma que nas frases-teste, nas distratoras também
foram extraidos trechos para serem usados no experimento, porém esses trechos nédo
variavam na estrutura sintatica e prosédica (como no teste), mas somente na prosodia,
para que os participantes percebessem a diferenca entre uma sequéncia e outra e

pudessem realizar a atividade.
Procedimento

A atividade experimental foi realizada em uma escola estadual, com uma turma
de terceiro ano do Ensino Fundamental. Os alunos fizeram o experimento em uma sala
separada da sala de aula, onde ficavam presentes apenas o0 participante e 0
experimentador. ApOs explicar em que consistia a atividade o experimentador
permanecia na sala, porém um pouco distante da crianca para que esta se sentisse a

vontade.

O experimento foi elaborado no programa PsyScope e se deu da seguinte
maneira: o participante, de frente para o computador e usando o fone de ouvido, apds
visualizar o nimero 1 na tela, apertava a tecla determinada e escutava um trecho (p. ex.
[velha casa]), em seguida aparecia 0 ndimero 2, ele apertava a tecla novamente e
escutava o outro trecho (p. ex. [velha] [casa]), entdo surgia o sinal de mais (+) na tela e,
ao apertar a tecla mais uma vez, tocava a sentenca completa, com um dos dois trechos

ouvidos (p. ex. Eu vi a [velha casa] reformada). O participante ndo poderia ouvir
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novamente a sentenca. ApOs isso, via-se na tela um ponto de interrogacdo e o
participante deveria responder qual dos dois trechos estavam inseridos na frase ouvida,
apertando as teclas marcadas no teclado com 1 ou 2. Importante destacar que, 0
participante que ouvia a versdo congruente de uma sentenca, ndo ouvia a incongruente
da mesma sentenca. As sentencas foram apresentadas de forma aleatdria e tempo de

resposta dos participantes foi computado.
Resultados

Considerando a variavel dependente tempo de resposta, os resultados obtidos
foram os seguintes: na condicdo congruente o RT médio foi de 2589,515 ms e na
condigdo incongruente foi de 2535,925 ms. Pode-se perceber que ndo houve uma
diferenca significativa entre as duas condic¢des (t(19) = 0,77; p= 0,45). O gréfico a

seguir ilustra esse resultado:

Média RT (ms)
3000 2589.515 2535.925
2000
1000
0
Cong Inc

Gréfico 2: média RT das criancas

O gréfico abaixo mostra as médias do tempo de resposta separado por erros e
acertos dos participantes em cada condicdo, isto é, quando o participante acertava qual o

trecho que estava inserido na sentenca:
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Média (ms) dos acertos e erros
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certo certo errado errado

Grafico3: média RT dos acertos e erros das criangas

Como € possivel visualizar no grafico, as criangas tiveram um tempo médio de
reacdo maior quando erravam, ou seja, apesar de levar mais tempo para responder,

escolhiam o sintagma errado.

Na nossa analise levamos em consideracdo, também, a taxa de erros e acertos
mostra que as criangas responderam de forma aleatdria, conforme, que podemos ver no

gréafico abaixo:

Taxa de acertos

53.30%
46.70%

Acertos Cong Acertos Inc

Gréfico 4: taxa de acertos das criangas

Os resultados do experimento com as criangas ndo foram ao encontro das nossas
previsdes, visto que, era esperado que o tempo de resposta nas sentengas incongruentes
fosse maior do que nas congruentes. O que obtivemos foi um resultado néo
significativo, ja que o RT das duas condi¢cdes ficou muito préximo. Além disso, a
andlise da taxa de acertos mostrou que as criangas responderam aleatoriamente a tarefa

designada a elas.
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Com base nesses resultados, ndo podemos defender que criancas também s&o
sensiveis a pistas prosodicas que caracterizam o pareamento entre uma unidade sintatica
e uma unidade prosodica, tal como os bebés, e possam usé-las no reconhecimento de
constituintes sintaticos. Mas vale destacar que a tarefa pareceu bastante dificil para as
criancas, ja que durante a realizacdo desta elas demonstraram muitas duvidas na
execucdo da atividade, mostrando inquietacdo e fazendo vérias perguntas enquanto
faziam o experimento. Portanto, é possivel que esses resultados sejam decorrentes da
dificuldade encontrada pelas criancas. Retomaremos essa questdo na proxima se¢édo, em
que serd feita a comparacdo entre esses resultados e 0s encontrados no experimento

realizado com adultos, apresentado a seguir.
Experimento Adulto

No experimento adulto a hipdtese, o objetivo, a previsdo, as variaveis
(dependentes e independentes) e o material utilizado s&o os mesmos do experimento

com criangas.
Participantes

Participaram, voluntariamente, desse experimento 32 falantes nativos do PB (23

mulheres e 9 homens), todos universitarios com idades entre 18 e 25 anos.
Procedimento

O experimento foi realizado da mesma maneira que o das criangas, exceto pelo
fato de os participantes terem realizado a atividade na UFJF, dentro de uma sala. Além
disso, diferente do experimento anterior, o experimentador explicava como deveria ser

feitaa tarefa e, apds isso, deixava o participante sozinho para realizé-la.
Resultados

Os resultados revelaram que as sentencas incongruentes tiveram um tempo
maior de resposta do que as congruentes, 1105,4 ms contra 740,5 ms. A diferenca entre
as condigdes mostrou-se significativa: t(31)=2.038, p=.025.

O grafico abaixo revela a média do tempo de resposta, em ms, dos participantes.
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Gréfico 5: média RT dos adultos

A seguir temos a taxa de acertos por condicao:

Taxa de acertos

89% 82%

Acertos Cong Acertos Inc

Gréfico 6: taxa de acertos dos adultos

No gréfico vemos que, de uma maneira geral, os adultos acertaram bastante em
cada condicdo, apesar de nas sentengas incongruentes terem registrado um pouco mais

de erros do que nas congruentes.

No gréfico abaixo vemos as médias RTs separadas por acertos e erros:
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Média RT por acertos e erros
(ms)
1957.18

79739  916.14  877.58
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certo certo errado errado

Grafico 7: média RT dos acertos e erros dos adultos

De acordo com o grafico da média de tempo separada por erros e acertos dos
adultos, verifica-se que a tendéncia de tempo maior nas sentengas incongruentes se
mantém. Mas o que chama a atencdo € a diferenca de tempo de reacdo entre as
condicdes no que se refere a taxa de erros: 877,58 ms na condi¢do congruente
vs.1957,18 ms na condicdo incongruente, com uma diferenca estatisticamente
significativa no teste binomial (p=.037). Quanto a taxa de acertos, a diferenca entre as
médias de tempo foi marginalmente significativa (p=.057, 727,39 ms vs.916,14 ms).
Portanto, observa-se que quando os participantes acertavam, tanto as congruentes
qguanto as incongruentes, respondiam de forma rapida, demonstrando facilidade a
questdo. Por outro lado, quando respondiam incorretamente 0 tempo mostra-se mais
elevado, nas duas condicGes, porém, pela média de tempo bem mais alta nas
incongruentes, percebe-se que o0s participantes tiveram mais dificuldades nessas

sentencas, pois além de errarem, ainda gastavamum tempo bem maior.

Na proxima secdo faremos a comparacdo entre 0s resultados de criangas e

adultos.
4.3 Comparagéo entre o desempenho das criangas e dos adultos

Diante dos resultados encontrados, percebe-se que as criangas tiveram um
comportamento distinto dos adultos. Olhando para a média de tempo de resposta é
possivel ver que as criangas tiveram um tempo bem maior que os adultos, além de nao
ter havido uma diferenga significativa entre a média das condi¢des congruente e

incongruente, ou seja, aparentemente, elas ndo perceberam as diferencas entre as
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condigdes. O grafico com a taxa de acertos mostra que as criangas responderam de
forma aleatoria, diferentemente dos adultos, que tiveram uma taxa de acertos bem mais
alta, mostrando que ndo responderam aleatoriamente. No dltimo gréfico, com a média
de tempo separada por erros e acertos, nota-se que os adultos tiveram um desempenho
bem diferente das criancas, pode-se perceber que a média do tempo de resposta foi
bastante inferior. Os adultos responderam mais rapidamente a tarefa de uma maneira
geral, e demoraram mais na condicd0 que esperavamos um tempo maior, a
incongruente. As criancas, como ja foi dito, tiveram um tempo mais alto, tanto na
condicdo congruente, quanto na incongruente, gerando um resultado diferente das

nossas previsoes.

Diante dos resultados inesperados do experimento com criangas, buscamos na
literatura uma possivel explicacdo para essa diferenca entre os resultados dos adultos e
das criancas. Assim, em um estudo conduzido por Schmitz, Hohle, Miiller,
Weissenborn (2006) encontramos um possivel esclarecimento. Os autores realizaram
uma pesquisa com bebés de 4, 6, 8 e 14 meses adquirindo alemé&o. O objetivo era
investigar quando e como eles adquirem as regularidades do Focus-to-Stress Alignment
(FSA), principio que esta relacionado com a questdo do foco prosddico, na lingua
nativa. A lingua pode marcar o foco prosddico de trés maneiras: prosodicamente,
lexicalmente e sintaticamente. Entdo, o FSA prediz que a marcagdo do foco prosadico
esta associada a entonacdo, juntamente com a nocdo de que a proeminéncia prosodica
tem de ser assinalada do lado direito do elemento focado. Além disso, de acordo com
esse principio, no caso do foco amplo, isto é, quando ndo ha apenas um elemento
destacado na sentenca, 0 acento nuclear cai no constituinte mais a direita da sentenca.

As linguas variam em como o FSA é realizado no caso do foco estreito. Em
inglés, por exemplo, o FSA é satisfeito através do movimento do foco (lingua tipo A),
quando o foco recai sobre um elemento especifico da sentenca. Em italiano se da
através do movimento sintatico (lingua tipo B), como, por exemplo, tirar o sujeito da
posicdo candnica, colocando-o no final da sentenca. No alemédo, lingua estudada no
experimento, ambas as regras sdo validas, por isso € chamada de lingua tipo C.
Entretanto, o padrdo prosodico mais frequente no caso do foco estreito é o acento
nuclear final, correspondendo a ordem SVO, ordem canénica de sujeito, verbo e objeto,

na maioria das linguas.
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Segundo Schmitz et al. (2006), para a crianca descobrir a qual tipo de FSA sua
lingua pertence, ela precisa, primeiramente, saber discriminar entre diferentes padroes
de acento, o que implica o reconhecimento de diferentes posi¢cbes deste. O
desenvolvimento da habilidade das criancas na analise sintatica e semantica dos
elementos do discurso deve levar a crianca a inferir os principios que determinam a
associacao do foco, possivelmente baseada na andlise distribucional desses elementos
no input.

Dado isto, o objetivo dos autores € investigar essa fase inicial do
desenvolvimento de habilidades linguisticas, comecando com bebés de 4 meses e depois
com bebés de 6, 8 e 14 meses.

Para os quatro experimentos os estimulos foram 16 blocos de 7 sentencas, 8
blocos continham sentencas com o foco prosédico no primeiro NP e os outros 8 blocos
continham as mesmas sentencas, poréem, com o foco prosodico no segundo NP, ou seja,
0 padrdo mais frequente no alemdo, com o acento nuclear mais a direita. A técnica
utilizada foi Olhar Preferencial.

Bebés de 4 meses e de 6 mesesndo demonstraram preferénciapara nenhuma das
duas condicBes. Ja os resultados dos bebés de 8 meses mostraram uma diferenca entre
as condigdes: nas sentencas com o foco no NP1 o tempo foi de 7386ms, e nas sentencas
com foco no NP2 foi de 6276ms. Os dados obtidos véo ao encontro das previsodes feitas
pelos autores: os bebés preferiram o "efeito novo", logo, ao invés de ouvirem mais
tempo o padrdo prosodico recorrente da sua lingua, preferiram o padrdo diferente. Por
iSs0, as sentengas com o foco no primeiro NP tiveram um tempo maior de escuta.

Porém, no experimento com beb&s de 14 meses ndo houve diferenca
significativa entre as condicBes. Dessa forma, diferente dos bebés de 8 meses, os de 14
meses parecem ndo fazer distin¢do entre os focos prosédicos.

Os autores defendem que esses resultados sao decorrentes do fato de que, até 6
meses, 0s bebés ainda ndo adquiriram informagdes suficientes sobre a distribuicdo de
diferentes padrbes prosddicos de sua lingua nativa, ndo sendo possivel mostrar
preferéncia por um padrdo ou outro. Ja os bebés de 8 meses, mostraram distinguir entre
o0s dois padrdes prosadicos, ouvindo mais tempo um deles. Os autores sugerem que isso
reflete no aumento da sensibilidade das criancas a diferentes ocorréncias de padrbes
prosodicos no input.

Para os resultados inconsistentes dos bebés de 14 meses 0s autores apresentam

duas explicacBes plausiveis. A primeira possibilidade seria de que, aos 14 meses, 0s
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bebés j& tenham aprendido que o aleméo pertence ao tipo C de FSA, em quea ligacao
entre o acento nuclear e o constituinte focado é feita através do movimento do acento
nuclear ou do movimento sinttico, como ja foi explicado anteriormente.

A segunda explicacdo seria de que os bebés de 14 meses, apesar da sua
experiéncia com a lingua nativa, ainda nao reconheceriam o alem&o como pertencente
ao tipo C de lingua. Assim, os resultados podem ter advindo do fato de que criangas no
segundo ano de vida ndo dependem de pistas prosddicas para analisar o input, devido a
isto ndo mostraram preferéncia por nenhuma das duas sentencas usadas, as quais
diferenciavam somente na estrutura prosédica, enquanto mantinham o contetdo lexical
e sintatico. Em outras palavras, a tarefa do experimento — andlise perceptual dos
estimulos — pode ter sido inadequada a bebés de 14 meses, que ja estdo em fase de

aquisicao lexical.

Schmitz et al. (2006) fundamentam-se em estudos que mostraram que 0S
diferentes tipos de informacdes existentes no input sdo usados pelas criancas em
diferentes graus e em diferentes estagios durante a aquisicdo de lingua. No inicio do
segundo ano de vida a crianca j& consegue fazer uso de informacBes lexicais e
sintaticas, deixando um pouco de lado as informacgdes prosodicas, que dominam no
primeiro ano de vida.

Trazendo as consideracdes de Schmitz et al. (2006) para 0 nosso experimento
com criancas, podemos levar em consideracao essa possivel explicacdo dos resultados
para 0s nossos dados também. Dessa forma, assim como as criancas de 14 meses
tiveram um desempenho distinto dos outros bebés, as criancas de 8 anos reagiram de
maneira diferente aos adultos. Como ja foi falado anteriormente nesta se¢do, as criancas
ndo obtiveram respostas satisfatdrias a atividade experimental, diferentemente dos
adultos elas ndo conseguiram responder corretamente a maioria dos estimulos e, além
disso, tiveram um RT muito superior aos adultos.

Os estimulos linguisticos do nosso experimento diferenciavam somente na
prosodia, sendo, inclusive as mesmas palavras nos dois trechos ouvidos pelas criancas e
adultos. O participante precisava, entdo, identificar o sintagma dentro da sentenca
completa fazendo uso somente das pistas prosodicas, o que nos leva a crer que as
criangas ndo prestaram atencdo exclusivamente no contorno prosodico. Neste ponto,
podemos considerar 0s argumentos dos autores alemaes, que acreditam que as criancas,

depois de uma certa idade, por possuirem outros conhecimentos da lingua alem da
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prosodia, podem ignorar as pistas prosodicas para focar-se mais nas propriedades
lexicais, sintdticas e semanticas. Essa ideia pode ser uma possivel interpretacdo dos
nossos resultados.

As criancas de 8 anos por ja terem bastante conhecimento de sua lingua nativa,
como léxico bem formado e propriedades sintaticas, podem ter desconsiderado as pistas
prosodicas para atentar-se ao léxico e a estrutura sintatica dos estimulos que estavam
ouvindo. Como as criancas nessa idade, apesar de apresentarem um bom
desenvolvimento linguistico, ainda estdo em processo de amadurecimento cognitivo,
essa explicacdo torna-se plausivel.

Associado ao que ja foi dito, ha outro ponto a ser considerado na interpretagdo
dos nossos resultados: a questdo do controle executivo no processamento linguistico e
como ele é capaz de gerar diferencas no desempenho em tarefas linguisticas para as
criancas e adultos.

De acordo com Rodrigues (2011), o controle executivo refere-se a processos
cognitivos voltados para tarefas de planejamento e gerenciamento de agcdes com um
determinado objetivo, quando ha informagBes em competicdo. E importante dizer que
existem evidéncias neurocognitivas e resultados experimentais que apontam diferencas
entre criangas e adultos em atividades que exigem a atuacdo de funcbes executivas.
Estudos na area indicam que a regido do cérebro responsavel pelo controle executivo, o
cortex pré-frontal, seria uma das Gltimas regides do cérebro a amadurecer.

Os primeiros sinais de controle executivo costumam aparecer por volta de 8 ou 9
meses de vida, segundo Rodrigues (2011). Ao longo dos anos, as fungdes executivas
vao se desenvolvendo e gerando novas capacidades nas criangas. Entre 0os 5 e 11 anos,
0s principais progressos do controle executivo estdo relacionados a flexibilidade
cognitiva, memoria de trabalho e velocidade de processamento. Algumas habilidades
continuam se desenvolvendo até a idade adulta, por volta dos 20 anos.

No que se refere ao processamento linguistico, ha discussfes sobre até que ponto
as diferencas entre criancas e adultos em atividades linguisticas podem ser relacionadas
ao amadurecimento das fungOes executivas. Sabe-se que, em certas tarefas, as criangas
tendem a insistir em uma determinada resposta, ndo revendo suas escolhas feitas
primeiramente. Essa dificuldade em “mudar de ideia” nas tarefas linguisticas ¢ o que
ocasionaria um desempenho distinto dos adultos, e isso parece ocorrer devido a uma

imaturidade do controle executivo e ndo devido a auséncia de conhecimento linguistico.
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Portanto, os estudos de Schmitz et al. (2006) e Rodrigues (2011) podem nos
ajudar a entender os nossos resultados do experimento com criangas. Primeiramente,
com base em Schmitz et al. (2006), as criangas de 8 anos podem ter ignorado as pistas
prosodicas dos estimulos para prestarem mais atencdo as propriedades sintaticas ou
semanticas, resultando em um desempenho inferior ao dos adultos, gerando um RT
maior e as respostas by chance. 1sso pode ser associado ao desenvolvimento do controle
executivo, ou seja, por ndo terem ainda as funcgdes executivas totalmente maduras, as
criancas ndo foram capazes de realizar a tarefa da mesma maneira que os adultos. Pode
ser que elas, aos 8 anos, ainda ndo consigam processar estruturas prosodicas, sintaticas e
semanticas a0 mesmo tempo, como 0s adultos, por isso ignoraram uma dessas
informacdes, que, nesse caso, foi a prosddia. Ou, simplesmente, a tarefa exigia uma

série de processos cognitivos de complexa execucgdo para essa idade.

4.4 Discussao dos Resultados

O resultado com os bebés seguiu a nossa previsao inicial, mostrando a
importancia das pistas prosddicas durante a aquisicdo de lingua, pois o que diferenciava
o NP do NU era o contorno prosodico bem formado do NP, que, juntamente com a
sintaxe, fez com que essa sequéncia de palavras fosse mais facilmente reconhecida
quando inserida numa sentenca, diferente do NU, que por ndo possuir um contorno
prosodico e nem constituir um sintagma sintatico, ndo foi facilmente reconhecido pelos
bebés. Portanto, o experimento com bebés forneceu evidéncia da importancia das
propriedades prosédicas na aquisicdo de lingua. Mesmo antes de falar, eles

demonstraram reconhecer quando a prosddia esta bem feita ou néo.

O experimento com adultos forneceu dados que estdo de acordo com o que era
esperado, ou seja, 0s participantes tiveram mais dificuldade na identificacdo dos
elementos nas sentencas incongruentes (mal formadas prosodicamente) do que nas
congruentes, o que foi evidenciado no maior tempo de resposta das primeiras. Assim, 0s
resultados obtidos foram ao encontro das nossas previsdes, isto €, as sequéncias
congruentes foram reconhecidas mais rapidamente do que as sequéncias incongruentes,
evidenciando que a prosddia bem feita facilita o reconhecimento dos sintagmas

embutidos nas sentengas.

74



Os resultados do experimento com criangas, por sua vez, mostraram-se
diferentes dos adultos, e o experimento, tal como foi concebido e realizado, parece néo
ter sido adequado para criancas nessa idade. Aparentemente, as criancas de 8 anos ainda
ndo sdo capazes de realizar tal tarefa, j& que obtiveram um tempo de resposta bastante
superior ao dos adultos, além de terem cometido mais erros. Uma possivel explicacdo
para esse desempenho seria que as criangas, tendo achado a tarefa muito complexa,
preferiram se atentar as outras informacBes da lingua, em detrimento da estrutura
prosodica. E isso ocorreu, provavelmente, devido ao controle executivo, que comanda

processos cognitivos, ainda em desenvolvimento nas criangas dessa idade.

Assim, os resultados dos adultos e dos bebés evidenciam que a prosodia tem um
papel importante tanto no processamento adulto, quanto na aquisicdo de lingua, o que
pode ser explicado de acordo com a hipétese do Bootstrapping Prosodico, segundo a
qual os ouvintes usam as pistas prosddicas como auxiliadoras do processamento

linguistico.

Portanto, levando em consideracdo todos os experimentos, 0s resultados
evidenciaram que o0 pareamento sintaxe\prosddia é relevante desde a aquisicdo até o
processamento adulto, evidenciando o continuum do uso das pistas prosddicas, como é

postulado pelo Booststrapping Prosddico.
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5. Considerac0es Finais

Este trabalho investigou o papel das propriedades prosodicas da lingua, mais
especificamente o pareamento da prosddia com a sintaxe na aquisicdo de lingua pelos
bebés e no processamento linguistico por criangas e adultos. O foco da pesquisa incidiu
em como o contorno prosodico bem feito, aliado a sintaxe influencia na aquisicao e no

processamento.

A base teorica dessa dissertacdo foi a Fonologia Prosddica (NESPOR & VOGEL,
1986), cuja teoria assume que a fala é organizada hierarquicamente em constituintes
prosodicos, além de uma relacdo, nem sempre perfeita, entre estrutura sintatica e
prosodica. Ainda, a hip6tese do Bootstrapping Prosodico (CHRISTOPHE et al., 1997;
2008), segundo a qual o bebé faz uma andlise fonoldgica e prosodica dos enunciados a
que tem acesso, 0 que desencadearia a aquisicdo do léxico e da sintaxe da lingua.
Seguindo tal hipotese, € possivel defender, também, que ha uma continuidade das
habilidades recrutadas no processamento, de modo que pistas prosodicas também

seriam usadas por criancas mais velhas e por adultos no processamento de enunciados.

O objetivo da pesquisa foi verificar se o contorno prosédico bem formado,
aliado a uma unidade sintatica, facilita o reconhecimento de elementos na sentenca.
Esses elementos, apresentados em sequéncias de duas palavras, poderiam ter a prosddia
bem formada ou ndo. Esse fator dependia de como a sequéncia seria extraida da
sentenca, por exemplo, quando o trecho extraido constituia um sintagma sintatico e
prosadico, o envelope prosodico apresentava-se de maneira consistente, isto é, era bem
formado. Ja a sequéncia, quando extraida de uma sentenca de forma que ndo constituia
um sintagma sintético e prosddico, gerava um envelope prosoédico mal formado. Essa
méa formacdo era consequéncia da fronteira que havia entre as duas palavras da
sequéncia, ja que estas eram partes de sintagmas diferentes, enquanto que na sequéncia
bem formada as fronteiras localizavam-seno inicio e no fim do sintagma, logo,

formando um envelope prosédico perfeito.

Foram realizados dois experimentos: um com bebés e um com criancas e
adultos, a fim de verificar se 0o contorno prosodico influencia na identificacdo de
elementos na sentenga. Os experimentos com criancas e adultos avaliaram se o envelope
prosodico bem formado facilita o reconhecimento de determinados elementos de uma

sentenca, baseados na hipotese de que um sintagma bem formado prosodicamente é
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reconhecido mais facilmente em uma sentenca, quando compativel com um sintagma
sintatico, do que uma sequéncia de palavras mal formada prosodicamente que nédo
corresponde a um constituinte sintatico. O experimento com bebés buscou averiguar se
elesja possuem essa sensibilidade ao envelope prosédico bem formado. Nesse caso, a
hipdtese era de que os bebés, ainda em processo de aquisicao de linguagem, fazem uso

das pistas prosadicas na identificacdo de sintagmas na fala continua.

Os resultados obtidos com os bebés apontam para uma preferéncia pelos estimulos
bem formados prosodica e sintaticamente. Em outras palavras, os bebés prestaram mais
atencdo aos trechos que constituiam um sintagma prosodico e sintatico. Os resultados
do experimento com adultos revelaram um efeito significativo de congruéncia entre
prosodia e sintaxe, indicando que o contorno prosédico bem formado, juntamente com o
sintagma bem estruturado sintaticamente, facilita o reconhecimento de elementos na
sentenca. Por outro lado, as criancas de 8 anos reagiram aleatoriamente aos estimulos,
sugerindo que elas ndo prestaram atencdo no contorno prosddico bem feito associado
ao sintagma sintético, como fizeram os adultos. Esses resultados podem advir de uma
dificuldade na realizacdo da tarefa, isto €, a atividade demandava grande capacidade de
atencdo, de memodria e rapidez de reacdo — habilidades que exigem controle executivo
plenamente desenvolvido, o que ainda ndo é o caso nessa idade. Esses resultados nédo
invalidam a hipdtese da continuidade de processamento, ja que bebés e adultos parecem

ser sensiveis ao pareamento das fronteiras prosodicas e sintaticas.

Portanto, os resultados dos experimentos forneceram evidéncias de que o
pareamento entre sintaxe e prosodia é uma pista importante desde o inicio da aquisi¢do
até o processamento adulto, revelando o continuum do uso das pistas prosddicas, em

consonancia com a hipétese do Booststrapping Prosadico.

Importante destacar que esses resultados sdo inéditos, na literatura brasileira,
com bebés adquirindo o PB e com adultos no processamento linguistico. Além disso,
abrem caminhos para futuros desdobramentos, como experimentos com bebés mais
novos, ja que a literatura evidencia essa sensibilidade mais cedo, e novos experimentos
com criangas, a fim de alcancar resultados mais compativeis com os adultos, talvez

usando técnicas diferentes ou faixa etaria distinta da analisada neste trabalho.
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APENDICE

Apéndice 1 — Sentencas experimentais

1.

(@) Eu vi a [velha casa] reformada.

(b) A mulher [velha] [casa] domingo.

(@) Eu assisti a [linda danga] ganhar o prémio.
(b) A menina [linda] [danca] muito bem.

(a) Ela aceitou a [grande ajuda] na hora.

(b) O aluno [grande] [ajuda] seu colega.

(a) Ela recebe a [fragil compra] pelo correio.

(b) A menina [fragil] [compra] remédios.

(@) Ela comprou a [jovem marca] lan¢ada ontem.

(b) A jogadora [jovem] [marca] muitos pontos.

(@) Ele esperou o [enorme guarda] sair do servico.

(b) O cachorro [enorme] [guarda] o condominio.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Apéndice 2 — Sentencas Distratoras

A professora chegou cansada em casa.

Ele achou a chave perdida no carro.

O vendedor fechou a loja mais cedo.

A modelo caiu na passarela.

A policia prendeu os bandidos ontem.

O sofa velho esta rasgado.

Eu acabei de ver um filme chato.

A crianca esperta brinca no parque.

O médico preocupado me atendeu.

O casal marcou o casamento na igreja.

A sala suja foi varrida pela faxineira

O cachorro preto fugiu de casa.

Minha mée comprou uma geladeira usada.

O novo hospital foi inaugurado.

Ela guardou os livros maiores na estante.

A fé britanica ndo diminuiu na politica de Blair.
Eu percebia que sua fé brilhava em seus olhos.
Eu disse que a 18 machucava a pele do bebé.

Eu disse que a 1a marrom é mais bonita.
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