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RESUMO

Nesta dissertacdo, pretendemos examinar, na Ars grammatica, de Diomedes, os elementos
textuais e conceitos gramaticais que possam representar reflexos do bilinguismo greco-latino
existente na sociedade em que essa obra se inseria, na regido de Constantinopla, antiga capital
do Império Romano do Oriente, onde a gramatica teria sido publicada por volta do fim do
século IV d.C.. A analise das artes grammaticae dos gramaticos latinos, como é o caso de
Diomedes e sua ars, faz parte de um conjunto de estudos pertencentes a area da Historiografia
Linguistica, e que tém como corpus um texto antigo, atraves do qual, seguindo a proposta de
Swiggers (2013, p. 43), busca-se contribuir, modestamente, para a compreensdo do ideario
linguistico e seu desenvolvimento. Essa contribuicdo se inicia, neste trabalho, a partir das
contextualizagdes historica e sociolinguistica do texto sob analise, a fim de ilustrar a dindmica
instaurada em um texto gramatical antigo da coexisténcia das linguas grega e latina na
sociedade da época. Com base nesse contexto, apresentamos e avaliamos os indicios no texto
que decorrem do carater bilingue sociorregional, levando, também em consideracdo a lingua

do potencial leitor da gramatica e a propria metalinguagem utilizada pelo autor.

Palavras-chave: Tradicdo gramatical antiga. Gramatica latina. Bilinguismo greco-latino.
Diomedes. Historiografia Linguistica.



ABSTRACT

In this dissertation we intend to examine, in the Ars grammatica of Diomedes, the textual
elements and grammatical concepts that could represent reflections from the Greek and Latin
bilingualism in the society in which this work was inserted, more specifically in the region of
Constantinople, the late capital of the Eastern Roman Empire, where the grammar might have
been published around the last years of the 4th century AD. The analysis of the artes
grammaticae of Latin grammarians, such as Diomedes and his ars, is constituent of a
combination of studies belonging to the field of Historiography of Linguistics, which have
ancient texts as corpus. Through this corpus, according to the approach of Swiggers (2013, p.
43), we look for providing a modest contribution to the comprehension of the linguistic ideas
and their development. This contribution initiates in this work from the historical and
sociolinguistic contextualization of the text under analysis, in order to illustrate the dynamics
of the coexistence of the Greek and Latin languages established in an ancient grammatical
text at that time. Based on this context, we demonstrate and evaluate the traces in the text
which originate from the socio-regional bilingual features, taking as well into consideration
the language of the potential reader of the grammar and the metalanguage itself used by the

author.

Key-words: Ancient grammatical tradition. Latin grammar. Greek and Latin bilingualism.
Diomedes. Historiography of Linguistics.
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INTRODUCAO

Este trabalho consiste de uma analise da gramatica de Diomedes, datada,
aproximadamente, dos anos finais do século 1V d.C. Nosso objetivo principal € verificar se
ha, no corpus em questdo, elementos textuais e técnico-gramaticais que possam representar
possiveis reflexos do bilinguismo historico da regido em que foi publicada a obra do
gramatico. Os habitantes de Constantinopla, outrora capital do “Império Romano do

Oriente”?

, tinham como lingua majoritaria uma variedade do grego antigo, embora o latim
fosse a lingua utilizada em instancias oficiais. Nesse contexto, o ensino da lingua latina,
amparado didaticamente pelas gramaticas antigas, teria de enfrentar a barreira linguistica
advinda da falta de conhecimento e fluéncia do idioma romano por sujeitos que tinham como
lingua materna as variedades do grego faladas na regido.

Entendemos por reflexos do bilinguismo, ndo exatamente a presenca de duas linguas
no texto da ars Diomedis, mas 0s elementos conceituais e textuais que, na gramatica de
Diomedes, revelavam um provavel carater facilitador na forma como a gramaética foi
organizada e redigida, levando em consideracdo o seu leitor helenof6nico. Desse modo, 0s
elementos analisados nos trés livros da referida gramatica sdo aqueles que demonstram um
conhecimento prévio da lingua grega, na medida em que diversos exemplos e muitas
recorréncias ao grego se estendem pela obra.

Nosso trabalho se dedica a um texto antigo, cujo campo de pesquisa, segundo
Swiggers (2013, p. 43), é interdisciplinar, atrelado a retérica, a légica (“dialética”), a
sociologia, dentre outras areas. Nesse campo que propde investigar a histéria das ideias

linguisticas, se insere a Historiografia Linguistica, na qual o papel do pesquisador (ou

! Optamos por utilizar, predominantemente, a nomenclatura moderna “Império Romano do Oriente”, pois 0s
habitantes de Constantinopla se consideravam romanos, formando-se, assim, uma convencdo. Ndo prezamos,
portanto, pelo emprego da nomenclatura “Império Bizantino”, assim chamado por conta da cidade de Bizancio,
como era antes conhecida a cidade de Constantinopla.
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historiador) € o de “reconstruir 0 ideario linguistico e seu desenvolvimento através da analise
de textos situados em seu contexto” (SWIGGERS, 2013, p. 43).

Ora, embora, comparativamente, pouca atencdo seja dada aos estudos linguisticos da
Antiguidade, o interesse, como aponta Pereira (2006, p. 15), parece crescer no Brasil,
tornando-se um consenso entre os linguistas a relevancia de se aprofundarem os estudos do
pensamento greco-romano acerca da linguagem, ja que, a partir dele, se desenvolveram
muitos dos temas que ainda estdo na agenda dos estudos linguisticos da contemporaneidade.

Com este trabalho sobre a gramética de Diomedes, portanto, pretendemos oferecer
uma contribuicdo no &mbito da Historiografia Linguistica, mais precisamente dentro da linha
de implementacdo da Histdria da Gramatica (SWIGGERS, 2013, p. 46), como ja o fizeram,
por exemplo, recentemente no Brasil, os estudos acerca das obras de autores como
Quintiliano (PEREIRA, 2006), Donato (DEZOTTI, 2011), Prisciano e Apol6nio Discolo
(FORTES, 2012) e Thomés de Erfurt (BECCARI, 2013).

Seguindo a proposta de Swiggers (2010), podemos compreender melhor esse campo
no qual se desenvolvem os estudos relacionados ao discurso gramatical antigo. Assim define
0 autor:

A historiografia linguistica é o estudo interdisciplinar do curso evolutivo do
conhecimento linguistico; ela engloba a descricéo e a explicacdo, em termos
de fatores intradisciplinares e extradisciplinares (cujo impacto pode ser
‘positivo’, i.e. estimulante, ou ‘negativo’, i.e. inibidores ou desestimulantes),
e como 0 conhecimento linguistico, ou mais genericamente, 0o know-how
linguistico foi obtido e implementado.

(SWIGGERS, 2010, p. 2)

Podemos, entdo, considerar nosso trabalho como uma contribuicdo a Historiografia
Linguistica, visto que ndo nos seria possivel desenvolvé-lo sem levar em conta o caréater
interdisciplinar inerente ao objeto de nosso estudo, ja que o corpus da andlise a ser
apresentada precisou ser contextualizado, tanto intra- quanto extradisciplinarmente, a fim de

obtermos uma compreensdo mais embasada daquilo que devemos entender, por exemplo, por
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“discurso gramatical antigo”, 0 que apresentamos nos dois primeiros capitulos de nossa
dissertacéo.

Conforme aponta Swiggers (2013, p. 41), “na historiografia linguistica, como estudo
do desenvolvimento das ideias e das praticas linguisticas, os objetos primarios que se devem
estudar sdo textos”. Além disso, sob a perspectiva proposta pelo mesmo autor, sdo muitos os
aspectos envolvidos pelo fenémeno denominado por “texto”, dos quais consideramos ao
longo deste estudo: a insercdo do texto em um “circuito” mais amplo (como a
intertextualidade, por exemplo), sua avaliacdo contemporanea ou retrospectiva (que, N0 NOSSO
caso, incluiu a constante preocupacdo em evitar anacronismos desnecessarios, no hiato entre a
visdo linguistica contemporanea e aquela que nos antecede), sua composicdo e seu papel
dinamico (SWIGGERS, 2013, p. 41).

Se nosso objetivo, portanto, é analisar, no texto gramatical, os reflexos provenientes
de um contexto bilingue em que se insere a obra de Diomedes, temos também que considerar
0s contextos politico e social que interferem, significativamente, nas questdes linguisticas
permeadas por nosso estudo. Tal abordagem faz parte da Historiografia Linguistica, pois essa
“se situa na intersecdo da linguistica (e sua metodologia), da historia (historia dos contextos
sociocultural e institucional), da filosofia (desde a historia das ideias e epistémés até a historia
das doutrinas filoséficas), e da sociologia da ciéncia” (SWIGGERS, 2010, p. 2).

Em suma, ainda que ndo seja nosso propdsito oferecer uma descricdo exaustiva do
contetdo linguistico tratado por Diomedes em sua gramaética, a analise de elementos textuais
e conceituais dessa obra, segundo o recorte que propusemos, corroboram a influéncia de
fatores intra- e extralinguisticos que foram por nos examinados, contribuindo, como
esperamos, para 0s estudos da area, j& que encaramos 0 texto como “reflexo (ou deposito)
material da historia da linguistica” (SWIGGERS, 2013, p. 42) e, através dele, buscamos uma

breve “descricdo e uma explicacdo da historia contextualizada das ideias linguisticas”
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(SWIGGERS, 2010, p. 2), trazidas por Diomedes em sua obra, trabalho que, salvo engano,
ainda n&o foi realizado no Brasil.

O texto completo da ars Diomedis foi consultado na edi¢cdo dos Grammatici Latini, de
Heinrich Keil (1981 [1855-1880]). O corpus se apresenta originalmente em lingua latina (com
forte presenca da lingua grega, por meio de terminologias, citacbes e, até mesmo, em seu
discurso metalinguistico), do qual uma traducdo em lingua moderna €, por nds, desconhecida.
Embora a gramatica de Diomedes tenha sido mencionada por pesquisadores e Ihes servido de
referéncia para abordagens linguisticas, pode-se conceber a obra como ainda pouco estudada.

Apresentemos, entdo, como se organiza nosso trabalho. O primeiro capitulo se dedica
a esclarecer o que sdo as artes grammaticae latinas, conceituando e caracterizando o discurso
gramatical antigo, e diferenciando-as da gramatica tradicional como a concebemos hoje.
Julgamos importante o discernimento do género discursivo em questdo, visto que 0s textos
dos gramaticos antigos, apesar de apontarem algumas semelhancas com a gramatica
tradicional moderna, tinham propdsitos e conceitos muito diferentes, que precisam ser
compreendidos a luz de seu tempo, e ndo devem ser confundidos com a ideia que hoje se
constitui sobre “gramatica” , seja em seu sentido normativo, seja em seu sentido teorico-
linguistico. Neste capitulo, assim, foi também essencial abordar o sistema educacional
romano, descrevendo suas etapas e seus objetivos na sociedade e na politica do Império
Romano do Oriente.

A contextualizacdo da obra se desdobra no segundo capitulo, em que situamos a
gramatica em seu contexto social e historico, no, assim chamado, Império Romano do
Oriente, por volta do século 1V d.C., de modo a compreender melhor as questdes sociais
relacionadas aquela época, desde o avanco do Cristianismo — fator que interfere,
profundamente, na educacdo dos jovens e nos modelos educacionais vigentes — até a

organizacdo do Império, no que diz respeito ao seu sistema educacional, a sua cultura e a sua
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politica linguistica. O contexto sociolinguistico, para nos, € de imprescindivel relevancia, pois
0 bilinguismo historico na regido de publicacdo da ars de Diomedes norteia o recorte deste
estudo. Buscamos, portanto, entender onde e por quem eram faladas as linguas latina e grega,
bem como o0 uso de cada uma delas nas situacGes cotidianas e em instancias publicas,
politicas, juridicas e militares do Império.

No terceiro capitulo, apresentamos propriamente a analise do corpus, que se
caracterizou pela identificacdo de passagens dos conteldos gramaticais em que se verificam
elementos que refletem o bilinguismo por parte do leitor e, consequentemente, do autor da
gramatica. Dividimos as ocorréncias em categorias, tais como a simples referéncia a lingua e
a cultura grega, o uso extensivo de citacbes de Homero, em lingua grega, a presenca de
sentencas gregas sem traducdo em alternancia de codigos linguisticos (code-switching) e,
também, a frequente incidéncia de terminologia grega, seja ela transliterada, seja no proprio
alfabeto grego.

Essas ocorréncias de uso da lingua grega apontadas na gramatica sdo analisadas no
que diz respeito, por exemplo, a consideracio do autor com seu publico-alvo,
majoritariamente falante de grego, mas que, por razfes diversas, precisava adotar o latim
como lingua em certos usos sociais — no ambito da administracdo, de assuntos estrangeiros e
meios juridicos e militares. Os trechos extraidos do corpus sao aqueles que, de alguma forma,
evidenciam os reflexos da condicdo bilingue da sociedade de Constantinopla e regides

adjacentes, onde, provavelmente, residiam os leitores da gramética de Diomedes.
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1. ARS GRAMMATICA

1.1. Gramética Tradicional e Tradi¢cdo Gramatical Antiga

O discurso gramatical, tal como é concebido nos dias de hoje, constitui-se como uma
tecnologia para ensino de linguas (AUROUX, 1992, p. 65) — seja materna ou estrangeira — e
compreende, majoritariamente, a descricdo da lingua através de sua metalinguagem. Por

definicdo, encontram-se 0s seguintes verbetes no Dicionario Houaiss de Lingua Portuguesa:

Gramatica 1 - conjunto de prescri¢cbes e regras que determinam o0 uso
considerado correto da lingua escrita e falada.

Gramatica tradicional - modelo de descricdo gramatical que tem origem nos
estudos do grego e do latim feitos pelos antigos gramaticos gregos e latinos,
prolongando-se pela Idade Média e Moderna até nossos dias [Foi a base do
ensino escolar do grego e do latim e, com o surgimento das linguas
vernaculas no final da lIdade Média, foi adaptada a estas para fins
pedagdgicos, dai imputar-se-lhe o defeito de querer moldar todas as linguas
pela estrutura do latim.]

(HOUAISS; VILLAR; FRANCO, 2001)

N&o é nosso proposito abordar os conceitos que definem a gramatica no sentido que
encontramos no verbete “gramatica” acima, que corresponderia, de forma ampla, ao ensino
escolar prescritivista da gramatica tradicional (como, por exemplo, 0 das gramaticas de
BECHARA, 2009; CASTILHO, 2010). Contudo, é interessante observar a definicdo de
“gramatica tradicional”, quando é mencionada a associacdo entre a gramatica tradicional e a
gramatica grega e latina. O dicionario frisa que a origem da gramatica tradicional vem dos

“estudos” gregos e latinos, ndo diferenciando os dois conceitos.
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Seria um erro, no entanto, chamar a ambos 0s conceitos anteriores de “gramatica” e
criar, assim, uma extensdao uniformizante do discurso gramatical da Antiguidade aos nossos
dias. O modelo da gramatica tradicional das linguas vernaculares, de acordo com Auroux
(1992, p. 66), tem como base as gramaticas grega e latina, porém é produto do processo de
gramatizacao que confere a gramatica o carater descritivo e instrumentalizado da lingua.

Por “gramatizagdo” de um idioma, entende-se um complexo e extenso processo, cujo
inicio se da a partir do “aparecimento do primeiro saber metalinguistico de uma determinada
lingua” (AUROUX, 1992, p. 73). Esse processo é constituido de diversas fases (alfabetizacao,
glosa, traducdo, utilizacdo de meios gramaticais, redacao de gramaticas e dicionarios etc.) que
caminham rumo a gramatizacdo. Essa transformacao linguistica é justamente o que separa as
gramaticas antiga da moderna.

Quando consideramos uma lingua gramatizada (ou seja, uma lingua que tenha passado
pelos processos que compdem a gramatizacdo), ainda segundo 0 mesmo autor, podemos fala-
la (ou Ié-1a), e aprendé-la com a ajuda dos instrumentos linguisticos disponiveis (1992, p. 74).
Esses instrumentos fazem parte do que Auroux chama de “tecnologia de uma lingua”, a qual
pode ser transferida para outras devido a gramatizacdo. Em outras palavras, os parametros
linguisticos de uma lingua gramatizada se aplicam, grosso modo, as demais.

O que se pretende neste capitulo é esclarecer o que representa a tradicdo gramatical
antiga, tanto grega quanto latina, com énfase nesta Gltima. Deve-se ressaltar, para isso, a
diferenca entre o termo acima e a chamada gramaética tradicional mencionada no verbete
supracitado.

Por comparacéo, poderiamos afirmar que a organizacgdo e a terminologia do modelo da
gramatica tradicional moderna se assemelham, em certos aspectos, ao daquele encontrado na
Antiguidade. A gramatica antiga constitui-se como espécie de legado de uma tradicdo

radicada na Antiguidade, conforme esclarece Neves:
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E indiscutivel a existéncia de um legado grego ao modo de organizacio da
gramética portuguesa, como representante que é da gramaética ocidental,
oriunda da latina, que é calcada na grega. O historico de constituicdo de uma
terminologia gramatical é de significacdo notdvel na evolucdo do
pensamento sobre a linguagem, tendo merecido atencdo dos estudiosos pelo
que representa de aprecia¢do dos pressupostos e dos principios que dirigiram
e até hoje sustentam a institui¢cdo da disciplina “gramatica” entre nos.
(NEVES, 2011, p. 641)

De modo a ilustrar, grosso modo, as semelhancas de organizacdo e de terminologia
que percebemos na tradicdo gramatical antiga e na gramatica tradicional moderna, podemos
comparar, por exemplo, o indice dos temas abordados em trés obras, sendo uma
representativa da tradi¢do gramatical antiga e as outras duas da moderna gramatica tradicional
portuguesa: a Ars, de Diomedes (séc. IV d.C.); a Moderna Gramatica Portuguesa, de
Evanildo Bechara (2009) [1961]; a Nova Gramatica do Portugués Contemporaneo, de Cunha
& Cintra (2010) [1985], respectivamente. Vale esclarecer que as informagOes indexais
inclusas na tabela ilustram apenas a disposi¢do dos topicos na ordem apresentada em cada
gramatica. Nao serve de base, portanto, para uma comparacdo gramatical quanto ao contetdo
— por exemplo, se ha, hoje, novas terminologias ou auséncia de proposicGes abordadas na

Antiguidade.

Quadro 1.1. Disposicao dos temas nas gramaticas antiga e moderna

Ars Diomedis E. Bechara Cunha & Cintra

praefatio (et epilogus) Prefacio Prefacio

de oratione eiusque partibus

de nomine Substantivo Substantivo

de constructione uel syntaxi

de idiomatibus, elocutionibus,
differentiis et synonymis

de nomine Substantivo Substantivo




de pronomine Pronome Pronome
de uerbo Verbo Verbo
de constructione uel syntaxi
de uerbo Verbo Verbo
de participio
de aduerbio Advérbio Adverbio
de praepositione Preposicgéo Preposicgéo
de coniunctione Conjuncao Conjuncao
de interiectione Interjeicéo Interjeicéo
de litteris
de syllabis (etiam metrica
ratione)
de accentibus
11 | de distinctionibus
de uitiis et uirtutibus orationis | Vicios e anomalias da
linguagem
de arte metrica (cum poemate, N
" Nog0es elementares de
compositione, structura, R
! estilistica
musica)
de arte IS (BT IR, NocOes elementares de | NocGes de
111 | compositione, structura, e o e
: versificacao versificacdo
musica)
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Ha de se notar — com muita cautela — certo padrdo entre a gramatica de Diomedis e as

duas gramaticas modernas, separadas por aproximadamente 1700 anos, tanto pela ordem em
que os tdpicos se apresentam, quanto pela terminologia empregada. A ordem em que as
classes de palavras se apresentam nas gramaticas modernas tomadas como exemplo guarda

semelhancas com a ordem em que Diomedes apresenta as antigas partes orationis: o
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substantivo, o pronome, o verbo (em Diomedes, o participio em secdo distinta do verbo?), o
adveérbio, a preposic¢éo, a conjuncéo e, por fim, a interjeicao.

N&o é nossa meta aprofundar, aqui, uma comparacao entre as gramaticas antigas e
modernas, mas se, por exemplo, consultarmos a Ars maior, de Donato, teremos como
primeiro topico as secdes de litteris e de syllabis, o que seria “equivalente” aos tOpicos
iniciais das gramaticas tradicionais modernas mencionadas anteriormente, tendo em mente
que esse topico, em Diomedes, vem, excepcionalmente, apenas no segundo livro. Entretanto,
embora haja semelhancas quanto a terminologia e a ordenacdo dos conteudos, as diferencas
guanto a finalidade e ao uso de discursos gramaticais — tdo afastados no tempo —
inviabilizariam enquadrar a gramatica tradicional moderna e o discurso gramatical antigo no
ambito de um mesmo conceito. Retomando a defini¢cdo do Dicionario Houaiss, poderiamos,
talvez, conceber que “os estudos do grego e do latim” sdo apenas a origem do que hoje se
concebe por gramatica tradicional.

Por mais que se tente aproximar a tradicdo gramatical antiga, através de seu legado, a
organizacdo das gramaticas atuais, como ja mencionado anteriormente por Neves (2011), a
funcdo da gramatica na cultura antiga romana e, especialmente, a sua aplicacdo ao sistema
educacional romano se prendem a época em que a educacao se voltava para outros propositos,
sobre 0s quais teceremos alguns comentarios no préximo item, quando abordaremos, mais
especificamente, a gramatica na Antiguidade como instrumento do processo educacional (que,
embora seja esse 0 papel das graméticas modernas, seus objetivos se diferemcom os da

gramatica antiga), analisando suas fungdes praticas, sua composi¢ao e seus autores.

2 Assim como na Ars maior de Donato (ver DEZOTTI, 2011, p. 156), Diomedes esclarece em sua ars sobre o
participio: “O participio é uma parte da oracdo assim dita, porque, participa do valor das duas partes que sdo
mais importantes em toda a lingua: o verbo e 0 nome”. (DIOMEDES, I, 401, 10). participium est pars orationis
dicta, quod duarum partium quae sunt eximiae in toto sermone, uerbi et nominis, uim participet.
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1.2. Género gramatical na Antiguidade

1.2.1. A disciplina gramatical: aspectos historicos e finalidades

Havia, pois, em Roma uma tradicdo pedagdgica original; entretanto, a
educacdo latina evoluiu num sentido muito diferente, porque Roma se viu
levada a adotar as formas e os métodos da educacéo helenistica.

(MARROU, 1975, p. 375) 3

Para apresentar claramente o conceito de gramatica na Antiguidade Tardia, faz-se
essencial compreender o sistema educacional romano no qual o género em questéo se insere.
De acordo com Marrou (1975, p. 381), a influéncia da civilizacdo grega em Roma perpassa a
questdo educacional. A educagdo grega — bem como outros aspectos culturais que ndo estdo
diretamente ligados a este estudo, como a escultura, a arquitetura, a literatura e, até mesmo, a
religido — foi adotada pela aristocracia romana. O modelo educacional grego, segundo Law
(1993, p. 12), era a base direta da gramatica em Roma. Holtz (1981, p. 3) afirma que, tanto a
gramatica grega quanto a latina sdo frutos da escola helenistica.

Ainda que estivessem presentes no ensino da época temas extralinguisticos — como o
calculo, por exemplo — a educacdo romana estava centrada na aquisicdo de habilidades
linguisticas (LAW, 1993, p. 11). A educacdo gramatical se dividia em trés partes (LAW,
1993, p. 11): a educacdo elementar, conduzida pelo litterator ou magister ludi; o estudo de
gramatica, sob responsabilidade do grammaticus; a retdrica, a cargo do mestre de retdrica, o
rhetor. Os objetivos e metas de cada fase eram, respectivamente: alfabetizacdo; leitura e

compreensdo dos textos classicos (na etapa do ensino de gramatica); leitura e producdo de

¥ Todas as traduces de Marrou s&o de autoria de M. L. Casanova (S&o Paulo: MEC, 1975)
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géneros retoricos, bem como o treinamento de elaboracdo e apresentacdo de discursos em
publico (na etapa da escola de retorica).

A primeira etapa compreendia o periodo entre os sete e doze anos de idade, quando 0s
alunos recebiam a educacao elementar (ludus litterarius) e aprendiam a ler e escrever. A esse
estagio se encarregava da educacdo o chamado magister ludi ou litterator. Cantd (1997)
ressalta que a educacdo primaria muitas vezes se dava em casa por um pedagogo ou até
mesmo pelos pais, ja que alguns temiam que seus filhos fossem deixados aos cuidados de
escravos e estrangeiros:

O nivel primario era lecionado tradicionalmente no seio da prdpria familia;
sabemos por Plutarco (Cato 20, 5, 8) que, quando comegou a ser comum que
as familias ricas tivessem em casa um pedagogo, alguns pais, temerosos por
deixar seus filhos nas mdos de escravos e estrangeiros, preferiam eles

mesmos se encarregar de sua educacao. *
(CANTO, 1997, p. 746)

Entre os doze e dezessete anos, também segundo a autora, havia o ensino secundario,
ou segunda etapa da educacdo, da qual se encarregava o grammaticus. Nesta etapa, 0 jovem ja
estaria alfabetizado e passaria aos estudos de textos poéticos de escritores latinos. Segundo
Mango (1980, p. 150), o ypapuatikdg (termo grego utilizado pelo autor, correspondente ao
grammaticus) seguia um método de ensino dividido em quatro atividades: 1) a correcdo
(d10pBwoig), ou seja, o confronto dos textos do professor com os dos alunos, a fim de corrigi-
los; 2) leitura em voz alta (dvayvwoig) dos textos com entonagdo adequada; 3) explicagdo
(é&nynoig) linguistica dos textos (dada a complexidade da lingua em que eram redigidos,
como o grego de Homero, por exemplo), e a explicacdo e identificacdo das figuras
mitologicas e nomes geograficos contidos nos textos ; 4) a critica (kpioic), por fim, dedicada

mais ao apuramento das li¢cdes morais depreendidas do texto do que a critica literaria.

* El nivel primario se impartia tradicionalmente en el seno de la propia familia; sabemos por Plutarco (Cato,
20, 5, 8) que, cuando empez6 a ser comun que las familias ricas tuviesen en casa un pedagogo, algunos padres,
temerosos de dejar a sus hijos en manos de esclavos y de extranjeros, preferian encargarse ellos mismos de su
educacion.
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Ainda na mesma etapa, quando se estudavam 0s poetas e seus textos, os jovens tinham
como instrumento de estudo a gramatica. Mango (1980, p. 150) ressalta que, durante o
periodo bizantino, provavelmente entre os estudantes falantes de grego, havia um enorme
prestigio a gramatica de Dionisio, o Tracio (1I-1 a.C.), sobre a qual falaremos mais adiante. A
gramatica, como era entdo concebida, servia de apoio, por exemplo, nos exercicios propostos
pelo grammaticus.

Ja a terceira e Ultima etapa da educacdo se baseava no estudo da retdrica (sob
responsabilidade do rhetor), estdgio que, segundo McNelis (2010, p. 289), estava aberto
apenas aos que tinham boa condi¢do financeira e, portanto, podiam gastar mais tempo e
dinheiro com a educacdo dos filhos. O dominio da arte oratdria, segundo Marrou, era 0
objetivo do ensino do rhetor Latinus que tinha seus fundamentos na escola grega a partir da

geracdo dos sofistas:

O ensino do rhetor Latinus tem por objetivo, como o do co@iotng grego, o
dominio da arte oratéria, tal como o assegura a técnica tradicional, o sistema
complexo das regras, de procedimentos e de normas progressivamente
estabelecidos pela escola grega a partir da geragdo dos Sofistas. Ensino
inteiramente formal: comunicar as regras, habituar a servir-se delas.
(MARROU, 1975, p. 437)

Pereira (2006) define as duas Ultimas fases do sistema educacional — a gramaética e a

retorica — desta forma:

Se a cléssica definicdo da Gramatica, a par de “explicacdo dos autores” (a
principio, poetarum enarratio), era a “arte de escrever”, depois também a
“arte de falar corretamente” (ars bene loquendi), a Retdrica, por sua vez, se
define como “arte de bem dizer” (ars bene dicendi), tendo por atribuigcdo
principal ensinar a persuadir, o que bem mostra a proximidade entre essas
duas disciplinas [...]

(PEREIRA, 2006, p. 48)
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Anteriormente a Pereira, Law (2003, p. 62) ja nos informa que Quintiliano divide a
gramatica em duas partes: recte loquendi scientia (conhecimento de como falar corretamente,
isto é, de acordo com o modelo consagrado da Latinitas, que era, basicamente, aquele
presente nos textos literarios candnicos, como Virgilio e Teréncio — DESBORDES, 2007, p.
91) e a poetarum enarratio (interpretacdo dos poetas, que era o trabalho de leitura e
explicacdo dos textos “fundadores” da cultura romana, como a Eneida). Esses dois pontos
constituiam as finalidades da disciplina de gramatica na Antiguidade Latina, a qual consistia
como mateéria propedéutica ao estudo da retorica (FORTES, 2012, p. 207), e utilizava as artes
grammaticae como instrumento pedagogico.

A fim de descrever as funcGes da gramatica enquanto disciplina e género textual,
retomemos a segunda etapa da educagdo romana, na qual se empregavam as artes
grammaticae. A maior parte dos grammatici, de acordo com Cant6 (1997, p. 747), limitou-se
a fazer comentarios de carater escolar, mais precisamente transcri¢des das notas de classe, e
assim formar um género novo através das observacdes. Em sua escola, ensinava-se gramatica,
sobretudo a fim de obter uma corregdo em leitura e escrita, e aprofundar o estudo dos poetas.

Vale esclarecer, no entanto, 0 que se entende pelo termo correcdo. Fortes (2012, p.
208) classifica como complexa, dentro do dominio da gramatica, a noc¢ao da Latinitas — um
conceito vinculado a ideia de identidade linguistica e cultural, que considerava, basicamente,
a “corre¢ao” do discurso em latim em oposicdo as outras linguas consideradas béarbaras
(adequando-se ao padrédo linguistico referente ao conceito da Latinitas) e, em seu interior, a
oposicao entre o “latim literario”, atestado, por exemplo, nos textos estudados na escola, de
Virgilio, Teréncio e outros autores candnicos, e varia¢des linguisticas oriundas, sobretudo, do
latim vulgar.

Assim, a ideia de correcdo implicita no conceito de Latinitas, que era o tema principal

da terceira parte das gramaticas antigas, visava, principalmente, a descrever o bom latim
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(FORTES, 2012, p. 71) e se preocupava com 0 uso literario e retorico do latim, tema tratado
em relacdo aos chamados vicios e virtudes da lingua (uitia et uirtutes), ou seja, ocorréncias
ora rejeitadas, ora bem recebidas e até enaltecidas da linguagem. No tema dos vicios, por
exemplo, deviam ser corrigidas, entre outras, as ocorréncias de barbarismo, como, por
exemplo, os desvios de prondncia.

Diomedes, por exemplo, no Livro | de sua ars, lista quatro ocorréncias principais de
barbarismo: adicdo, remocdo, mudanca e rearranjo, sendo todas essas categorias referentes as

letras que constituem determinada palavra:

O barbarismo ocorre de quatro modos principais: adi¢do, remo¢do, mudanca
e rearranjo. S&o quatro os tipos de adicdo: 1) através da extensdo vocélica ou
adicdo de tempo; 2) acréscimo de letras; 3) acréscimo de silabas; 4)
acréscimo de aspiracdo (letra “h”). [...] A adicdo de aspiragdo: o pronome
hoc tem a aspiracdo representada tanto pela escrita (pelo “h™) quanto pelo
som, como ao dizer chonoram com aspiracdo, embora, na verdade, devesse
ser pronunciada mais levemente. Do mesmo modo como emo, em vez de
hemo. >

(DIOMEDES, |, 451-452. Traducéo nossa.)

Quanto ao ensino de gramatica, pode-se assumir que a sua primeira parte dedicava-se
ao estudo da lingua, a comecar pelo alfabeto e, posteriormente, a prosodia, a métrica, as partes
da oracdo, a morfologia do nome e do verbo. A segunda parte, chamada de enarratio
auctorum, consistia no comentario de textos poéticos. Embora seja o grammaticus
encarregado das atividades mencionadas acima, havia também o grammatista, que

correspondia ao mestre de primeiras letras, cuja diferenga nos é esclarecida por Suetonio:

Sbarbarismus fit modis principalibus quattuor, adiectione detractione mutatione transmutatione. adiectionis
species sunt quattuor, [aut] per adiectionem temporis siue productionem, per adiectionem litterae, per
adiectionem syllabae, per adiectionem adspirationis. [...] adiectione adspirationis; hoc et scripto et sono
proditur, ut cum dicimus choronam cum adspiratione, cum debeat leuiter pronuntiari; item hemo pro emo.
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A denominacdo de ‘gramaticos’ desenvolveu-se a partir do costume grego;
mas no inicio eram chamados de ‘literatos’. Também Cornélio Nepos, no
livrinho em que distingue literato de erudito, afirma que, de fato, sé&o
chamados pelo povo literatos aqueles que sdo capazes de escrever ou dizer
algo de forma diligente ou aprofundada; de resto, devendo ser chamados,
assim, propriamente, de ‘intérpretes dos poetas’ aqueles que sdo chamados
pelos gregos de gramaticos. [...] Porém, ha aqueles que distiguem ‘literatos’
(litterati) dos ‘mestres de letras’ (litteratores), assim como aos gregos soem
distinguir gramaticos (grammatici) de mestres de gramatica (grammatistae);
aquele, de fato, estimam ser absolutamente culto, e este medianamente. 6
(SUETONIO, De Gram., 4, 2-5.)

Em que pese o fato de a maior parte dos textos gramaticais latinos supérstites datarem
do periodo conhecido como Antiguidade Tardia (sobretudo entre os séculos Il e V d.C.),
entre os quais, por exemplo, se encontram as artes grammaticae de Diomedes, de Donato, de
Carisio, entre outras, a disciplina tem uma histdria que remonta muitos séculos antes disso.
Em sua génese, Baratin (1994, p. 146) divide a disciplina de graméatica em duas fases: a
primeira, iniciada por volta do séc. Ill a.C., encarregava-se das atividades filoldgicas; a
segunda, por volta dos séc. Il e I a.C., comecou a se interessar por uma descricao da lingua.
De acordo com Holtz (1981), o termo ypappatikr, derivado de ypaupo (em latim,
littera — letra) tem sua ocorréncia ainda muito antes desse periodo, e foi empregado pela
primeira vez por Platdo, em varios dialogos, entre os quais, citamos, por exemplo, a sua
ocorréncia no Sofista:
Estrangeiro — E qualquer pessoa estara em condigdes de saber que as letras
permitem combinagdes, ou havera uma arte apropriada, a que tera de
recorrer quem quiser proceder com acerto?
Teeteto — Sim, uma arte.

Estrangeiro — Qual, &?
Teeteto — A gramatica. '

® Traducéo de Fortes (2012, p. 95). Appellatio grammaticorum Graeca consuetudine inualuit; sed initio litterati
uocabantur. Cornelius quoque Nepos libello quo distinguit litteratum ab erudito, litteratos quidem uulgo
appellari ait eos qui aliquid diligenter et acute scienterque possint aut dicere aut scribere, ceterum proprie sic
appellandos poetarum interpretes, qui a Graecis grammatici nominentur. (...) Sunt qui litteratum a litteratore
distinguant, ut Graeci grammaticum a grammatista, et illum quidem absolute, hunc mediocriter doctum
existiment.
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No dialogo, o termo mencionado por Platdo, a época, se referia a aprendizagem de
leitura e escrita, especialmente ao exercicio de combinacdo de letras que permite a
constituicdo de silabas, palavras e enunciado. Conforme vimos, alguns séculos depois disso,
ja no periodo romano, esse exercicio escolar de decodificacdo alfabética estaria designado ao
magister ludi (ou grammatista, como abordamos anteriormente). Logo, 0 termo ypoppotiki,
que outrora fazia referéncia ao processo de alfabetizacdo, se modificou devido a nova
concepcao de ypappa, a qual passou a ser empregada em seu coletivo ta ypaupata,
designando o estudo do conjunto de textos escritos.

Ja para Law (1993), o termo esta associado, ainda, a doutrina estoica, a qual, segundo
Baratin (1994, p. 148) se divide em trés dominios: a l6gica, a fisica e a ética. A logica, por sua
vez, se divide em duas partes: a dialética e a retorica. A partir da dialética, os filésofos da
escola de Pérgamo desenvolvem nos séculos 111 e 11 a.C. a estoica téyvn mepi ewvijg, modelo
para a maioria das gramaticas latinas da Antiguidade tardia (LAW, 1993, p. 12).

Mais adiante, por volta do séc. | a.C., iniciou-se o ensino da escola alexandrina (LAW,
1993, p. 12). Dionisio Tracio comp6s a téyvn ypauuatiky, baseada na doutrina estoica e nos
estudos filologicos de Alexandria. A téyvn ypauuatikn, de Dionisio Trécio, considerada o
mais antigo texto gramatical supérstite (por volta do século | a.C.), permite percebermos, em
sua primeira definicdo do conceito de “gramatica”, aquela preocupacdo sobre a qual falamos
antes da gramaética antiga: a preocupacdo com a leitura dos textos. Conforme assinala Law

(2003, p. 54), essa gramatica atesta o privilégio entdo conferido a essa ocupacao:

" Sofista, 252e4 — 253a12; Traducdo de Carlos Alberto Nunes

Eévog

g 0DV 010eV OTOT0L OTOI01C SUVOTA KOWWOVETY, || TéxvNG Se1 Td pEAAoVTL Spav ikavdg anto;
B¢aittog

TEYVNG.

Eévog

moliog;

Ocaitrog

THG YPOAUHOTIKTG.
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http://www.perseus.tufts.edu/hopper/morph?l=grammatikh%252525252525252525253Ds&la=greek&can=grammatikh%252525252525252525253Ds0&prior=th=s
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GRAMATICA ¢ a pericia no que o mais das vezes se diz nos poetas e
também nos prosadores. As partes dela, por sua vez, sao seis:

—a primeira, a versada leitura com relacdo a acentuacao;

—a segunda, a explicacdo com relacdo aos tropos poéticos presentes [no que
se diz];

— aterceira, a exposicdo corrente de palavras estranhas e também de historias;

—aquarta, a descoberta da etimologia;

—aquinta, a demonstracdo da analogia;

— a sexta, o julgamento dos poemas, a qual de fato é a mais bela das que ha na
arte [gramatical]. ®

Nesse fragmento, conforme Law (2003, p. 55) explica, Dionisio Tracio consegue
ilustrar bem as preocupacdes filoldgicas dos alexandrinos. A fundacdo da Escola de
Alexandria surgiu da necessidade de classificar manuscritos, estabelecer textos e de comenta-
los, para que se tornassem acessiveis ao publico e pudessem justificar criticas. Os trabalhos

eram realizados por fil6logos alexandrinos.

1.2.2. O género das artes grammaticae: aspectos da sua estrutura

Como esclarecemos na secdo anterior, a funcdo da gramatica antiga estava atrelada a
disciplina gramatical. Esse género discursivo, por sua vez, seguia, de modo geral, um padrao
no que se refere a estrutura de seus conteddos. Abordaremos, aqui, sucintamente, alguns dos

aspectos principais que compdem o modelo estrutural das artes grammaticae.

® Dionisio Tracio, Traducdo de Marcos Martinho (2007, p. 154).

YPOUUOTIKY £0TY EUmElpio TOV TOPO TOUNTAIG T€ KOl GLYYPOPEDOY MG €L TO TOAD AEYOUEVMV.
pépn & aTiig EoTv €L

TPDOTOV AVAYVOGCIS EVIPIPNG KATA TPOSmIdiay,

debTEpPOV EENYNOIC KATO TOVG EVUTTAPYOVTOG TOUTIKOVS TPOTOVG,

TpiToV YAWOOo®HV T€ KOl IGTOPIAV TPOYEPOG ATOS0GIG,

TETAPTOV ETVUOAOYIOG EVPEDLS,

TEUTTOV Avoroyiog EKAOYIGUOC,

£KTov Kpioig TomudTev, O 68 KAAMOTOV £GTL TAVI®V TOV &V THL TEYVNL.
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Segundo Baratin (1994, p. 145-146), a disciplina de gramatica como sistema tinha
como objeto as propriedades comuns e invariaveis da lingua, bem como seus aspectos
sistematicos. O autor aborda o texto gramatical enquanto género e nos da uma ampla ideia

sobre sua estrutura geral:

A gramaética tem por finalidade a sistematizacdo dos problemas de correcéo.
Para poder tratad-los de modo eficaz, a gramatica deve, em primeiro lugar,
proceder a uma analise que retira 0s elementos que constituem a lingua, e
suas variacOes formais. De onde, como plano: a primeira parte sobre os
elementos (letras, silabas, classes de palavras), e uma segunda parte sobre a
correcdo, ou seja, sobre os critérios que o permitem estabelecer e,
consequentemente, sobre as brechas das quais a gramética faz objeto: as
falhas. °

(BARATIN, 1994, p. 147-148)

O autor divide a gramatica em duas partes principais: a analise dos elementos da
lingua e a analise dos problemas de correcéo e variacdo. Dentro dessa estrutura descritiva, em
especial na primeira parte, Baratin atribui a progressdo letras, silabas, classes de palavras, a
pratica do ensinamento de leitura e escrita (1994, p. 148), atividades indissociaveis do
contexto escolar em que se inseria 0 género das artes grammaticae.

Semelhante a estrutura bipartida da graméatica mencionada acima, Marc Baratin (1986)
divide-a, em outro estudo, em trés partes, delineando o género gramatical da Antiguidade
Latina e diferenciando a ars da téyvn por conta da terceira parte, a qual, por sua vez, segundo
0 autor, “distingue a ars latina da téyvn grega, pois seu arquétipo, texto atribuido a Dionisio

Trécio, s6 apresenta duas partes (fonética e morfologia)” (BARATIN, 1986, p. 65) .

° La grammaire a pour objet la systématisation des problémes de correction. Pour pouvoir en traiter
valablement, la grammaire doit d’abord procéder a une analyse qui dégage les éléments qui constituent la
langue, et leurs variations formelles. Doz, comme plan: une premiére partie sur les éléments (lettres, syllabes,
catégories de mots), et une deuxiéme sur la correction, ¢ est-a-dire sur les critéres qui permettent de /’établir et,
corollairement, sur les manquements dont elles peut faire /’objet, ¢ est-a-dire sur les fautes.

10 Cette troisiéme partie distingue /’ars latine de la zéyvy grecque, dont “I’archétype”, le texte qu’on attribue &
Denys le Thrace, n’a que deux parties (phonétique et morphologie).
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Na divisdo tripartida, a primeira parte de uma ars grammatica se dedicaria a
“fonética”, ou seja, as menores partes do discurso (uox, littera, syllaba...); a segunda, voltada
para a “morfologia” ou, utilizando o conceito dos autores da época, para as partes orationis; a
terceira parte, por fim, trataria dos uitia et uirtutes orationis, que, como ja abordado, se refere
aos erros e acertos no uso da lingua, de acordo com aquele modelo de identidade linguistica
conhecido dos antigos romanos como a Latinitas.

Veremos abaixo, como exemplo, o0 modo como Donato e Diomedes, ambos
gramaticos romanos do século IV d.C., dispuseram os contedos de seus tratados, em relacao
a esse modelo “tripartido” descrito por Baratin. Embora na Ars Diomedis a estrutura do
conteddo apresente a divisdo tripartida de Baratin (1986), o autor opta por inverter as duas

primeiras partes, por motivos a serem discutidos no capitulo seguinte.

Quadro 1.2. Estrutura tematica da Ars maior e da Ars Diomedis

Ars maior, de Donato Ars, de Diomedes

de uoce de uoce

de littera de littera

de syllaba de syllaba
Primeira parte : :

de pedibus de accentibus

de tonis de distinctonibus

de posituris de posituris

de nomine de nomine

de pronomine

de pronomine

de uerbo de uerbo
Segl_mda PRI (_de de aduerbio de participio
partibus orationis)

de participio de aduerbio

de coniunctione

de praepositione

de praepositione

de coniunctione
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de interiectione de interiectione

de barbarismo de metaplasmis

de solecismo de schematibus
Terceira parte (uitiis et de ceteris uitiis de uitiis orationis
uirtutibus orationis) de metaplasmo de barbarismo

de schematibus de solecismo

de tropis de tropis

Ambas as artes grammaticae, de Donato e de Diomedes, estdo organizadas em trés
partes, embora os temas nem sempre aparecam exatamente na mesma ordem, conforme estdo
dispostos acima.

Segundo Baratin (1986), o que, de fato, vale observar é a estrutura tripartida que muito

revela sobre as obras dos autores supracitados, bem como a terceira parte:

Os romanos teriam conservado fielmente os tratados originais de uma téyvn,
a qual teria sido elaborada em Pérgamo sob influéncia estoica, enquanto que
0s gramaticos gregos, adaptando essa téyvn as preocupacdes da escola de
Alexandria, teriam mantido somente as duas primeiras partes. Assim, deve-
se concluir que a ars latina apresentou desde a origem este plano em trés
partes, e que este que vimos aparecer nos gramaticos dos séculos IV e V
nada mais é do que o plano de uma gramatica escolar original, imitada da
téyvn de Pérgamo e elaborada, talvez dentro do circulo de CipiGes, antes do
fim do século Il a.C.. Essa ars, conservada imutavel através dos séculos, é o
que Karl Barwick (1922) chamou de Schulgrammatik. Sua ‘terceira parte’
levaria, portanto, especialmente a marca das origens estoicas da gramatica. ™*

(BARATIN, 1986, p. 65. Traducéo nossa.)

1 [...] les Latins auraient conservé fidelement les traits originaux d’une wéyvy qui aurait été élaborée a
Pergame sous influence stoicienne, alors que les grammairiens grecs, adaptant cette zéyvy aux préoccupations
de [’école d’Alexandrie, n’en auraient gardé que les deux premieres parties. De ce fait, il faudrait conclure que
l’ars latine a dés [l’origine présenté ce plan en trois parties, et que ce que /’on voit apparaitre chez les
grammairiens des 1V®et V° siécles, #’est rien d’autre que le plan d’une grammaire scolaire originelle, imitée de
la téyvy de Pergame et élaborée, peut-étre dans le cercle des Scipions, avant la fin du 11° siécle avant notre ére,
Cette ars, conservée immuable a travers les siécles, est ce que Karl Barwick (1922) appelait Schulgrammatik. Sa
“troisieme partie” porterait donc tout particulierement la marque des origines stoiciennes de la grammaire.
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Além desse esquema tripartido do contetdo desenvolvido nas artes grammaticae
romanas, pode-se ainda acrescentar que, no periodo de gramaticos latinos tardios, havia, de
acordo com Law (1986), também a distingdo entre dois tipos de gramatica: as chamadas
Schulgrammatiken e as regulae. O primeiro tipo varia bastante em extensdo, progredindo
passo a passo por cada parte do discurso. A definicdo das partes e suas propriedades, bem
como explicacbes atraves de paradigmas e exemplos sdo caracteristicas de uma
Schulgrammatik. Ja as regulae demonstram trabalhos de analogia e contém numerosos
paradigmas (regulae ou kandnes), sendo, entretanto, sua abordagem menos sistematica.

Dentre os autores de regulae podemos destacar Eutico (séc. V d.C.), Prébio (séc. |
d.C.), Phocas (séc. V d.C.) e Prisciano (séc. VI d.C.), os quais dispuseram e examinaram, em
determinadas obras, apenas uma ou varias partes do discurso. Este é o caso, por exemplo, da
Institutio de nomine, pronomine et uerbo, de Prisciano, em que o autor desenvolve uma
“monografia” acerca apenas dessas trés partes da oracdo: o nome, o pronome e 0 verbo.
Gramaticas regulae dao a impressdo de serem trabalhos de referéncia para consulta, em vez
de livros escolares designados ao estudo sistematico.

Algumas compilagdes longas, como as de Carisio (séc. IV d.C.), Diomedes (séc. IV
d.C.), Prébio (séc. | d.C.) e Prisciano (séc. VI d.C.) (no caso, as Institutiones grammaticae,
desenvolvidas em 18 livros) se enquadrariam nos dois tipos, ainda que predominem
caracteristicas do primeiro tipo.

Sobre a Schulgrammatik, género no qual a Ars Diomedis se enquadra, discutiremos no

capitulo seguinte, dedicado a obra do gramatico e seus contextos historico e sociolinguistico.
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2. AGRAMATICA DE DIOMEDES

A fundacdo de Constantinopla marca a vitdria do Oriente sobre o Ocidente e
de uma certa forma de helenismo, muito orientalizado, sobre a latinidade.
Foi também o ponto de partida de uma civilizagdo nova, que merece 0 nome
de civiliza¢do bizantina, porque nenhuma outra cidade exerceu, na historia,
uma acao propria tdo forte e duravel como Constantinopla. O império seria
ameacado, atacado, invadido por todos os lados; Constantinopla resistira
onze séculos. E é ao abrigo de suas muralhas, em seus pal&cios, mosteiros e
oficinas, que se fara a fusdo dos elementos greco-latinos, orientais e cristaos
que formam a civilizagdo bizantina.

(LEMERLE, 1991, p. 18)

2.1. Contexto histérico

A continuidade deste trabalho ndo seria possivel sem antes contextualizar a obra de
Diomedes em seu periodo histérico correspondente, considerando-se seus aspectos politicos,
sociais e culturais. No entanto, frente a diversos acontecimentos importantes que levaram a
divisdo do Império Romano e ao crescimento e fortalecimento daquilo que modernamente
chamamos de Império Romano do Oriente, cabe-nos aqui apenas um breve resumo da
historia, para, entdo, desenhar o quadro sociolinguistico da época, 0 qual nos parece mais
relevante.

De acordo com Robins (1993, p. 2) e Lemerle (1991, p. 5), ao fim do séc. Il d.C.,
Diocleciano havia dividido a administracdo do Império Romano em duas partes, cada qual
com seu imperador. A parte ocidental tinha como capital a cidade de Roma; no oriente, a
capital seria transferida para a cidade de Bizancio por Constantino, cidade que passou a ser
chamada de Constantinopla, sendo “fundada” em 330 d.C — também conhecida por Nova
Roma. O Império sob comando de Constantino se diferenciava do ocidente pela populacdo
majoritaria falante de grego (ROBINS, 1993, p.2), como também pela tolerancia ao

Cristianismo que, ainda no século IV e ja sob o comando de Teoddsio |, se tornaria a religidao
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oficial do Império. (LEMERLE, 1991, p. 29). Seu imperador, como consequéncia, passaria a
liderar a Igreja. (ROBINS, 1993, p. 3).

A crescente presenca do Cristianismo no Império durante o século IV, no entanto, néo
resultou, segundo Robins (1993), em um abandono dos estudos associados ao que hoje se
entende por paganismo (ndo-cristdo). De acordo com Cameron (1993, p. 153), os cristdos
encontraram dificuldades para selecionar (ou evitar) determinados textos da literatura

classica, ja que esta faz referéncia direta e frequente a mitologia e aos deuses pagaos:

Entretanto, cristdos precavidos, que passaram eles mesmos pela educacdo
padrdo, as vezes se encontravam em dificuldades. Primeiramente, boa parte
da literatura classica dizia respeito, direta ou indiretamente, a mitologia e a
deuses pagdos. Alguns cristdos, portanto, argumentavam que tudo isso
deveria ser evitado, enquanto outros, como Basilio, que escreveu um tratado,
enderecado a seus netos, sobre literatura grega, argumentavam que apenas as
partes Uteis deveriam ser lidas, sendo o resto evitado. 12

(CAMERON, 1993, p. 153. Traducéo nossa.)

O proprio Diomedes utilizava constantemente em sua gramatica personagens
mitoldgicos:

Os nomes proprios sao aqueles que expressam especialmente uma qualidade

propria e circunscrita; do mesmo modo 0s que representam o Unico deus dos

deuses, como Jupiter [...] 13
(DIOMEDES, 1, 439. Traducao nossa;)

Como aponta Mango (1980, p. 156), a rejeicdo da educacdo que utilizava as obras de
autores pagdos ndo era viavel, tampouco seria facil a criacdo de escolas cristds baseadas

somente nos textos biblicos, como nas escolas rabinicas durante a didspora dos judeus. Pois a

'2 Thoughtful Christians however who had been through the standard education themselves sometimes found
themselves in difficulties. First of all, much classical literatura was either directly or indirectly concerned with
pagan gods and pagan mythology. Some Christians therefore argued that it should be avoided altogether, while
others, like Basil, who wrote a treatise on Greek literatura addressed to his nephews, argued that only the useful
parts should be read and the rest avoided.

13 propria sunt quae propriam et circumscriptam qualitatem specialiter significant; item quae unica et sola sunt
deorum, ut luppiter, [...]
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Biblia fora redigida em um grego considerado, até mesmo pelos cristdos, como “pouco
elegante”. Além disso, segundo 0 mesmo autor, ndo havia, além da Biblia, textos cristdos que
fossem adequados aos jovens engajados a praticarem sua gramatica e retdrica.

Embora, pela propria natureza de reflexdo dos tratados gramaticais, como o de
Diomedes, ndo tenha sido possivel, no ambito escolar, aprofundar essa relacdo possivelmente
conflituosa entre uma mentalidade pagd e uma nova concepc¢do baseada no Cristianismo,
houve aqueles autores que, mais ou menos coetaneos, demonstraram conflito ético em seus
estudos — como Jerdnimo e Agostinho de Hipona.

Jerdnimo (ca. 347-420 d.C.), muito conhecido pela sua traducdo do Antigo
Testamento da Biblia (a Vulgata), expressa esse conflito em um trecho de uma de suas
Epistulae, nesse caso, a Carta a Eustaquia (Epistula ad Eustochium, ca. 384 d.C.), sua filha.
O referido trecho é a narracdo de um sonho que teve Jer6bnimo, durante o qual era questionado

sobre sua crenca na fé crista:

De repente, fui pego no espirito e arrastado para o assento de julgamento do
Juiz; e onde a luz era tdo clara, e era tanta a claridade dos que estavam a
volta, que fui langado ao chdo, ndo ousaria olhar para cima. Interrogado
sobre minha condicdo, respondi ser cristdo. E ele, que presidia, disse
“mentes, €S ciceroniano, ndo cristdo: onde de fato esta o teu tesouro, esta
também teu coracdo (Mat. 6. 21). Imediatamente me calei, e em meio as
chicotadas (pois ele tinha mandado que eu fosse agoitado) era mais torturado
pelo fogo da consciéncia, refletindo comigo mesmo sobre aquele versiculo:
‘E a quem, quando embaixo da terra confessards’ (Salm. 6. 6)? Por fim,
comecei a gritar e, lamentando, a dizer: tenha piedade de mim, Senhor, tenha
piedade de mim.*

(JERONIMO. Epistola XXII ad Eustochium. 30)

Y cum subito raptus in spiritu, ad tribunal judicis pertrahor; ubi tantum luminis, et tantum erat ex
circumstantium claritate fulgoris, ut proiectus in terram, sursum aspicere non auderem. Interrogatus de
conditione, Christianum me esse respondi. Et ille qui praesidebat: Mentiris, ait, Ciceronianus es, non
Christianus: ubi enim thesaurus tuus, ibi et cor tuum (Matth. 6. 21). Illico obmutui, et inter uerbera (nam caedi
me iusserat) conscientiae magis igne torquebar, illum mecum uersiculum reputans: “In inferno autem quis
confitebitur tibi” (Ps. 6. 6)? Clamare tamen coepi, et eiulans dicere: Miserere mei, Domine, miserere mei.
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Ja Agostinho de Hipona (354 - 430 d.C.), conhecido, entre os cristdos, por Santo
Agostinho, escreve sua obra autobiografica Confissdes (Confessiones), narrando sua vida
antes de se tornar cristdo e sua conversdo. Nela, Agostinho expressa seu conflito entre o gosto

pelas obras de autores classicos latinos e sua postura crista:

Porque odiava eu as letras gregas, que me ensinavam quando eu era crianca?
N&o o sei, e nem agora o0 posso explicar. Em compensacéo, as letras latinas
me apaixonavam, ndo as ensinadas pelos professores primarios, mas a que é
explicada pelos chamados gramaticos, porque aquelas primeiras, com as
quais se aprende a ler, a escrever e a contar, ndo me foram menos pesadas e
insuportaveis que as gregas. Mas donde podia proceder essa aversdo, sendo
do pecado e da vaidade da vida, porque eu era carne e vento que caminha e
ndo volta? Aquelas primeiras letras, pelas quais podia, como ainda faco,
chegar e ler tudo o que ha escrito e a escrever tudo o que quero, eram
melhores e mais Uteis que aquelas outras nas quais me obrigavam a decorar
os erros de um tal Enéias, esquecido dos meus, e a chorar a morte de Dido,
que se suicidou por amor, enquanto isso, eu, miserabilissimo, suportava a
minha prépria morte com olhos enxutos, morrendo para ti, 6 meu Deus,
minha vida! *°

(AGOSTINHO. Confissdes. 1, 13, 20-21)

Havia, até mesmo, durante o século IV d.C., cristdos mais rigorosos que, nas palavras
de Mango (1980, p. 156), consideravam um escandalo o estudo de autores pagdos. Em vez de
um conflito, parece ter havido, por parte daqueles, grande rejeicdo ao conteddo de ensino que
estivesse a margem do Cristianismo. Podemos constatar tal visdo nos seguintes trechos de

Atanasio de Alexandria (ca. 296 - 373), ao escrever sobre a vida de Santo Antdo:

= Traducio de OLIVEIRA SANTOS & AMBROSIO DE PINA, 1980. Quid autem erat causae, cur graecas
litteras oderam, quibus puerulus imbuebar, ne nunc quidem mihi satis exploratum est. adamaveram enim
latinas, non quas primi magistri, sed quas docent qui grammatici vocantur. nam illas primas, ubi legere et
scribere et numerare discitur, non minus onerosas poenalesque habebam quam omnes graecas. unde tamen et
hoc nisi de peccato et vanitate vitae, qua caro eram et spiritus ambulans et non revertens? nam utique meliores,
quia certiores, erant primae illae litterae, quibus fiebat in me et factum est et habeo illud, ut et legam, si quid
scriptum invenio, et scribam ipse, si quid volo, quam illae, quibus tenere cogebar Aeneae nescio cuius errores,
oblitus errorum meorum, et plorare Didonem mortuam, quia se occidit ab amore, cum interea me ipsum in his a
te morientem, deus, vita mea, siccis oculis ferrem miserrimus. Quid enim miserius misero non miserante se
ipsum et flente Didonis mortem, quae fiebat amando Aenean, non flente autem mortem suam, quae fiebat non
amando te, deus, lumen cordis mei et panis oris intus animae meae et virtus maritans mentem meam et sinum
cogitationis meae?
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Se for necessario, leia aos povos que, ainda dessa forma, reconhecam que
Nosso Senhor Jesus Cristo ndo é somente Deus, mas também Filho de Deus,
e que tanto os seus servos legitimos e aqueles que piamente creem Nele ndo
somente acusam de ndo serem deuses 0s demdnios — que 0s proprios gregos
acreditam ser deuses e os Cristdos contestam — mas também [sobre eles]
pisam, j& que sdo impostores e corruptores dos homens. Em Jesus Cristo,
Senhor Nosso, para o qual seja a honra pelos séculos dos séculos. Amém. *°
(ATANASIO. Vida de Santo Ant&o. 94. Traducao nossa.)

O mesmo tom repulsivo se nota nas Constituicdes Apostdlicas (Constitutiones
Apostolorum), um conjunto de tratados cristdos, de autor desconhecido, datado,
provavelmente, do século IV d.C., cujo primeiro livro se trata de uma reformulacdo da
Didascalia Apostolorum. Nesta, por sua vez, se encontram normas canonicas que restringem
o contedo daquilo que se I&, como vemos no trecho da edicdo de Franciscus Xaverius Funk

(1905):

Evitai todos os livros pagdos. Pois que necessidade tendes de escritos e leis
de fora e de falsos profetas que afastam os frivolos da fé? O que vos falta nas
Leis de Deus para que vades procurar essas fabulas pagas? Se quereis ler
historias, tendes os livros dos Reis; se preferis retorica ou poesia, tendes 0s
Profetas, tendes Job, tendes os provérbios, onde ireis encontrar uma
sagacidade que é maior do que a de toda a poesia e sofistica, pois essas sdo
as palavras do Senhor que so ele é sabio. Se tendes um desejo de cangdes,
tendes os Salmos, se quereis antes antigas genealogias, tendes o0 Génesis; se
preferis livros sobre leis e normas, tendes a gloriosa Lei de Deus. Por isso
evitai todos os livros estranhos e diabélicos. *’

(DIDASCALIA ET CONSTITVTIONES APOSTOLORVM, I, 5-9)

8 Eav 8¢ ypeia yévnra, kol toig €0vikoig avayvate: iva kbv obtwg émtyvdorwy, dtt 6 Kdplog fudv ITncodg
Xp1oT1og 00 pndvov €oti Oeog Kol 10D Oeod Yidg: aAL' 61t Kol ol To0T® yVNoing AaTpedovTes, Kol TIOTEVOVTEG 1G
avTOV EVGEP®C, TOVG daiptovoag, odg awtol ol “EAvec vouilovoty sivar Bsode, Tovtovg ol XpioTiovoi EAEyyovoty,
ob pdvov pn stvon Bsovde, GALL kol motobol kol Sibkovoly, ®C TAGvoue kai @Popéac TV GvOphTmV
TUyYGvovToC, £V Xp1otd Tnood ¢ Kupim quédv, ® 1 86&a sic Tode aidvag Tdv aidvov. Apmv.

Y Tradugéio de MANGO, 1980, p. 156. Genties autem libros penitus ne tetigeris. Quid enim tibi est cum alienis
uerbis uel legibus aut pseudoprophetis, quae facile leuioribus hominibus errorem praestant? Nam quid tibi deest
in uerbo Dei, ut ad illas gentiles fabulas pergas? Si uis historias [legere] discurrere, [et] habes Regnorum; si
autem sophistica et poetica habes Prophetas, in quibus totius poetiae et sophistiae maiorem narrationem
inuenies, quoniam Domini, qui solus est sapiens, [sapientia et] sonitus sunt. Si uero canticorum desideras, habes
Psalmos; si autem initium generationis mundi, habes Genesim; aut si leges et praecepta, habes gloriosam
Domini Legem. Ab omnibus igitur [his tam] alienis diabolicis scripturis fortiter te abstine.
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Entretanto, apesar das restricdes que os cristdos poderiam ter em relacdo a tradicao
literdria paga e, por consequéncia, ao proprio ensino gramatical, estreitamente vinculado a
essa tradicdo textual, algumas atividades cristds, como a leitura da Biblia, dependiam da
formacdo educacional, o que assegurou a funcdo de gramaticos, sofistas e retdricos uma
posicao relativamente confortavel ao longo dos séculos.

Além disso, muitos religiosos, dentre os mais severos e moralistas, ndo viam o ensino
com base nos textos classicos como uma ameaca ao Cristianismo, pelo contrario: era
necessario o aprendizado dos textos pagdos para exercitar a mente e adquirir eloquéncia,
habilidades que contribuiriam para a formacéo jovem cristdo. Este, inclusive, ainda no século
IV d.C., continuava a estudar, de certo modo, com os mesmos tipos de profissionais: o
grammatistés, o grammatikés e o rhétor'® e prosseguiam nos estudos de Homero e da
mitologia antiga (MANGO, 1980, p. 158-159).

Somente a partir do fim do século V d.C. e, mais adiante, durante o século VI d.C.,
periodo que compreende o Império sob o comando de Justiniano (482-565 d.C.), houve, de
fato, uma rejeicdo consideravel ao contetdo ensinado pelos grammatici, de carater pagdo. O
imperador impbs a uniformidade religiosa a todos, com consequéncias drésticas para o
sistema educacional vigente. A decadéncia do ensino de gramatica e retérica foi significativa,
ficando restrito as grandes cidades (como Constantinopla e Alexandria) (MANGO, 1980, p.
161). A atitude do imperador se opunha, portanto, as atribuicfes iniciais do Império Romano
do Oriente, quando, ao ser estabelecido, tinha como um de seus objetivos, exatamente, a
preservacao da cultura greco-latina.

Robins (1993, p. 3) enumera trés responsabilidades do Império Romano do Oriente no
periodo inicial: a continuidade do antigo Império — de suas institui¢cdes e cultura, a defesa e

propagacao do Cristianismo frente aos vizinhos pagéos, e a preservacéo da civilizagdo grega

18 Os termos gregos, antes em alfabeto grego, séo empregados por Mango (1980) transliterados para o alfabeto
latino.
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em sua arte e intelecto. A esta Ultima direcionamos nosso interesse, ja que tal atitude €
responsavel pela manutencao de textos gregos pelos copistas bizantinos (BROWNING, 1964,
p. 3), 0 que justificou o grande florescimento dos géneros que tivessem como meta a
preservacdo e 0 comentario de textos antigos, entre os quais, especialmente, as obras dos
gramaticos, pois, segundo Robins, “o ensino e estudo gramatical eram parte vital da cultura
helénica” (1993, p. 9).

Para que possamos compreender melhor o periodo em que ocorreram tanto o conflito
em relacdo aos textos pagaos em meio ao avanco do Cristianismo, como o reflexo linguistico
da regido na producdo literaria que nos interessa aqui, podemos observar, primeiro, a divisao

do Império em quatro fases, proposta por Robins (1993):

O Império Bizantino, sob uma perspectiva literaria, se divide em quatro
periodos principais [...]: o primeiro (séc. IV - VII), marcado pelo
encerramento das escrituras pagds e o inicio de trabalhos patristicos
teoldgicos e eclesiasticos; o segundo (séc. VII - 1X), quando poucas
inovacOes literarias sdo notaveis devido a invasbes arabes e eslavas; 0
terceiro (final do séc. 1X), pela retomada da heranca classica e o ensino de
grego classico, embora ja fosse ensinado e estudado cada vez mais como
segunda lingua; o quarto (a partir do séc. XIII), pertencendo ao ultimo
renascimento bizantino e dando continuidade ao estudo da literatura classica
de grande contribuicéo aos estudos do renascimento grego do ocidente. **
(ROBINS, 1993, p. 11-12)

A partir de 395 d.C., segundo Cameron (1993, p. 168), o Oriente e o Ocidente ja
cresciam separadamente, tendo consequéncias de ordem linguistica, como veremos a frente. O

conhecimento de grego no Ocidente ja diminuira, enquanto no Oriente, como ja mencionado

9 Four main periods in the literature of Byzantium have been identified /.../: the first is said to comprise the
fourth to the seventh centuries, embodying the close of post-classical and traditional pagan writing and the rise
of Patristic theological and ecclesiastical works. The second period /...] between 650 and 850, when the Empire
faced the external threats of Arabs in the south and of Slavic tribes in the north /.../, and when few notable
literary innovations are observed. The third period began when in the later ninth century more favourable
circumstances encouraged the revival of the classical heritage. Classical Greek /...] was more intensively
studied, learned, and used, although by this time it was becoming more and more a second language taught in
school. /...] the fourth and final phase, which included a continued study of classical literature such as was later
to make such a great contribution to western Renaissance Greek studies.
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anteriormente, era a lingua majoritaria. Entretanto, durante a primeira fase do “Império
Bizantino”, fase na qual a gramatica de Diomedes foi produzida, Robins ressalta que o uso do
latim nas instituicdes governamentais e nos mais altos postos da Igreja, se mantinha, ja que
ndo somente o imperador, mas toda a classe de soldados e funcionarios imperiais eram
falantes de lingua latina. Haveria, entdo, outras esferas, nas quais o latim também era
empregado? Por que, afinal, foi necessario seu ensino aos que tinham o grego como lingua
materna e de que tipo era esse ensino? Como se relacionavam as duas linguas no Império
Bizantino? Essas questBes que definem, mais precisamente, um painel “sociolinguistico”

serdo o tema por nds abordado no proximo item.

2.2. Contexto sociolinguistico

Atrelado ao compromisso por parte dos Bizantinos de preservar a cultura helénica,
como fora mencionado aqui, Robins (1993, p. 25) também lhes atribui a responsabilidade de
darem continuidade aos estudos gramaticais. Herdeiros do pensamento grego e cientes de sua
valiosa civilizacdo, os gramaticos da pars Orientis do Império eram, a priori e em sua
maioria, professores. Por que, afinal, estes confeccionaram gramaticas e com elas ensinavam
latim a falantes de grego?

Ha de se reconhecer a complexidade em entender questdes que envolvem bilinguismo
no seculo IV, periodo ao qual vamos nos ater majoritariamente em nossa analise. Biville
(2004, p. 36) afirma que, para compreender o bilinguismo greco-latino, é imperativo saber
sobre o0s contextos historico e sociolinguistico nos quais se manifestam os fenémenos
bilingues, bem como identificar a(s) lingua(s) do poder e da administracdo, de cultura e

comunicacdo, bem como o nivel de alfabetizacdo da populacdo e as relagcbes entre as
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comunidades linguisticas. Também é necessario considerar a situacdo étnica, linguistica e
cultural dos individuos envolvidos no processo de producéo de textos.

Como aponta Oikonomideés (1999, p. 9), o Império Romano foi, de fato, como todo
império, um estado multilingue (tese também apresentada por ROCHETTE, 2010, p. 290),
ainda que unilingue de direito. Entretanto, na regido da capital Constantinopla, era o grego a
lingua predominante, embora o latim fosse a lingua oficial no mais alto nivel do governo
(ROBINS, 1993, p. 30). Nessa regido, portanto, se concentra nosso estudo das relagdes entre
ambas as linguas e seus reflexos nos textos da época.

Quando Mourgues (1995, p. 106) sugere que “o Império Romano conhece apenas duas
linguas, o grego e o latim”, % ndo parece se tratar de um exagero: sdo linguas dotadas de
modelos de identidade linguistica, que constituiam os conceitos da Latinitas e do éAAnvioudc,
respectivamente. Desbordes (2007, p. 91-94) aborda a no¢do de Latinitas como decalque do
termo grego supracitado, pensamento que teria sido importado em Roma, e que trazia trés
oposic¢des sucessivas: a diferenca entre o latim e as linguas barbaras; a diferenca entre o bom
e 0 mau latim; a diferenca entre o grego e o latim (DESBORDES, 2007, p. 91). A autora
enaltece a distancia dessas duas linguas das outrora ditas barbaras, pois a gramatica grega
aplicada ao latim elevava o nivel desta Gltima ao do grego. Desbordes considera que o latim,
ao assumir o barbarismo, deixa de ser barbaro, embora o fenbmeno “barbaro” continue a se
manifestar nas formas corrompidas do latim, as quais devem ser extirpadas (2007, p. 96).

Diomedes trata a questdo dos conceitos de Latinitas e do barbarismo em sua ars,

quando define o Gltimo como desvio do padréo correspondente a Latinitas:

20 L ’Empire romain ne connait cependant que deux langues, le grec et le latin [...]
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Latinitas é o cuidado com o falar de forma incorrupta, de acordo com a
lingua romana. Consta, além disso, conforme afirma Varrdo, destas quatro
propriedades: natureza, analogia, uso e autoridade. A natureza das palavras e
dos nomes é imutavel; ela nos transmitiu nada a mais ou a menos do que o
recebido. De fato, se alguém disser scrimbo em vez de scribo, ndo por forca
da analogia, mas da prépria natureza serd convencido do que se trata. A
analogia da linguagem produzida de acordo com a natureza é, segundo 0s
especialistas, ndo outra coisa que a distin¢do entre uma lingua barbara e uma
erudita, como a prata se separa do chumbo. %

(DIOMEDES, 1, 439. Traducéo nossa.)

Barbarismo é uma palavra escrita ou falada de forma viciosa contra a lei da
fala romana; barbarismo é uma parte da oracdo enunciada ou escrita
corrompida e, portanto, ndo-latina. %

(DIOMEDES, I, 451. Tradugao nossa.)

A definicdo de barbarismo trazida por Diomedes representa, juntamente com o
fendmeno do solecismo, um desvio do latim “puro” correspondente ao modelo linguistico
enquadrado na Latinitas. Entretanto, esta terminologia leva a ideia de que o barbarismo surge
do emprego de palavras estrangeiras, excluindo-se, por exemplo, incorre¢des quanto a

pronuncia do latim padrdo. Mais adiante, assim define o gramatico (DIOMEDES, 1, 451-453):

Barbarismo é barbaros lexis, isto é palavra barbara. Mas este vicio apresenta
diferencas: pode se realizar em uma palavra latina, ou, entdo, como uma
palavra inteira estrangeira. O barbarismo se realiza de quatro modos
principais: adicao, supressdo, modificacdo e troca. Ha quatro tipos de adicao:
adicdo de tempo (ou alongamento), de letra, de silaba e de aspiragdo.
Alongamento ou adi¢do de tempo se faz deste modo, como: Italiam fato
profugus; de fato, embora o i, a primeira silaba, deva ser breve, é longa, isto
é, embora devesse ter apenas um tempo, possui dois. A adi¢do de letra é

2 Traducdo de FORTES, 2012, p. 123-124. Latinitas est incorrupte loquendi obseruatio secundum Romanam
linguam. constat autem, ut adserit Varro, his quattuor, natura analogia consuetudine auctoritate. Natura
uerborum nominumque inmutabilis est nec quicquam aut minus aut plus tradidit nobis quam quod accepit. nam
siquis dicat scrimbo pro eo quod est scribo, non analogiae uirtute sed naturae ipsius constitutione conuincitur.
analogia sermonis a natura proditi ordinatio est secundum technicos neque aliter barbaram linguam ab erudita
guam argentum a plumbo dissociat.

22 Traducdo de FORTES, 2012, p. 129. Barbarismus est contra Romani sermonis legem aut scripta aut
pronuntiata uitiose dictio, barbarismus est enuntiatione uel scripto una pars orationis corrupta ac per hoc non
Latina.
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como se alguém pronunciar relliquias com a letra | geminada, como em
relliquias Danaum. Adicdo de silaba, quando dizemos Mauors em vez de
Mars e tetuli em vez de tuli, como em Mauortis in antro e nunquam huc
tetulissem pedem, 0 mesmo em alituum em vez de alitum. Adi¢do de
aspiracdo € produzida na fala e escrita, como quando dizemos choronam
com aspiracdo, quando se deve pronunciar de forma mais leve; ou hemo em
vez de emo. De modo andlogo, sdo quatro as espécies de supressdo: de
tempo, letra, silaba e aspiracdo. De tempo, como se alguém disser feruere de
forma breve, quando a silaba média deve ser alongada, como feruere
Leucaten; de silaba, como se disséssemos pretor, sem a letra a, como
Lucilio: pretor ne rusticus fiat, embora se devesse pronunciar ae, praetor
(mas, gracas a estrutura, a silaba longa fica breve); de silaba, como se
alguém disser temnere em vez de contemnere, tal qual Virgilio: et non
temnere diuos; de aspiracdo, como se alguém disser omo, sem aspiracao,
embora se devesse pronunciar aspirado. Estes tipos sdo encontrados em trés
lugares: no inicio das palavras, no meio e no final: no inicio, se faz por
aférese, isto é, supressdo, do tipo linque em vez de relinque; no meio, por
sincope, isto €, concisdo, como nantes em vez de natantes; no final, por
apocope, isto €, extracdo, como uolup em vez de uoluptate, assim como se
empregarmos o acusativo sem pronunciar o m final, diremos, por ex., domu
[em vez de domum]. Ocorre por paralage, isto €, mudanca de letra, se
pronunciarmos uma letra no lugar de outra, como aruenire em vez de
aduenire; por transmutacdo, quando, na mesma palavra, mudamos duas
letras de lugar, como se pronunciarmos leriquiae, com a letra I, quando
deveria ser pronunciada com r na primeira silaba, reliquiae; o mesmo vale
para lerigionem, em vez de religionem, tendo mudado | e r; do mesmo
modo, tanspiter em vez de tantisper. Também por ectlipse, isto é, pela elisdo
de uma Unica letra, como repstum em vez de repositum.

% Traducdo de FORTES, 2012, p. 131-132. Barbarismus est barbaros lexis, id est barbara dictio. Sed hoc
uitium inter se differt, quod barbarismus in Latina dictione fit, barbaros autem lexis tota peregrina dictio.
Barbarismus fit modis principalibus quattuor, adiectione detractione mutatione transmutatione. Adiectionis
species sunt quattuor, [aut] per adiectionem temporis siue productionem, per adiectionem litterae, per
adiectionem syllabae, per adiectionem adspirationis. Adiectione temporis siue productione fit hoc modo, ut
«Italiam fato profugus»; i enim prima syllaba cum corripi debeat, producta est, id est, cum habere debeat
tempus unum, habet duo: adiectione litterae, ut siquis relliquias geminata | littera pronuntiet, ut «relliquias
Danaum»: adiectione syllabae, cum dicimus Mauors pro Mars et tetuli pro tuli, ut «Mauortis in antro», et
«numquam huc tetulissem pedems, item «alituum» pro alitum: adiectione adspirationis; hoc et scripto et sono
proditur, ut cum dicimus choronam cum adspiratione, cum debeat leuiter pronuntiari; item hemo pro emo.
Detractionis species sunt aeque quattuor, detractione temporis litterae syllabae adspirationis: temporis, ut
siquis dicat feruere correpte, cum produci debeat media syllaba, ut «feruere Leucaten»; litterae, ut si detracta a
littera pretor dicamus, ut Lucilius «pretor ne rusticus fiat», cum debeat ae pronuntiari, praetor [sed structurae
gratia syllaba longa corripitur]; syllabae, ut siquis temnere dicat pro contemnere, ut Vergilius «et non temnere
diuos»; adspirationis, ut siquis dicat omo sine adspiratione, cum debeat aspere pronuntiari. hae autem species
inueniuntur locis tribus, in prima parte dictionis, in media, in nouissima: in parte prima fit per aphaeresin, id est
detractionem, ut linque pro relinque; in media per syncopen, id est concisionem, ut nantes pro natantes; <in>
nouissima per apocopen, id est abscisionem, ut uolup pro uoluptate, et ut si accusatiuo sine m littera domu
dixeris. Per parallagen, id est mutatione litterae, si litteram aliam pro alia pronuntiemus, ut aruenire pro
aduenire. Transmutatione, cum in eadem dictione conmutatis inter se litteris utamur, ut leriquias si per | litteram
pronuntiemus, cum debeat per r prima syllaba dici, reliquiae; item lerigionem similiter pro religione mutatis r et
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Fortes (2012, p. 132) compreende que em Diomedes, na passagem acima,

ndo se abdica da formulacdo inicial do barbarismo como elemento
estrangeiro a lingua latina, o elemento béarbaro, corroborando, portanto,
aquela concepcdo que, em sua origem, revelava os cuidados romanos com a
sua identidade, cuidados, portanto, de carater social e ndo, necessariamente,
apenas linguistico.

A identidade das linguas, ainda que partilhem do mesmo modelo original, é diferente
em em cada uma delas, j& que o grego, de acordo com Biville (2004, p. 41), a época dos
gramaticos, tinha maior presenca na Historia e teve sua pratica no Ocidente bem maior que o
latim o teve no Oriente. O autor ressalta a importancia da koiné helénica enquanto lingua
internacional e de cultura, ao passo que o latim se imp6s mais em suas funcdes politicas,
administrativas e militares. Adams (2004, p. 17) até mesmo pressupde que “o sotaque grego
no latim provavelmente tinha algum prestigio”. ** Ainda nesse sentido, Rochette (2010, p.
289) assegura que a conquista do mundo grego néo alterou o status das linguas: “o latim ndo
substituiu o grego, tornou-se mais um instrumento de avango social e econémico”.

O grego, segundo Robins (1993, p. 27), foi amplamente difundido como lingua de
cultura, educacéo e avanco social. Mal havia necessidade de aprender o latim, de acordo com
Rochette (2007, p. 47), por parte dos gregos. Apenas a partir do século Ill d.C., na parte
oriental do Império, o idioma do Lacio comecou a ser estudado de forma expressiva, por
motivos a serem tratados mais adiante.

O bilinguismo greco-latino que mencionamos aqui colocava-se, portanto, como o
resultado do contato linguistico na pars Orientis do Império, e fazia parte de uma visao

bipartida e estereotipada do mundo antigo, como menciona Biville (2004, p. 39), visdo que

I litteris; eodem modo tanpister pro tantisper. Per ecthlipsin quoque, id est per unius litterae elisionem, ut
repsitum pro repositum.
?* The Greek accent in Latin probably had some prestige.
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opunha os gregos aos romanos ( “EAAnvec / Popaiot - Graeci / Romani ) e a linguas grega e a
latina (‘EAAnvioti / pouaioti, “em grego, em latim” - graece / latine loqui, “falar em grego /
em latim”), em seus respectivos idiomas, conceitos que delineavam as identidades grega e
romana. O bilinguismo, portanto, ainda de acordo com o autor, fazia parte de uma dialética da
dualidade, e também da unidade, pois estava presente em uma cultura que se expressava em
duas linguas e que fora apropriada pelos latinos, cultura que buscava, por sua vez, se opor e se
diferenciar dos barbaros e rusticos incultos, que ndo dominavam latim ou grego (ld., ibid.).
N&o havia, pois, entre essas duas linguas, como afirma Mourgues (1995, p. 110), uma
situacdo de conflito. O autor alerta, inclusive, para um anacronismo ao tentar enquadra-las ao
fendmeno sociolinguistico de “linguas em conflito”. Rochette (1998, p. 178) considera o

mundo greco-romano como indissociavel e destaca a questdo linguistica:

O imperador Claudio, o imperador erudito, o qual escrevia em grego, falara
de uterque sermo noster (nossas duas linguas). lgualmente errbnea é a visdo
de duas linguas lutando para obter superioridade, o Sprachenkampf sobre o
qual falavam os alemdes eruditos ao final do século XIX. Faz-se necessario
substituir essa visdo dindmica por uma concepgdo estatica de linguas, as
quais coexistam pacificamente [...].
(ROCHETTE, 1998, p. 178. Tradug#o nossa.) *°
A visdo do imperador Claudio sobre o grego e o latim se assemelha ao conceito de
utraque lingua (DESBORDES, 2007, p. 95), nogdo que pressupde a igualdade de status das
duas linguas — semelhantes, porém ndo idénticas (2007, p. 108) — frente as demais.
Segundo a autora, a descricdo do latim através de categorias criadas pelos gregos leva a

constante referéncia ao grego, a qual € observada em Diomedes (DESBORDES, 2007, p.

111), como o trecho a seguir:

= L ’empereur Claude, 1’empereur érudit, qui avait écrit en grec, parlera de uterque sermon noster, (“nos deux
langues™). Tout aussi erronée est la vision des deux langues luttant pour obtenir la supériorité, le
“Sprachenkampf” dont parlaient les érudits allemands de la fin du XIXéme siécle. A cette vision dynamique, il
faut substituer une conception statique des langues, qui coexistent pacifiquement [...].
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nam ut nulla uox sine uocali est, ita sine accentu nulla est; et est accentus, ut
quidam recte putauerunt, uelut anima uocis. accentus est dictus ab
accinendo, quod sit quasi quidam cuiusque syllabae cantus. apud Graecos
quoque ideo mpoowdia dicitur, quia Tpoo@detar Toig cuALAPIc.

Com efeito, assim como ndo existe voz sem vogal, ndo existe também sem
acento. E acento, conforme alguns corretamente consideraram, como que a
“alma” da voz. O acento é falado junto ao canto, é algo quase como o canto
das silabas. Por isso, do mesmo modo, entre 0s gregos era dito mpocwdia,
pois Tpocdetar Taig cuAAaBaig (“cantavam as silabas™).

(DIOMEDES, 1, 430-436. Traducéo nossa.)

No trecho acima, notamos a referéncia ao grego para explicar sobre o acento latino.
Diomedes menciona o termo grego equivalente tpoowdia €, ao final de sua explicacdo, passa
imediatamente para o grego dizendo “mpocédetar taic cvAlafoic”’, sem apresentar qualquer
traducdo. A mudanca de lingua exemplificada pela insercdo da frase em questdo no contexto
de explicagbfes em latim exemplifica uma alternncia que chamaremos de code-switching,
fendmeno (contemporaneamente assim designado) que sera tratado com mais atencdo no
capitulo seguinte. Em todo o caso, a mera transposicao linguistica, tal como aparece nesse
contexto, ja demonstra o ponto que explicamos aqui: pressupunha a existéncia de um leitor
que transitasse nas duas linguas e que, provavelmente, ndo estranharia essa alternancia. Mais
que isso, pressupunha um leitor que até se beneficiaria de uma explicacdo que, de certo modo,
recorre a elementos de “duas linguas”.

Além disso, a ocorréncia do uso do grego na abordagem do acento em latim na
gramatica serve para ilustrar a nogdo de utraque lingua, j& que ha a pressuposi¢cdo do
conhecimento do grego por parte do leitor, bem como a referéncia a lingua grega para efeito
de categorizacdo gramatical, em latim, como se os fenbmenos a que o gramatico faz
referéncia — no caso, o acento das silabas — fossem uniformes e homogéneos em uma e outra

lingua.
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Rochette (2010, p. 288) atribui a expressdo utraque lingua a coexisténcia, em uma
base igualitaria, do grego e do latim no Império — o primeiro, predominante na pars
Orientalis; o segundo, na pars Occidentalis — e um unilinguismo bilateral resultante das
partes latinofénica e helenofonica. Podemos observar essa coexisténcia no mapa linguistico a
seguir (MANGO, 1980, p. 24-25), que mostra a coexisténcia e prevaléncia das linguas no
vasto império, ja no século VI, mas que revela, a nosso ver, uma situacdo ndo muito diversa

da que ocorria no século IV:

Figura 2.1 — Mapa linguistico do Império Romano, sob comando de Justiniano | (c. 560 d.C.)

!
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Mapa Linguistico do Império
de Justiniano I ¢. 560

Como vemos, a regido de Constantinopla (atual Istambul), por exemplo, localizada a
leste da regido onde hoje estd a Greécia, era circundada pelas linguas grega e latina (e também

as linguas autdctones, que sdo aquelas faladas pelos povos habitados nos limites apontados no
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mapa, as quais 0s antigos associavam a nocao de linguas barbaras), embora estivesse em uma
regido de predominio do grego.

Entretanto, como ja mencionado aqui brevemente, o uso das linguas é
consideravelmente ligado ao contexto discursivo, ndo sendo somente atrelado as condicGes
geograficas:

O uso de cada uma das linguas é, portanto, intimamente ligado ao contexto
discursivo. Em privado, o uso do grego sinaliza cultura e um elemento de
reconhecimento de uma classe educada. Em publico, particularmente no
Senado, abstinha-se de falar grego, ja que o latim era a lingua do discurso

civil formal.®
(ROCHETTE, 2010, p. 287-288)

Entendemos por “contexto discursivo”, mencionado acima, um conjunto de fatores
que constituem uma determinada situacdo em que o uso de uma lingua ocorre. O ambiente
social, quem fala ou com quem se fala alguma coisa, ou mesmo sobre o que se fala, a
finalidade de um enunciado qualquer, o valor social e o status da lingua que se fala; todos
esses sdo exemplos de fatores que formam um contexto discursivo que determinam o uso de
uma lingua ou outra.

O autor destaca, ainda, o uso oficial do latim no Oriente na comunicagdo externa,
enquanto o grego servia as comunicacgdes internas, e define as esferas privadas e publicas
como determinantes de uso linguistico, nas quais, respectivamente, o grego é permitido e
menos prestigiado (2010, p. 287).

Ainda que os romanos nao tenham tido uma rigida politica linguistica (DUBUISSON,
1982, apud ROCHETTE, 2010, p. 284), o carater identitario se revela em seu modo de falar e

usar o grego, de acordo com Rochette:

% The use of either language is thus closely linked to the speech context. In private, the use of Greek signals
culture and an element of recognition for an educated class. In public, in particular in the Senate, one abstains
from speaking Greek, since Latin is the language of formal civic discourse.
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Bilinguismo esta intimamente ligado a identidade. O Unico bilinguismo
aceitdvel em Roma é aquele capaz de identificar o falante. Por isso, 0s
romanos que falam ou escrevem grego nunca usam o grego dos gregos, ja
que prezam por ser diferentes.?’

(ROCHETTE, 2010, p. 285)

Visto que a coexisténcia dessas duas linguas é responséavel pelo “mais importante e
melhor documentado aspecto bilingue da diversidade étnica, linguistica e cultural do Império
Romano” (BIVILLE, 2004, p. 37), cabe-nos classificar o bilinguismo em questdo de acordo
com seus propdésitos e manifestacoes.

Segundo Rochette (1998, p. 179), entende-se bilinguismo como “uma via dupla
necessaria ou facultativa de comunicacdo eficaz entre dois ou mais ‘mundos’ diferentes
utilizando dois sistemas linguisticos”. Ainda nas palavras do autor, no entanto, considera-se
bilingue aquele que conhece esses dois sistemas sem, entretanto, mensurar seu nivel de
conhecimento, pode-se estender o bilinguismo a grande parte da populacdo, evitando
restricdes ao considerar por bilingue aquele que possui por completo ambas as linguas e as
emprega de forma ativa.

Embora correndo o risco de anacronismo ao classificar fenébmenos linguisticos da
Antiguidade por meio de teorias modernas, podemos dizer que o bilinguismo greco-romano
se manifesta em todos os tipos e critérios mencionados por Rochette (1998, p. 179-180), a
saber: o bilinguismo individual (quando um individuo aprende ou fala, pelo menos, uma
segunda lingua), o bilinguismo social (duas linguas compartilhadas por individuos em uma
mesma area geografica) e o bilinguismo estilistico (duas formas da mesma lingua utilizadas
em um grupo social em determinadas instancias). Além disso, tais fendmenos podem ser

classificados como priméario — quando o individuo é obrigado a aprender uma segunda lingua

21 Bilingualism is thus closely linked with identity. The only bilingualism acceptable in Rome is the one that
makes it possible to identify the speaker. This is why Romans who speak or write Greek never use the Greek of
the Greeks, since they are eager to be different.
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sem recorrer a uma instrugdo sistematica — e secundario — quando o individuo aprende uma
segunda lingua por meio de ensinamento, sem ser vitalmente necessario seu aprendizado.

O foco dado por Biville ao detalhar as ocorréncias do bilinguismo se mostra mais
proveitoso neste trabalho. As situagdes linguisticas que evidenciam tal fendbmeno se dividem
em duas formas: 1) expressdo em uma ou na outra lingua; 2) expressao nas duas linguas ao
mesmo tempo (2004, p. 45). Esta ultima se manifesta através de 2.1) duplicacdo da
informacdo pela traducdo palavra-por-palavra, ou através da 2.2) passagem de uma lingua a
outra (code-switching). (Id., ibid., p.45).

Retomaremos essas no¢bes no capitulo 3, quando vamos mostrar como instancias do
bilinguismo vigente em Constantinopla se reflete na elaboracdo do texto gramatical de
Diomedes. Por ora, tratemos ainda um pouco mais do latim no Império Romano oriental e seu
ensino pelos gramaticos, passando, a seguir, a estrutura da ars de Diomedes.

Assim como Biville, Rochette menciona a necessidade de se aprender latim no oriente,
sobretudo a partir do século 111 d.C., como condigdo para se ter acesso aos cargos publicos da
maquina de estado romana, ja que tal lingua era de suma importancia em assuntos militares,
administrativos e juridicos (2007, p. 48). O mesmo pesquisador, em outro estudo (2010, p.
290), elege a carreira burocratica do Império e do exército como motivacdo para 0
aprendizado da lingua romana pelos gregos, ja que, para tal, era necessario o conhecimento
juridico, que se apresentava quase que exclusivamente em latim.

Robins (1993, p. 30) afirma que o latim tinha de ser aprendido e ensinado na parte
oriental do Império, enquanto a lingua se mantinha como oficial, o que, por conseguinte,
levou a maxima difusdo de glossarios bilingues no século IV (ROCHETTE, 2007, p. 48) e a
producdo de gramaticas, como a de Diomedes, Carisio, Dositeu, Eutico e Prisciano. Esses,
segundo Schenkeveld (2007, p. 182-183), tinham como publico-alvo os falantes de grego e

ensinavam, portanto, latim como segunda lingua, o que as caracteriza, quanto a finalidade,
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como obras sensivelmente diferentes das artes grammaticae produzidas no Ocidente na
mesma época, como a obra de Donato.

Havia, no entanto, o interesse por parte dos gramaticos de considerar o latim como um
dialeto grego (DESBORDES, 2007, p. 95; ROCHETTE, 2010, p. 285) ou, como ja abordado
a partir da nocdo de utraque lingua, insinuar que ambas fossem, até mesmo, a mesma lingua.
Rochette (2010, p. 285-286) fala ainda do latim “como uma forma do grego” e da énfase dada
por Carisio e Prisciano na assimilacéo das duas linguas. Macrdbio vai além e as equipara, ao

mesmo tempo em que as separa das outras linguas:

A natureza deu as linguas grega e latina um parentesco muito proximo. Com
efeito, com excecdo do artigo, que somente a grega possui, uma e outra
lingua se caracterizam pelas mesmas partes da oragdo, assim como por quase
todas as regras, figuras e construcdes, de forma que alguém que tiver
aprendido qualquer uma das duas gramaticas, tera aprendido ambas. Porém,
elas também se diferenciam em muitas coisas, e possuem certas
propriedades, que se dizem, em grego, idiomata.?®

(MACROBIO, V, 599)

Embora grande parte da populacdo ndo soubesse latim, ou ndo o utilizasse na maior

parte das situacdes de uso linguistico em Constantinopla, Schenkeveld menciona a

pressuposicdo dos gramaticos sobre um conhecimento prévio de latim por parte do leitor

(2007, p. 183). Tal assercédo se verifica logo no inicio da graméatica de Diomedes com sua

dedicatéria a Atanasio, cuja compreensao seria inviavel ao leitor que iniciasse seus estudos de
latim:

Diomedes Athanasio salutem dicit. artem merae Latinitatis puraeque

eloquentiae magistram sub incude litteraria dociliter procudendo formatam
humanae sollertiae claritas expoliuit. hanc cum cognouissem excellentem

2 Traducdo de FORTES, 2012, p. 188. Graecae Latinaeque linguae coniunctissimae cognationem natura dedit.
Nam et isdem orationis partibus absque articulo, quem Graecia sola sortita est, idem paene obseruationibus
figuris constructionibusque uterque sermo distinguitur ut propemodum qui utramuis artem didicerit ambas
nouerit: in multis tamen differunt, et quasdam proprietates habent, quae Graece idiomata uocantur.
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facundiam tuam plurimi facere, desiderio tuo libenter indulgens summo
studio, quantum mediocris admodum ingenii mei qualitas capere patiebatur,
trino digestam libello dilucideque expeditam censui esse mittendam, quia
ipsos aurium meatus audita scientia conplere absentia denegatum est.

Diomedes salda a Atanasio. A clareza da habilidade humana lapidou uma
arte mestra formada pelo forjar docil da limpida Latinidade e da pura
eloguéncia, sob a bigorna da leitura. Porquanto eu soubesse que tua
excelente facundia tivesse apreco por essa arte, e atendendo com prazer a teu
desejo e com maxima vontade, 0 quanto a qualidade do meu engenho
mediano consegue tomar, julguei que deveria enviar, divido em trés, este
livreto concluido de forma didatica, jA que é impossivel preencher os
préprios ouvidos sem uma ciéncia do que ouve.

(DIOMEDES, 1, 299. Tradugéao nossa.)

No entanto, em que pese essa pressuposicdo de algum conhecimento prévio da lingua
latina por parte do leitor, 0 que se explica, em parte, pelas remissbes ao grego, pelas
comparac0es, pelo uso de palavras e emprego de terminologia bilingue: caracteristicas que se
compreendem como reflexo de um bilinguismo na regido e que destacaremos melhor no
préximo capitulo. Além disso, Schenkeveld estabelece também, relacdes entre a gramatica de
Diomedes e os fenbmenos que corroboram o publico-alvo de sua obra com base em sua

estrutura e seu conteudo, questdes as quais aprofundaremos no topico seguinte.

2.3. Arquitetura da Ars Diomedis

Ja situada em seu contexto historico e linguistico, a gramatica de Diomedes pode ser,
agora, analisada em sua estrutura e conteddo. Com data aproximada entre 370 e 380 d.C.
(LAW, 2003, p.66), ou seja, ao fim do século IV d.C. (BARATIN, 1994, p. 143), a ars
grammatica € um exemplo de um tipo de descrigdo linguistica que, de acordo com Baratin

(1994, p. 143), ocupou espaco dominante no periodo em questdo. Conforme j& apontamos no
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primeiro capitulo, as artes grammaticae eram tratados gramaticais que seguiam o modelo de
um género especifico, cujo autor mais conhecido — e de fortuna mais relevante para o
Ocidente — talvez seja Donato, devido a sua Ars maior.

Tais tratados se enquadram no género Schulgrammatik, mencionado no capitulo
anterior. Law (2003, p. 65) ressalta a origem grega do género supracitado, o qual foi adaptado
as necessidades do latim. A mesma autora classifica uma Schulgrammatik por meio de quatro
critérios: estrutura hierarquica, estrutura sistematica dos capitulos, organizacdo logica
refletida pela estrutura légica da linguagem e, por fim, a tendéncia de priorizar categorias
semanticas e menosprezar as formais (ou ignora-las).

A estrutura hierarquica em Donato consiste na abordagem dividida em quatro niveis,
partindo das partes menores as maiores: littera, silabas, palavra e enunciado (LAW, 2003, p.
70). Em sua Ars maior, composta por trés livros, Donato dedica, portanto, o primeiro livro ao
som, as letras e silabas, ao acento e pontuacdo; o segundo, as partes do discurso, nome,
pronome, verbo, advérbio etc.

Embora Diomedes ndo siga a mesma sequéncia em seus livros (como veremos mais
adiante), podemos considerar sua Ars pertencente ao género Schulgrammatik pela
predominancia de exemplos e defini¢des, pela extenséo e abrangéncia de sua abordagem, e
pela estrutura hierarquica em cada um dos livros. Assim anuncia Diomedes em seu prefécio a
divisdo de sua Ars:

Igitur totius operis prima pars uniuersi sermonis membra continet; altera
non solum obseruationes quae arti grammaticae accidere solent sed etiam
structuram pedestris orationis uberrime planeque demonstrat; tertia pedum
gualitatem, poematum genera metrorumque tractatus plenissime docet.

Portanto, de toda a obra, a primeira parte contém as partes da lingua como
um todo; a segunda contém ndo somente observacdes que incidem sobre as
artes grammaticae, mas também demonstra mais abundantemente a
estrutura da oracdo; a terceira parte ensina plenamente a qualidade dos pés
métricos, 0s, 0s géneros dos poemas e um tratado de métrica.

(DIOMEDES, 1, 299. Tradugéo nossa.)
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Composta por trés livros, a gramatica segue relativamente a estrutura padrdo divida
em trés partes mencionada por Schenkeveld (2007, p. 183), a saber: Anfangsgrinde (definicdo
de grammatica, uox, littera, syllaba, uerbum, oratio etc.); as partes orationis; as uirtutes et
uitia orationis. Esta estrutura parece ser a mesma da Ars maior de Donato, como podemos ver
em Law (2003, p. 67), e Diomedes a mantém, se analisamos cada livro separadamente. Assim

se organizam os livros, e seus respectivos temas, da ars Diomedis:

Quadro 2.1. Estrutura tematica nos trés livros da Ars Diomedis

Livro | Livro 11 Livro 111

de oratione eiusque partibus | de litteris

de nomine de syllabis

de constructione uel syntaxi | de accentibus

de idiomatibus,
elocutionibus, differentiis et | de distinctionibus

synonymis
: de uitiis et uirtutibus
de nomine -
orationis
de pronomine de arte metrica (cum
poemate, compositione,
de uerbo

structura, musica)

de constructione uel syntaxi

de uerbo ]
de arte metrica (cum

de participio poemate, compositione,
structura, musica)

de aduerbio

de praepositione

de coniunctione

de interiectione
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Nota-se no quadro acima que, apesar do conteudo do segundo livro (de litteris, de
syllabis etc.) corresponder, na Ars maior, ao primeiro livro, os assuntos abordados em cada
livro seguem o modelo da Schulgrammatik e se assemelham, consequentemente, a
organizacdo da referida obra de Donato (BARATIN, 1986; HOLTZ, 1981). O livro | acima,
dedicado a oracdo e as partes da oracdo, contém também uma extensa abordagem de
categorias e terminacdes de palavras. De acordo com Baratin (1994, p. 144), tal livro se
assemelha ao volume primeiro da gramatica de Carisio, da qual deriva boa parte a ars de
Diomedes (LAW, 1993, p. 20). Ja o livro Il apresenta conteudo semelhante ao dos livros | e
I11 da Ars maior, de Donato. Por fim, o livro 111 se dedica & métrica.

Como mencionado anteriormente, as artes grammaticae costumam tratar inicialmente
das partes menores, 0 que nao acontece na ars de Diomedes, assunto que é tratado somente no

segundo livro. O autor mesmo anuncia sua escolha:

artis grammaticae auctores exordium scribendi uarium diuersumque
sumpserunt. quidam enim ab ipsa arte coeperunt, alii ab elementis uel a
litteris, multi a casibus, plerique a partibus orationis, non nulli a uoce, pauci
a nominum declinatione; nos uero ab ipsa oratione auspicemur. haec enim
secreta pectoris arguens ad linguam sui gubernatricem migrat, mobili
guodam uocis articulatae spiritu rotundoque gubernaculi moderamine
temperata, et interiore uicino aere pectoris argutia uerberato palatoque
sensim paulatimque pulsato uelut internuntius ac proditor humanae mentis
ad indicia exprimenda cogitationis per 0s sermonemque rationabiliter
agitatur. hoc enim suo magnoque natura beneficio, expressa ratione
sermonis, nos ceteris separatos animalibus sola homines fatetur atque
demonstrat. huic igitur demus totius opusculi non inmerito principatum,
cuius talis habetur uaria definitio.

Os autores escolheram um inicio diferente e variado para escrever uma ars
grammatica. Alguns, por exemplo, comecaram pela propria ars; outros pelos
elementos ou pelas litterae; muitos pelos casos, muitos mais pelas partes da
oracdo; mas nenhum pela voz, poucos pela declinagdo dos nomes; nos,
verdadeiramente, comecamos a obra pela propria oragdo. Isto quer dizer que
estas coisas escondidas que se manifestam migram do peito para a lingua
que é o seu Orgdo, de certa forma pelo ar solto da voz articulada e redondo
de direcdo ao que serve de governar as coisas que sao restritas, e no ar
interior vicinal do peito aquilo que é declarado no palato verberado e
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gradualmente, aos poucos, batido mensageiro e 0 que revela para as
informacGes do pensamento da mente humana que devem ser exprimidas
pela boca e o discurso movido por meio da razdo. De fato, pela natureza e
por seu grande beneficio, pela razdo exprimida da fala, isto demonstra e
garante que nds, seres humanos, somos separados dos outros animais.
Portanto, ndo demos injustamente um inicio de todo este pequeno trabalho, o
qual tem definicdo diversa.

(DIOMEDES, 1, 300. Tradugéo nossa.)

Schenkeveld (2007, p. 183) acredita que, ao optar pela abordagem da oracdo e das
partes da oracdo como tema inicial da gramatica, Diomedes teria levado em consideracdo seu
leitor grego, j& que, logo nas primeiras paginas, a discussdo sobre o caso ablativo (ausente no
grego) se manifesta. Outro aspecto que pode demonstrar a preocupacdo do autor com seu
leitor é a grande énfase na descricdo morfoldgica (BARATIN, 1994, p. 144; DIONISOTTI,
1984, p. 204-205; LAW, 1993, p. 20), de vasto vocabuldrio (DIONISOTTI, ibid.) e
terminologia grega abundante (HISTOIRE EPISTEMOLOGIE LANGAGES, 1998, p. 44;
SCHENKEVELD, 2007, p. 187). Talvez, também, pela mesma preocupacdo, Diomedes vai
além da extensa exemplificacdo e, diferente da maioria dos gramaticos romanos, se mostra
generoso com suas defini¢cbes (LAW, 2003, p. 71).

A respeito da exemplificacdo, Diomedes recorre a autores latinos em suas citaces por
toda sua obra. H& alguns exemplos de Homero quando o autor exemplifica algo em grego,
mas a predominancia de excertos do latim é bem clara. Note-se, também, que a maioria dos
autores (com excecdo, apenas, de Homero, Teréncio e Plauto), estdio compreendidos na
mesma época, em torno do século 1 a.C., periodo ao qual se denomina a “Era de Ouro” da

Literatura Latina.
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Quadro 2.2. Numero de cita¢bes por autor

Autor NuUmero de citacoes
Virgilio (1 a.C.) 84
Horécio (I a.C.) 6
Homero (ca. IX - VIl a.C.) 6
Teréncio (Il a.C.) 27
Varréo (I a.C.) 17
Salustio (1 a.C.) 24
Cicero (1 a.C.) 58
Plauto (11 - 11 a.C.) 18
Catulo (1a.C.) 1

A partir desse quadro, em que expomos 0 numero de ocorréncias de citacdes dos
autores latinos, podemos depreender a relevancia dos autores na obra de Diomedes, servindo-
Ihe de exemplificacdo linguistica em sua gramatica. Dada a época de publicacdo das obras
literdrias dos autores presentes no quadro, devemos nos atentar para a variedade do latim
nelas encontrada (o latim classico), distante do latim do préprio Diomedes (século V). Ora,
se a gramatica tem como uma de suas funcdes oferecer um aporte linguistico para se ler o0s
classicos, nada mais coerente que utilizar exemplos de obras classicas, cujo latim se apresenta
na forma prestigiada pelo modelo da Latinitas.

Cientes das atitudes do autor ao confeccionar sua gramatica e dos contextos politico e
sociolinguistico nos quais se encontra a obra, pretendemos, no préximo capitulo, identificar
os reflexos provenientes do bilinguismo do publico-alvo de Diomedes, observando de dentro

do préprio texto gramatical, como esses reflexos bilingues ali estdo configurados.
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3. REFLEXOS DO BILINGUISMO EM CONSTANTINOPLA NA ARS DE DIOMEDES

Antes de apresentar nossa andlise qualitativa da gramatica de Diomedes, faz-se
necessario entender um pouco mais as concepcdes que envolvem o bilinguismo vigente na
regido em que a obra foi publicada. J& podemos adiantar, no entanto, que nao é simples a
tarefa de empregar conceitos modernos (estes, inclusive, ainda muito discutidos nos dias hoje,
no que se refere as suas definicdes por pesquisadores da area), para analisar um texto do
século 1V, cujo objetivo ndo era propriamente mapear as relac6es bilingues da época, mas ser
uma espécie de manual de ensino de latim para usuarios que provavelmente transitavam nas
duas linguas (como ja vimos no capitulo 2). Os conceitos modernos, no entanto, que
mobilizaremos para a andlise, servem apenas para corroborar a hipotese de que uma
gramatica, como a de Diomedes, inserida em contexto marcado por formas de bilinguismo,
pode, de certo modo, espelhar esse contexto sociolinguistico.

Retomando, primeiramente, o que dissemos no capitulo 2, mencionamos algumas
caracterizacdes de bilinguismo propostos por Biville (2004) e Rochette (1998). O primeiro
autor classificava o fenémeno em relacdo ao uso das linguas, ou seja, em relacdo as situacoes
linguisticas em que o bilinguismo ocorre, que podem ser tanto “a expressao em uma ou na
outra lingua” como “a expressao nas duas linguas ao mesmo tempo” (2004, p. 45).

Ja que nosso foco é analisar o bilinguismo em um corpus gramatical, ambas as
expressdes nos parecem apropriadas, visto que, seguindo a primeira caracteristica, Diomedes
opta pela lingua latina como metalinguagem de sua obra e, eventualmente, utiliza citacdes em
lingua grega, de certa forma destacadas do resto do texto. Igualmente, a segunda nogédo
apontada por Biville também se manifesta na gramatica, pois, em determinadas passagens, 0
autor alterna uma lingua pela outra, muitas vezes dentro de uma mesma sentenca e contexto
sintatico. Vale lembrar, como dissemos no capitulo anterior, que a segunda nocdo pode ser

vista em dois tipos de manifestacdes: a “duplicagéo da informagéo pela tradugao palavra-por-
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palavra” e a “passagem de uma lingua a outra” (code-switching). Veremos mais adiante
ambas as manifestacGes no texto do gramatico.

Rochette (1998, p. 179-180) aborda o bilinguismo de outra forma, classificando-o
como individual, social e estilistico. O bilinguismo individual faria referéncia apenas ao
individuo aprender ou falar, pelo menos, uma segunda lingua. Por outro lado, o bilinguismo
social tem implicacdes mais amplas e dizia respeito a duas linguas compartilhadas por
individuos em uma mesma area geografica, levando em consideragdo, também, a sociedade.
Por ultimo, ha ainda o bilinguismo estilistico, que sdo duas formas da lingua utilizadas por um
grupo social em determinadas situacdes. Esse terceiro tipo se aplicaria, por exemplo, ao status
de lingua “oficial” do latim nos &mbitos administrativo, juridico e militar do Império Romano
do Oriente e de lingua “local” ou “familiar” as variantes do grego efetivamente utilizadas na
vida comum.

As visdes de ambos 0s autores anteriores acerca do bilinguismo colaboram com nosso
trabalho, cuja avaliagdo se atém em demonstrar como instancias do bilinguismo vigente em
Constantinopla no século IV d. C. se refletem na elabora¢do do texto gramatical de Diomedes.
As definicdes de Biville e Rochette explicitadas, podemos acrescentar uma visdo mais ampla
sobre o que se entende por bilinguismo.

Sendo assim, neste capitulo trataremos, em uma primeira secéo, de conceitos teoricos
relativos ao bilinguismo, que utilizaremos como referéncia para analise do nosso corpus. Em
seguida, passaremos a andlise em si do conteudo gramatical na Ars Diomedis, tendo como
foco as passagens que corroboram a influéncia dos contextos bilingues em que se insere a

obra do gramatico.
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3.1. Bilinguismo: conceitos tedricos

Apesar da complexidade, apontada por Savedra (2009, p. 127), dos conceitos que
envolvem o tema do bilinguismo, que derivam de diferentes propostas teoricas e
metodolodgicas, a autora o define de um modo que nos parece adequada ao nosso trabalho,

como

a situacdo em que coexistem duas linguas como meio de comunicagao num
determinado espago social, ou seja, um estado situacionalmente
compartimentalizado de uso de duas linguas.

(SAVEDRA, 2009, p. 127-128)

O contexto de producdo da obra de Diomedes, na regido de Constantinopla, portanto,
se enguadra nessa definicdo, ja que a lingua grega era falada pela populacdo em geral, e 0
latim em instancias mais formais, como, por exemplo, na administracdo do Império.

Na sociedade romana em questdo, podemos supor fatores semelhantes aos
mencionados por Savedra (2009, p. 128), aos quais se atribuiriam as possiveis situacdes
bilingues: o status relativo aos falantes e as linguas, e o dominio linguistico e social. Por
status, entendemos a posicdo social de cada falante e sua funcdo ao utilizar os idiomas grego
ou latino. O primeiro, por exemplo, era a lingua de comunicacdo dos habitantes da regido,
enquanto o segundo se restringia mais as situacdes formais da lingua, nos @mbitos que ja
mencionamos.

O latim, portanto, ndo era amplamente falado, mas restrito a determinadas situacoes e
a determinados individuos. J& em relacdo ao dominio linguistico e social, o grego se
sobressaia enquanto lingua de uso da populacdo em geral, embora tenham-no aprendido
alguns falantes nativos do latim, através do sistema educacional romano, questdes que ja

abordamos no capitulo 2.
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No que se refere mais especificamente ao individuo, como o provavel leitor da
gramatica de Diomedes, a sua condicdo particular bilingue pode ser evidenciada no contetdo
e na organizacdo do texto gramatical analisado por nos e se encaixa, de certa forma, nas
caracteristicas abordadas por autores contemporaneos.

O que torna um individuo bilingue, de acordo com Savedra (2009, p. 128), sdo fatores
como o contexto de aquisicdo de uma segunda lingua, a variacdo de uso das linguas e sua
manutencdo. O leitor da gramatica de Diomedes, nesse caso, € bilingue por conta de fatores
gue envolvem grupo social, escolaridade e ocupacdes profissionais. Devemos, aqui, portanto,
levar em consideracdo o uso do grego e do latim de acordo com os diferentes enquadres
comunicativos existentes a época, 0 que, embora pareca ser uma guestdo social, também
emerge do individuo em si.

Quando analisamos a situacdo particular do individuo, tangenciamos um conceito
diferente: a bilingualidade. Como esclarece Salgado (2009, p. 142), “se o bilinguismo diz
respeito a situacdo de contato entre duas linguas, bilingualidade é a expressdo desse
bilinguismo nas atividades do homem”. Podemos aplicar tal conceito ao classificar o leitor
(ou até mesmo o proprio Diomedes) como bilingue, pois, segundo a mesma autora, um
individuo poderia ser assim considerado, independente de seu grau de conhecimento, caso
seja capaz de ler ou compreender enunciados, falados ou escritos, em mais de uma lingua
(SALGADO, 2009, p. 144).

Nesse sentido, analisaremos 0 corpus com base no bilinguismo regional, sob o ponto
de vista sociolinguistico, e na bilingualidade do autor e de seu publico-alvo, verificada na
presenca expressiva de lingua grega numa gramatica de lingua latina. N&o € nosso objetivo,
no entanto, investigar se o leitor é necessariamente bilingue (pois é possivel que ainda nédo

conheca o latim, ou o conhega pouco e, em todo caso, tendo acesso apenas a um texto, com
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propdsitos didaticos, como é o caso da obra de Diomedes, apenas especulativamente
poderiamos pensar de seu leitor, visto que ndo temos acesso a ele).

O que nos interessam mais sdo as evidéncias do bilinguismo greco-latino, enquanto
fendmeno linguistico existente, na constituicdo do texto gramatical sob analise, ou, colocado
de outra forma, como que um contexto bilingue engendra reflexos teoricos na elaboragédo de
um texto que tem como propdsito o ensino de uma das linguas efetivamente usadas nesse
contexto.

Do ponto de vista quantitativo, elaboramos uma tipologia dos reflexos do bilinguismo
na Ars grammatica de Diomedes, a fim de agrupar as passagens do corpus que compartilhem
elementos de aspectos semelhantes sob um determinado ponto de vista. Em nossa
classificacdo, como toda proposta classificatoria, nossa escolha dos temas visa ao especifico
propdsito de compreender os reflexos do bilinguismo no texto. Portanto, na elaboracdo da
tipologia, nosso foco se atém aqueles aspectos que se mostram mais relevantes e pertinentes a
analise, segundo nosso ponto de vista.

A tipologia dos fenémenos refletidos na gramética de Diomedes, estabelecida por nos,
consiste de 12 categorias, dentre as quais algumas nao necessariamente refletem bilinguismo
stricto sensu. Entretanto, consideramos que, embora haja segmentos na gramatica que nao
evidenciam um leitor potencialmente bilingue (como é o caso, por exemplo, da terminologia
grega utilizada por Diomedes), a presenca deles na gramatica aponta para o reconhecimento
linguistico do grego enquanto metalinguagem empregada numa gramatica de lingua latina.

Haveria, portanto, certa aceitacdo desses termos em outra lingua por parte do leitor, o
que nos leva a crer que o conhecimento de grego era, de fato, caracteristico dos leitores da
obra, na sociedade em questdo. Por efeito de comparagdo, uma gramatica de lingua

portuguesa, publicada no Brasil, que contivesse classificagOes linguisticas através de termos
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em lingua latina ou grega, por exemplo, ndo faria muito sentido, ja que seu leitor, em nossos
dias, desconhece o idioma.

Ou seja: se uma gramatica do portugués, em vez de utilizar o termo “conjun¢ao”,
empregasse 0 termo latino proprio (coniunctio) ou grego (cvvdeopog), provavelmente
careceria de valor didatico para um leitor que ndo dominasse as linguas ou ndo estivesse
suficientemente familiarizado com os termos nesses idiomas. Por outro lado, se houvesse um
emprego sistematico de termos latinos ou gregos em uma gramatica didatica do portugués,
poderiamos talvez supor que seu autor tivesse em mente a existéncia de um virtual leitor para
guem ndo causasse muito estranhamento a coexisténcia dessas linguas. Esse, de fato, ndo seria
uma amostra de “bilinguismo” em sentido forte — podendo ser uma mera convengdo
terminologica — mas seria, sem duvida, uma evidéncia a mais, a apontar para uma sociedade
que estivesse familiar com tais alternancias linguisticas.

Sendo assim, podemos, entdo, estabelecer duas visdes de bilinguismo e dividir nossa
tipologia seguindo os conceitos de um bilinguismo stricto sensu e outro lato sensu. A nogdo
de bilinguismo stricto sensu retine elementos do texto que refletem, de forma mais evidente, a
condicdo bilingue do leitor, como quando o autor da graméatica emprega enunciados tanto em
grego quanto em latim em sua obra, ou compara ambas as linguas através de exemplos. Tais
ocorréncias evidenciam a capacidade do individuo de ler tais enunciados e de estabelecer a
relacdo entre as linguas, caso contrario, seria um recurso didatico dispensavel — ou até mesmo
indesejavel.

Ja outras ocorréncias textuais, como o uso de termos gregos (sejam eles em alfabeto
grego ou latinizados), por exemplo, compdem um grupo de elementos que revelam um
bilinguismo lato sensu, pois tais evidéncias, isoladamente, ndo permitem-nos caracterizar de
forma inequivoca o bilinguismo do leitor, mas colaboram para essa hipdtese quando avaliadas

no conjunto da obra, apontando para uma visdo mais ampla sobre a coexisténcia das duas
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linguas na sociedade, que ocorre devido a relevancia e a influéncia exercida pelo grego na
composicdo metalinguistica de uma gramatica de latim.

O quadro a seguir traz os 12 agrupamentos de ocorréncias que compdem nossa
tipologia estabelecida, a partir da qual construimos nossa analise. Consideramos que estes sdo
os tipos que melhor classificam as passagens extraidas dos trés livros da gramatica de
Diomedes. A direita do quadro, apresentamos o nimero de ocorréncias de cada um dos

fendmenos encontrados no corpus.

Quadro 3.1. Tipologia dos fendmenos que refletem o bilinguismo na ars Diomedis

Tipologia Ocorréncias
Exemplo em grego 24
§ Code-switching 61
é Comparacdo entre o grego e o latim (uso / elementos linguisticos) 34
é Comparacdo entre terminologias grega e latina 6
Vtraque lingua 2
Descrigdo significativa da lingua grega 1
Citacdo em grego 27
= | Mesmo exemplo em ambas as linguas (tradugdo) 2
% Origem grega de palavra / Retomada do grego (para etimologia) 10
5 Terminologia em grego (latinizada) 27
Terminologia em grego (préprio alfabeto) 65
Declinagéo de palavra grega 4

De maneira que possamos explicar mais detalhadamente, e de forma mais clara, cada

uma das 12 categorias de analise do quadro, apresentamos a seguir, em tépicos, uma breve
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definicdo dos tipos de ocorréncias listados. Mais adiante, na secdo seguinte, trazemos 0s
exemplos encontrados na gramatica referentes a cada um deles, com a nossa analise e

contextualizacéo.

1) Citacdo em grego — As citacGes em grego sdo utilizadas por Diomedes
qguando o autor estampa frases que pertencem a obras de autores gregos
conhecidos, como Homero e Demdstenes. No texto gramatical, na edicdo de
Henrich Keil (Grammatici Latini, 1981), as citacbes aparecem destacadas do
corpo do texto pelos sinais << >>.

2) Code-switching — Nesta categoria se enquadram as passagens em lingua grega
(no préprio alfabeto) que podem fazer parte do discurso metalinguistico do autor
ou sentencas gregas como exemplo. Ndo sdo consideradas aqui, no entanto, as
citacGes em grego de autores, que estdo sintaticamente independentes do texto do
autor.

3) Comparacdo entre o grego e o latim (uso / elementos linguisticos) —
Diomedes compara as duas linguas, tanto por determinadas estruturas em
sentengas (como o uso do caso, por exemplo) quanto pelos elementos linguisticos
em si (tais como o advérbio e sua defini¢do segundo cada lingua).

4) Comparacdo entre terminologias grega e latina — Os termos latinos utilizados
por Diomedes para classificar elementos linguisticos, por vezes, Vvém
acompanhados de termos gregos equivalentes. O autor estabelece uma relacéo
entre as duas terminologias.

5) Declinacdo de palavra grega — Na gramatica, palavras gregas mais comuns
(ou que ja estivessem incorporadas ao vocabulario latino) sdo eventualmente

declinadas quando fogem a regra de declinacéo latina ou, como exemplificacéo,
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quando apresentam declinacdo semelhante a do latim.

6) Descricdo significativa da lingua grega — Contendo apenas uma ocorréncia,
Diomedes descreve a lingua grega e seus principais dialetos. A esta descricao
dedica-se um paragrafo relativamente extenso, sendo, portanto, bastante relevante
sob nosso ponto de vista.

7) Exemplo em grego — Assim como as citacbes (embora essas sejam
sinalizadas e, por vezes, acompanhadas pelo seu respectivo autor), os exemplos de
lingua grega utilizados na gramatica sdo contabilizados. Nesta categoria, tanto 0s
exemplos por meio de sentencas quanto por palavras isoladas sdo levados em
conta.

8) Mesmo exemplo em ambas as linguas (traducdo) — Diferentemente das
ocorréncias do item anterior, este tipo representa o emprego de exemplos no texto
gramatical iguais em grego e em latim. Pode-se considerar, inclusive, aquelas que
representam uma traducdo do mesmo exemplo.

9) Origem grega de palavra / Retomada etimoldgica do grego — Pertencem a esta
categoria as ocorréncias de retomada da lingua grega em que o autor busca a
origem de uma determinada palavra ou quando o mesmo fornece alguma

informacdo etimoldgica relevante.

10) Terminologia em grego (latinizada) — Por haver termos gregos em
duas formas (latinizadas e no proprio alfabeto grego), dividimos os trechos em
que ocorre uso de terminologia grega, ja que faz parte de nosso estudo interpretar
de forma contrastiva o uso de uma e outra forma.

11) Terminologia em grego (proprio alfabeto) — As passagens que contém

termos gregos no proprio alfabeto estdo incluidas nas ocorréncias referentes a este

grupo.
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12) Vtraque lingua — Essa Ultima categoria agrupa os trechos que contém
ideias ou discursos alusivos a nocdo de utraque lingua, abordada nos capitulos
anteriores. Resumidamente, sdo passagens cuja intencdo do autor é de considerar
ambas as linguas de forma muito semelhantes por meio de comparacGes mais

“forgadas”, equiparando-as.

Para entender melhor como foram contabilizadas as ocorréncias de cada item do
quadro anterior, primeiro precisamos esclarecer o que chamamos de “ocorréncias”. A0
agrupa-las em cada um dos 12 tipos acima explicitados, contabilizamos, também, quantas sdo
as passagens no corpus, representadas pelo respectivo nimero em cada linha do quadro.

Entretanto, em algumas categorias, 0 que contabilizamos nao fica tdo evidente, como
nas categorias de terminologia grega. O nimero de ocorréncias, nesse caso, se refere ao
numero de passagens em que ha termos gregos utilizados pelo autor em um mesmo tépico. O
exemplo a seguir, da gramatica de Diomedes, ilustra precisamente como fizemos essa

contabilizacdo de ocorréncias:

de poematibus poematos genera sunt tria. aut enim actiuum est uel
imitatiuum, quod Graeci dramaticon uel mimeticon, aut enarratiuum uel
enuntiatiuum, quod Graeci exegeticon uel apangelticon dicunt, aut
commune uel mixtum, quod Graeci kowvév uel pktov appellant.

Sobre 0s poemas - Sao trés os géneros poéticos. O poema &, por exemplo,
ativo ou imitativo, os quais os gregos chamam de dramaticon (“dramatico’)
ou mimeticon (“mimético”) ou é narrativo ou enunciativo, chamados de
exegeticon (“exegético”) ou apangelticon (“apangéltico) pelos gregos, ou
é comum ou misto, que 0s gregos chamam de kowvov (“comum”) ou pKTéV
(“misto”).

(DIOMEDES, I11, 482. Traducao nossa.)

Diomedes expOe trés géneros poéticos, cada um deles definidos por dois termos. O

autor também menciona os termos gregos correspondentes aos latinos. No total, temos seis
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termos em grego (em destaque no trecho), sendo quatro deles citados no alfabeto latino e dois
deles citados no alfabeto grego. Sendo assim, temos 2 ocorréncias: uma ocorréncia relativa a
categoria 10 (uso de terminologia grega latinizada) e uma ocorréncia relativa a categoria 11
(uso de terminologia grega ndo-latinizada). Contamos apenas uma ocorréncia para cada uma
delas, porque estdo associadas ao mesmo topico gramatical examinado pelo autor. Portanto,
as 65 ocorréncias de termos gregos no proprio alfabeto e as 27 de termos gregos latinizados
ndo representam o numero absoluto de termos (0 que seria um montante muito maior), mas,
sim, de passagens do texto unidas em um mesmo contexto, cujo uso de terminologia foi
escolhido pelo autor.

Por outro lado, no caso das citacfes e das categorias, cuja composicao corresponde a
uma passagem maior (como a compara¢do entre 0s idiomas, que ndo se da através de uma so
palavra ou sentenca), apontamos ao nimero de vezes que tal ocorréncia se apresenta no texto.
O mesmo vale, também, para as ocorréncias do que chamamos de code-switching, utraque
lingua e os exemplos em grego: sdo considerados uma ocorréncia quando se trata do mesmo
topico, mesmo que, no caso dos exemplos, varias palavras sejam empregadas pra exemplificar
apenas um assunto.

Com o proposito de tornar a analise do corpus mais organizada e objetiva, as 12
categorias listadas anteriormente podem ser agrupadas em macrocategorias. O quadro a seguir
ilustra justamente como a analise da gramatica de Diomedes se desenvolve. Organizamos 0s
elementos (do quadro anterior) dentro de outras quatro categorias, a saber: 1) a lingua grega e
sua relevancia: citacdes e aspectos-modelo na gramatica de Diomedes; 2) uso de terminologia
gramatical greco-latina; 3) a comparacdo entre o grego e o latim; 4) o latim semelhante ao
grego. Para que se possa acompanhar a passagem das categorias anteriores em
macrocategorias, trazemos novamente os 12 tipos no quadro, agrupados de acordo com sua

categoria correspondente:
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Quadro 3.2. Composicao da anélise a partir dos fendbmenos observados

4.1. A lingua grega e sua relevancia:
citacOes e aspectos-modelo na graméatica
de Diomedes

Declinacédo de palavra grega (fugindo a regra
latina ou por equiparacao)

Origem grega de palavra / Retomada do
grego (para etimologia)

Exemplo em grego

Mesmo exemplo em ambas as linguas
(traducéo)

Citacdo em grego

Descricao significativa da lingua grega

4.2. Uso de terminologia gramatical greco-
latina

Terminologia em grego (latinizada)

Terminologia em grego (préprio alfabeto)

Comparacdo entre terminologia grega / latina

4.3. A comparacao entre o grego e o latim

Comparacdo entre o grego e o latim (uso /
elementos linguisticos)

4.4. O latim semelhante ao grego

Vtraque lingua

Code-switching

As macrocategorias acima compdem as quatro subsecbes da segunda parte deste

capitulo e serdo mais detalhadas adiante, juntamente com a apresentacdo de exemplos que

ilustram a nossa analise do corpus. Por enquanto, cabe-nos esclarecer, brevemente, o que

representa cada uma. A primeira delas, por exemplo, diz respeito ao carater da lingua grega

enguanto modelo para as artes grammaticae latinas. A segunda, embora também empreenda

uma retomada da lingua grega, reune o uso de terminologias gregas que aparecem na

gramatica de Diomedes, com o intuito de classificar determinados fenbmenos linguisticos da

lingua latina. Esses termos estdo presentes tanto em alfabeto grego quanto transliterados para

0 alfabeto latino e, por vezes, sdo comparados pelo autor, como veremos mais adiante.
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Ja a comparacdo entre as linguas, de forma mais evidente, representa a terceira
categoria de elementos linguisticos de nossa analise. Muitos dos temas sdo apresentados e
explicados por analogias de uso e da presenca (ou auséncia) de determinados fenébmenos no
grego e no latim. Veremos mais a frente que, em alguns casos, parece haver uma preocupacao
didatica por parte de Diomedes segundo a qual, através da comparacdo, a compreensdo de sua
gramatica latina viria de forma mais facil. Da mesma forma, as passagens em lingua grega,
geralmente sem traducdo e, por vezes, no meio do discurso em latim, sugerem a mesma
preocupacdo em relacdo ao publico-alvo da obra. A essas passagens chamaremos de code-
switching e, juntamente com os trechos classificados que exemplificam a ideia de utraque

lingua, compdem a quarta categoria, que sera abordada por ultimo.

3.2. O bilinguismo greco-latino e seus reflexos na gramatica de Diomedes

3.2.1. A lingua grega e sua relevancia: citacGes e aspectos-modelo na gramatica de
Diomedes

Por todos os trés livros da gramatica de Diomedes, 0 grego &, junto ao latim, a lingua
das citacbes que ilustram alguns contetdos da graméatica. Como ja discutimos anteriormente,
as linguas grega e latina eram vistas em oposi¢do as linguas barbaras, e essa percepcao
linguistica revelava-se na gramatica, até mesmo quando ndo tratava especificamente dessa

guestdo, como podemos ver na passagem em gque Diomedes aborda o conceito de littera:

z consonans semiuocalis duplex Graeca, quae propter Graeca uel barbara
nomina admittitur, ut Zenon Zacynthus Mezentius gaza. pro hac ueteres
duabus s utebantur, ut Messentius et pitisso tablisso et cetera.
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A consoante grega “z” é dupla e semivocdlica, a qual é adotada por causa de
palavras gregas ou barbaras, como em Zenon, Zacynthus, Mezentius, gaza
(“tesouro”). No lugar dela, os mais velhos usavam duas letras “s”, como em
Messentius, pitisso, tablisso etc.

(DIOMEDES, I, 426. Traduc¢éo nossa.)

No trecho acima, Diomedes atribui a letra “z” a funcdo de transcrever palavras de
origem grega ou barbara, 0 que comprova a oposicdo e o status do grego frente a outras
linguas, visto que o grego nao é considerado uma lingua “barbara”, apesar de ser uma lingua
“outra” em relacdo a latina. Notamos, também, a necessidade de retomar o grego para
explicar o porqué do uso da letra grega “z” em palavras provavelmente utilizadas pelo falante
de latim.

O prestigio da lingua e cultura gregas, enquanto referéncia e precursora da tradicao
gramatical latina, pode ser observado nas citacbes em grego, em geral sem traducdo para a
lingua latina. Logo no primeiro tema abordado por Diomedes, no primeiro livro, quando trata
sobre a oracdo (De oratione, I, 300), ha um exemplo de Homero como argumento de
autoridade. Primeiro, Diomedes elabora uma definicdo que retoma uma explicacdo
etimoldgica grega, a fim de explicar a terminologia latina. Em seguida, cita Homero (lliada,

22, 128), comprovando a etimologia apresentada:

oratio autem uidetur dicta quasi oris ratio, uel a Graeca origine, dmo t0d
oapilewv, hoc est sermocinari. unde Homerus «dapiletov GAARAOIGIYY.

A palavra “oragdo”, no entanto, parece ser dita ou como que oris ratio
(“regra da boca”) ou tem origem grega ano tod dapilewv (“de ‘conversar’),
isto &, conversar. Dai, Homero: “6opiletov dAAnroicty” (“conversam uns
com 0S outros™).

(DIOMEDES, 1, 300. Traducédo nossa.)

Na passagem acima, Diomedes apresenta uma explicacdo etimologica do termo oratio

(“oragdo”). Para tal, estabelece que a palavra parece ser a juncdo de duas outras palavras
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latinas (oris + ratio), as quais ajudariam a compreender o sentido do termo justaposto (a
oracao, portanto, seria como “palavras que saem da boca (oris), em determinada ordem,
segundo determinada regra (ratio)”).

Depois disso, ele oferece uma segunda definicdo, etimologica, dizendo que a palavra
vem de oapilewv, que é “conversar”, oferecendo em seguida uma traducdo latina
(sermocinari). Esse trecho é também rico porque evidencia uma alternancia de codigo,
conforme veremos mais a frente, que exemplifica code-swiching: ao explicar que a palavra
“vem de oapilewv”, 0 gramatico diz a expressao inteiramente em grego: dmo tod ([vindo]
“de”) dapilewv (“conversar”). Apos fazer mengdo a essa explicacdo, Diomedes ainda cita um
pequeno trecho da lliada, como exemplo de uso da palavra, 0 que nos reforca a ideia de
prestigio do idioma grego, mesmo em uma gramatica de lingua latina.

As citacGes em grego na obra do gramatico, extraidas de textos candnicos, totalizam
27 ocorréncias, pertencendo a autores como Homero (ca. VIII a.C.), Aristofanes (V a.C.),
Teofrasto (IV a.C.), Arctino (ca. VII a.C.) e Demdstenes (IV a.C.). Os autores citados por
Diomedes cobrem o periodo entre os séculos VIl e IV a.C., demonstrando que os modelos de
lingua visado pelo autor correspondem as variedades literarias dos periodos arcaico e cléssico
do grego, levando-se também em consideracdo seus respectivos dialetos, de cada regido.

Uma citagdo literaria é geralmente utilizada por Diomedes para exemplificar um
determinado aspecto linguistico abordado em sua gramatica e, por isso, a predominancia de
citacdes latinas é evidente. Comparativamente, as citacdes em latim aparecem em nimero
cinco vezes maior do que as de grego, embora 0 nimero de citacbes gregas, para uma
gramatica que pretenda ensinar latim, seja bastante significativo.

Entretanto, como podemos ver no trecho a seguir, com a citacdo de Demdstenes

(Oracéo da Coroa, XVIII, 1), alguns temas sdo corroborados mais enfaticamente pela lingua
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grega, ja que o exemplo escolhido é de um autor grego, mesmo quando ha ocorréncia de um

fendmeno em lingua latina:

igitur spondius e duabus syllabis longis aptus est [clausulae uel] clausulis,
qualibus maxime Demosthenes utitur, «mdct kol Taoog Kol Tdot DUIvy.

Portanto, o espondeu é obtido a partir de duas silabas longas, como em
clausulae, das quais especialmente Demdstenes faz uso: “mdot kai maoalg
Kol o vpiv” (“para todos, para todas e para vos todos”).

(DIOMEDES, II, 469. Traducédo nossa.)

Como podemos ver acima, Diomedes utiliza um exemplo de Demdstenes, um autor
grego, por acreditar que este emprega o recurso linguistico em questdo de forma mais
particular (ideia expressa pelo advérbio maxime, em latim), conferindo-lhe autoridade para
exemplificar o pé métrico denominado “espondeu”.

Em outros casos, por exemplo, quando Diomedes fala sobre as “silabas comuns” (De
communi syllaba, 1l, 428), as citagdes de Homero (Odisseia, I, 1; lliada, Ill, 163-164,
respectivamente na citacdo) sdo identificadas pelo nome do autor, enquanto as citacbes de

Virgilio (Bucdlicas, 11, 65; Eneida, 11, 221, respectivamente) aparecem sem identificacdo:

communium syllabarum modi sunt septem /...] secundus est, cum locum
breuis longa occupat syllaba per productam uocalem uel diphthongon finita
parte orationis nec ulla interposita consonante, ut est «te Corydon, o Alexi»,
et «insulae lonio in magno»; ut est Homericus ille, «ob ti pot aitin éooci:
Beoi v pot aitiol eiotvy» et «avopa pot Evvene, Modooy.

Séo sete as medidas de silabas comuns [...] a segunda (medida) é quando
uma silaba longa ocupa o lugar de uma breve por meio de uma vogal longa
ou ditongo no final da parte da oracédo, e ndo por alguma consoante no meio,
como em “te Corydon, o Alexi” (“[eu], Coriddo, te [...], 0 Alexis”) e em
“insulae lonio in magno” (“ilhas no grande [mar] Jénico™); também como
este de Homero: “ob ti pot aitin éoci Ogoi vO pot oitoi giow” (“Nao és
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culpada; guerra tdo crua, os deuses ma enviaram™)*’ e “Gvdpa pot &vvere,
Modoa” (“Conta-me, 6 Musa, do homem”).
(DIOMEDES, 11, 428-429. Tradugéo nossa.)

Parece, portanto, haver mais destaque na citacdo do poeta épico grego, demonstrando,
mais uma vez, a consideracdo do gramatico pelo autor e a permanente referéncia de Homero
como modelo da cultura classica, ainda em periodo téo tardio quanto o século IV.

Por dltimo, em relacéo as citacbes em grego, também ha emprego com a funcéo de
definir conceitos ja estabelecidos por autores gregos. No livro terceiro, Diomedes cita a

definicdo do género “tragédia” por Teofrasto:

tragoedia est heroicae fortunae in aduersis conprehensio. a Theophrasto ita
definita est, «tpaymdio €otiv Mpwikiic TOyxNG mepictacigy. tragoedia, ut
quidam, a Tpay® et o} dicta est, quoniam olim actoribus tragicis tpayog,
id est hircus.

A tragédia é a obtencdo de éxitos heroicos contra 0s inimigos. Assim é
definida por Teofrasto: “tpay@dic. £otiv Mpwikiic toHxNG mepiotactc”
(“Tragédia é a fortuna heroica que esta ao redor”). A tragédia, como
afirmam alguns, é dita a partir de tpday@ (“cabra”) e @df (“musica”), porque
aquele tempo os atores tragicos eram chamados de tpayog, isto é, cabra.
(DIOMEDES, |11, 487. Tradug&o nossa.)

O gramaético aborda o género tragico a partir da definicdo de Teofrasto, filésofo grego,
e, mais adiante, ainda traz a etimologia da palavra de origem grega, explicando ao leitor os
sentidos da palavra “tragédia”.

Quando Diomedes aborda questdes envolvidas no conceito de littera no segundo livro,
estruturas de origem grega (como, por exemplo, as letras “z” e “y”, os digrafos “th”, “ph” e

ditongos tipicamente gregos) recebem atencdo do autor e séo, geralmente, acompanhadas por

2 Traducdo de Manuel Odorico Mendes (2014, p. 44) [1874]
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exemplos de palavras gregas. Assim como na citacdo sobre a letra “z”, no inicio desta sec¢éo,
nos excertos seguintes também verificamos exemplificacdo em grego. No primeiro, quando

Diomedes trata sobre a declinacdo dos nomes:

de formis casualibus simplicium nominum simplicium nominum formae
casuales sunt sex, senaria quinaria quaternaria ternaria bipertita simplex
uel unita, quae sic ordinantur /...J ternaria est quae tribus casibus obliquis
declinatur, ut fabula /...J ternaria item fit modis sex: /...J quintus, quotiens
in 0 exeunt feminina quae sunt Graeca, ut Sappho; sextus in omnibus neutris
quae in i litteram terminant genetiuum, ut scrinium.

Sobre as formas casuais do nome simples - Sao seis as formas casuais do
nome simples: senaria, quinaria, quaternaria, terciaria, secundaria e primaria,
as quais se dispdem assim [...] a forma terciaria é aquela que declina em trés
casos obliquos, como fabula (“fabula™) [...] da forma terciaria também
decorrem seis modos: [...] o quinto (modo), sdo nomes femininos que
frequentemente terminam em “o”, 0s quais sdo gregos, como Sappho; o
sexto (modo) sdo os todos 0s homes neutros que terminam com a letra “i” no
genitivo, como scrinium (“escrinio, pequena caixa”).

(DIOMEDES, I, 308. Tradug&o nossa.)

E no segundo, ao falar sobre a letra “h”:

h consonans muta proprie continens adspirationem subiunctiua r liquidae
consonantis recepta uulgo in numerum mutarum omnibus uocalibus
praeponitur, nulli subiungitur nisi consonantibus, ut in Thrasea Thracia et
nominibus Graecis.

“H” é uma consoante propriamente muda, podendo ter a aspiracdo da
consoante liquida “r”, vulgarmente pronunciada muda, ou colocada & frente
de todas as vogais quando é muda, seguindo-se a nenhuma letra, a ndo ser a
uma consoante, como em Thrasea, Thracia e em nomes gregos.
(DIOMEDES, I, 424. Tradugéo nossa.)

Acima, no primeiro trecho, temos a constatagdo de que palavras femininas com a

terminacdo “o” sdo de origem grega. No segundo trecho, os exemplos gregos Thrasea /
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Thracia ilustram o som aspirado da letra “h” em palavras que, supostamente, eram conhecidas
entre os falantes de latim. O gramatico faz observac6es sobre a pronuncia latina dessa palavra.
Em outro exemplo, ha a distin¢cdo dos nomes gregos (latinizados ou néo) e latinos, o

que nos leva a considerar a consciéncia do autor para a condi¢do helenofonica de seu leitor:

sunt nomina tota Graecae declinationis, ut Themisto Calypso Pan; sunt tota
conuersa in Latinam regulam, ut Pollux TTolvdsdkng, Vlixes; sunt inter
Graecam Latinamque formam, quae notha appellantur, ut Achilles
Agamemnon.

Sao estes 0s nomes inteiramente de declinagdo grega: Themisto, Calypso,
Pan; sdo estes inteiramente submetidos a regra latina: Pollux TToAvdgdkng,
Vlixes; estdo entre as formas grega e latina 0os nomes que chamamos de
ilegitimos, como Achilles e Agamemnon.

(DIOMEDES, 1, 328. Tradugao nossa.)

A insisténcia de Diomedes de avaliar padrdes de declinacdo de palavras gregas, como
no exemplo acima, indicia o fato de que, na pratica, o aprendiz de latim lidaria com situacdes
em que seria necessario resolver problemas de transposi¢do de uma lingua para outra, o que
revela que o usuario da gramatica provavelmente transitasse em elevado nivel de
bilingualidade.

Além disso, os exemplos em grego na gramatica de Diomedes ocorrem, de maneira
geral, com a finalidade de ilustrar fendmenos linguisticos de carater “morfologico” (nos dois
casos anteriores) ou “morfossintatico”, como para demonstrar a alteracdo de paradigma de
declinagéo seguinte:

nam accusatiuus hos Daphnidas et has Bacchidas facit. sed haec Graeca
sunt.

Com efeito, o0 acusativo se faz por hos Daphnidas e has Bacchidas. Mas
estes s&0 nomes gregos.
(DIOMEDES, 1, 305. Tradugéo nossa.)
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Em outros casos, de forma mais ampla, o autor traz exemplos de nomes gregos, cujo
paradigma de declinacdo se diferencia daquele tipico da lingua latina, como nesta passagem
extraida da secao “sobre 0s casos”, do primeiro livro:

Graeca quoque nomina Graecae declinationis regulam seruant et genetiuo
trifariam proferuntur, [quorum nominatiui sunt hi] es us os: in es, ut Thisbe
Thisbes, Euterpe Euterpes, Phoenice Phoenices, ita tamen ut nominatiuus
uocatiuus ablatiuus pares sint, accusatiuus n littera finiatur; in us, ut

Calypso Calypsus, Manto Mantus; in os correpta, ut Pan Panos. ita omnes
fiunt <declinationum> nominum formae numero decem.

Os nomes gregos também preservam a regra de declinagcdo grega e
produzem o genitivo em trés tipos, [cujas formas no nominativo sdo] es, us e
0s: em es, como Thisbe Thisbes, Euterpe Euterpes, Phoenice Phoenices, e
ainda caso sejam iguais 0 nominativo, o acusativo e o ablativo, o acusativo
termina com a letra “n”; em us, como Calypso Calypsus, Manto Mantus; em
0s breve, como Pan Panos. Assim, todas as formas de declinacbes dos
nomes totalizam em dez.

(DIOMEDES, 1, 303. Tradugao nossa.)

Como vemos, Diomedes esclarece que alguns nomes gregos fogem a regra latina e
seguem o modelo grego de declinacdo. Ao final, o gramético contabiliza esses paradigmas de
declinacdo juntamente aos da lingua latina, o que nos leva a crer que o faz considerando o fato
de ter um leitor que, provavelmente, reconheceria todas as formas. Além dessas ocorréncias
vistas acima, ha outras passagens em que o0 autor relaciona nomes gregos isolados a aspectos
gramaticais, de modo a inclui-los em sua descri¢do linguistica.

A referéncia a origem grega também ¢é verificada no trecho seguinte, quando
Diomedes retoma o nome original de “Homero” para explicar a desinéncia com fungéo
adverbial derivada do caso ablativo. A terminacdo kwg, de advérbios gregos, passaria a seguir

um paradigma latino ao ser declinada:
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in nominibus Latinis propriis quae o littera casu ablatiuo terminantur in
aduerbiis mutata o littera in a accedente syllaba ne aduerbia faciunt, ut a
Vergilio Vergiliane, <a> Tullio Tulliane. et quae apud Graecos aduerbia
Kmg terminantur, ea apud nos iuxta Latinum sermonem in e littera finiuntur,
ut ‘Ounpwidg Homerice.

Em todos os nomes proprios latinos, os quais terminam em “o0” no caso
ablativo, os advérbios se formam pela alteracdo da letra “o” para “a”,
seguida da silaba “ne”, como Vergilio Vergiliane, Tullio Tulliane. E os
nomes cujo advérbio, entre 0s gregos, terminam em kwg, terminam, entre
nos, com a letra “e”, conforme a lingua latina, como ‘Ounpwédg Homerice.
(DIOMEDES, I, 407. Tradugédo nossa.)

A declinacdo de palavras gregas, provavelmente aqui tomadas como exemplo analogo
ou contrastivo, ndo apresenta, na grande maioria dos casos, uma tradugdo para o latim. A
seguir, podemos ver que os exemplos gregos de declinacdo, em seu proprio alfabeto, se

misturam indiscriminadamente aos latinos:

diminutiua sunt quae in diminutione absolutorum nominum fiunt sine ulla
conparatione, ut paruus paruulus, adulescens adulescentulus. horum autem
tres sunt gradus /...J ex secunda diminutione quaedam sunt in consuetudine,
pauca ex tertia, ut ocellulus et catellulus. apud nos diminutionis hoc genus
seruatur quod est primae positionis, id est prima diminutio. omnis item
appellatio primae positionis a littera terminata casu nominatiuo acceptis
syllabis ri et us significat eum qui eam rem aut praestat aut uendit aut emit,
ueluti amica amicarius épmpevomapoyog EPMUEVOTOANG EPWUEVAYOPAGTNG,
lactuca lactucarius, culcita culcitarius, charta chartarius, harena
harenarius, herba herbarius. quod si rursus detracta a littera a prima
positione pro ri et us syllabis adieceris o et sus, erit is locus qui eas res
multas habet, amica amicosu épopévn moivepmduevog, lactuca lactucosus
0pida& morvOp1das Opdaxddng, culcita culcitosus, charta chartosus, harena
harenosus, herba herbosus.

Os diminutivos sdo aqueles compostos de nomes absolutos em diminuicao,
sem qualquer comparagdo, como paruus paruulus (“pequeno” /
“pequenino”), adulescens adulescentulus (“jovem” / “jovenzinho™). Desses,
no entanto, sao trés graus [...] da segunda diminuicgdo, alguns estdo em uso,
e poucos da terceira, como ocellulus (“olhinho”) e catellulus (“cédozinho™).
Entre nds, o género é preservado pela diminuicdo de primeira posicao, isto é,
pela primeira diminui¢do. Além disso, todos 0s nomes chamados de primeira
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posi¢cdo terminam com a letra “a” no caso nominativo, e recebem as silabas
“ri” e “us”, mostrando que algo é superior, ou se vende ou compra alguma
coisa ou alguém, como em amica amicarius (“amiga” / “que vende
escravas”), £pOUEVOTAPOYOS EPMOUEVOTOANG Epopevayopdotng (“parceira
amorosa”), lactuca lactucarius (“alface” / “vendedor de alface”), culcita
culcitarius (“colchdo” / “que faz colchdes”), charta chartarius (“mapa” /
“produtor de mapas”), harena harenarius (“areia” / “que vende areia”)
herba herbarius (“erva” / “cultivador de erva”). Quanto ao caso inverso,
quando a letra “a” é retirada da primeira posi¢do pelas silabas “ri” e “us”,
adiciona-se “o0” e “sus”, serd o lugar que tem muitas coisas, como amica
amicosus (“amiga” / “rico”), épmpévr molvepmpevog (“amante” / “com
muitos amantes”), lactuca lactucosus, (“alface” / “cheio de alface”) Opida§
noA0Bpdag Opdakmong (“alface” / “cheio de alface” / “parecido com
alface”), culcita culcitosus (“colchdo” / “cheio de colchdes™), charta
chartosus (“mapa” / “cheio de mapas”), harena harenosus (“areia” / “com
muita areia”), herba herbosus (“erva” / “cheio de ervas”).

(DIOMEDES, I, 326. Tradug&o nossa.)

Na passagem acima, Diomedes explica o diminutivo e os diferentes sentidos que
podem ser depreendidos a partir dele. Em alguns casos, quando usa a palavra amica
(“amiga”), 0 autor faz uso de exemplificacdo grega, talvez por questdes didaticas para tornar a
palavra e seus derivados mais facilmente compreendidos. O mesmo ocorre com a palavra
lactuca (“alface”), seguida pelo mesmo exemplo em grego, 0pida&. Note que, na gramatica, o
uso do grego aparece deliberadamente, sem qualquer identificacdo ou andncio.

Em outros trechos, a exemplificacdo através de nomes gregos, também sem traducéo,

aparece isoladamente, ou seja, sem exemplos de lingua latina:

hoc pronomen quod est qualis, item quod sequitur talis, communia sunt
masculino et feminino generi. qualis motandc, otog, 6moiog.

Este pronome, no caso, qualis (“que”, “qual”), e consequentemente, da
mesma forma, o promome talis (“tal”’), s&o comuns aos géneros masculino e
feminino. Pronome “qual”: motandc, olog, 6moiog.

(DIOMEDES, 1, 333. Tradugéo nossa.)
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Exemplos gregos acompanhados de traducdo para o latim sdo menos frequentes,
embora também ocorram nos trés livros da gramatica. A maior parte dessas ocorréncias se
enquadra, aqui, como uso de terminologia ou comparacdes explicitas entre as duas linguas,
por isso serdo citadas mais adiante. Fora desses dois ambitos, encontramos apenas alguns
exemplos com traducao: primeiro, um exemplo do uso de preposi¢cdo em latim com adverbios

e, em seguida, 0 mesmo exemplo em grego:

aduerbiis addi praepositiones plurimi negant. sed tamen lectum inuenimus
in primo, quod est év mpdTorg, et quae dixerunt ueteres, a mane et ab hinc
annos decem natus est, quod est ante decem annos natus est.

Muitas preposicdes se recusam ser adicionadas aos advérbios. Todavia, 0s
mais velhos diziam lectum inuenimus in primo (“deitamos ao leito em
primeiro”), que é [em grego] év apdToig (“em primeiro”), a mane (“fora da
mao”) e ab hinc annos decem natus est (“nasceu desde agora até dez anos™),
que, na verdade, é ante decem annos natus est (“nasceu dez anos atras”).
(DIOMEDES, Il, 405-406. Tradug&o nossa.)

As palavras em destaque fazem parte da exemplificacdo de Diomedes ao tratar sobre o
uso arcaico de certas preposi¢des juntamente com advérbios. Observe que o exemplo em
grego aparece, nesse caso, depois do exemplo em latim, da mesma forma que a passagem
anterior (sobre o diminutivo). Novamente, a traducdo grega de uma determinada construcao
em latim nos faz pensar que Diomedes pretende, aqui, demonstrar a estranheza que pode
causar uma preposicao junto a um adverbio, j& que, em ambas as linguas, ndo hé necessidade,
segundo o autor, de preposicéo.

O termo em grego chama nossa atengédo e levanta um questionamento relevante para
nossa pesquisa: qual seria a finalidade de se traduzir o exemplo em latim para a lingua grega?

Duas hipdteses caberiam aqui: ou Diomedes opta pela traducéo para fins didaticos (ou seja,
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por consideracdo ao seu publico-alvo) ou o termo consiste apenas em equiparar as linguas,
sendo tal ocorréncia comum as duas.

O segundo exemplo abaixo também apresenta versées em latim e em grego. Diomedes
traz o exemplo em grego aparentemente por questdes didaticas, ja que o autor trata de uma

ocorréncia de dificil compreensao e que poderia ser melhor explicada através do grego:

non numguam et ipsa uerba inpersonalia numero plurali funguntur, quotiens
in rem sane intenduntur quasi possessiua significatione, ut cum dicimus:
decet me penula, item decent nos penulae, et similia. quae tali significatione
et primam admittunt personam, cum dicimus et ego te deceo et tu me deces,
quasi mpénm ool mpénelg pot. per totam itaque declinationem inpersonalia
sunt ea quae trina forma terminantur.

Os préprios verbos impessoais nunca ocorrem em namero plural, a ndo ser
toda vez que se estende algo a um bom significado de possessdo, como
quando dizemos: decet me penula (“A pénula cai bem em mim”) e também
decent nos penulae (“As pénulas caem bem em no6s”™), e assim por diante. Os
verbos que admitem primeira pessoa, com tal significado, ndo somente
guando dizemos ego te deceo (“eu te convenho™), mas também tu me deces
(“tu me convéns”), € como se fosse Tpénw oot (“sou adequado a ti”’) Tpémelg
pot (“és adequado a mim”). Desse modo, por toda a declinagdo os verbos
impessoais sdo aqueles que terminam de forma tripla.

(DIOMEDES, 1, 397. Traducgéo nossa.)

Os exemplos acima chamam a atencédo, pois Diomedes utiliza o grego para explicar
exatamente a mudanca de sentido ao se conjugar um verbo impessoal (decet, “convir”, “ser
adequado”) na primeira ou na segunda pessoa. Nesse caso, 0 sentido passa a ser de possessao.
Por isso, os exemplos em grego serviriam como recurso desambiguador, deixando clara a
ideia expressa pelos verbos conjugados. Tal compreensdo ndo seria possivel, se o leitor da
gramatica de latim ndo soubesse o0 grego, 0 que comprova o carater didatico da oposicgdo latim
VS. grego na exposi¢do do conteudo gramatical em questéo.

Embora o exemplo acima pareca se tratar de uma comparacéo entre as duas linguas, a

comparacao ndo acontece de modo explicito (como veremos com ocorréncias semelhantes na
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secdo 3.2.3.). No caso acima, o exemplo em grego aparenta ter um carater mais didatico, sem
exatamente dizer se tal ocorréncia em grego € diferente (ou igual) em latim. Por essa razdo, a
sentenca em grego esta mais proxima da categoria de exemplificagéo.

A gramética de Diomedes apresenta, de fato, muitas palavras gregas, sejam
representadas através de terminologia, sejam através de exemplos ou, ainda, dentro de
citacGes. Todo esse vocabulario ja revela, de forma implicita, uma descricdo linguistica do
grego em meio ao conteudo da gramatica latina. No entanto, Diomedes faz, explicitamente,
uma breve descricdo da lingua grega ao tratar da qualidade das locugdes (De qualitate
locutionum, 11, 440), conteudo que esta compreendido entre a definicdo da Latinitas (De
Latinitate) e os temas referentes aos vicios e virtudes da oracdo (De uitiis et uirtutibus
orationis), como o solecismo e o barbarismo. Em sua descri¢do, o autor menciona os cinco
dialetos da lingua grega, explicando como determinadas figuras presentes em latim estdo em

correlagdo com essas diferentes variedades:

de qualitate locutionum quinque sunt linguae Graecorum, las Doris Atthis
Aeolis coene. iuxta has igitur quingue linguas et Latina uerba conprehensa
colliguntur hoc modo. las relictis propriis utitur <similibus qua> si propriis
nominibus ac uersatur in omnibus tropis. Doris in singulis partibus orationis
nunc adiectioni nunc breuitati studens barbarismos facit [qui barbarismi
metaplasmi appellantur], quos cum sibi uindicauerint docti, metaplasmos
appellant, ut «Teucrum mirantur inertia corda» pro Teucrorum, et «aggere
moerorum» et «aulai medio». Atthis, quae breuitati studet, admittit
soloecismos, quos cum docti fecerint, non soloecismi sed schemata logu
appellantur, ut est «nuda genu» et «urbem quam statuo uestra est». ibi enim
nudum genu habens debuit dicere et urbs quam statuo uestra est. sed
seruiens schemati quod appellatur Hellenismos tres partes orationis redegit
in duas usus per Atticismon. Aeolis ultra modum copiosa est et amat per
circuitum uerba protendere et periphrasi res explicare ac per hoc
mevAaden; cuius uitium schema dianoeas appellatur. coene communis est, in
gua omnes idem sentimus.

Sobre a caracteristica das palavras - Séo cinco as linguas dos gregos:
jbnica, ddrica, atica, edlida e koiné. Ao lado dessas cinco linguas, as
palavras latinas sdo também compreendidas. A lingua jénica faz uso de
nomes proprios abandonados semelhantes a que sejam nomes proprios em
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todos os usos figurados das palavras. A lingua dérica, em cada uma das
partes da oracdo, ora por adicdo ora por concisdo, comete frequentemente
barbarismos (chamamos de metaplasmos ou barbarismos), os quais, quando
0s doutos os admitem, sdo chamados de metaplasmos, como “Teucrum
mirantur inertia corda”, no lugar, diriam Teucrorum, e também “aggere
moerorum” e “aulai medio” ¥. A lingua atica, a qual se preza pela conciséo,
admite solecismos, os quais, quando os doutos os realizam, ndo os chamam
de solecismos, mas de schemata logu (“expressao figurada™), como é o caso
de “nuda genu” (“joelho nu”) e “urbem quam statuo uestra est” (“a cidade, a
qual ergo, é vossa”). Aqui, por exemplo, deveriam dizer “nudum genu” e
“urbs quam statuo uestra est” *!. Entretanto, seguindo a figura chamada de
Hellenismos (“helenismo™), 0 uso reduz trés partes da oracdo a duas, por
conta do aticismo. A lingua edlida € de longe mais rica e ama dar voltas com
os verbos e explicar as coisas por perifrase e mieovalet (“por abundancia™),
cujo vicio é chamado de schema dianoeas “aspecto mental”. A koiné é a
lingua universal, na qual todos se entendem igualmente.

(DIOMEDES, Il, 440. Tradugao nossa.)

Se analisarmos o que diz Diomedes sobre a lingua grega, podemos notar,
primeiramente, que o autor ndo usa o termo “dialeto” (do grego, didAektog, significando
inicialmente “debates”, “discussdes™), mas considera as cinco variedades como “linguas dos
gregos”. Evidentemente, ndo pretendemos classifica-las pela terminologia contemporanea,
mas, de fato, nos parece interessante notar o fato de Diomedes classificar, em uma gramética
de latim, as diferentes linguas atribuidas aos gregos. Ressaltamos, também, a forma como o
faz, empregando exemplos em latim extraidos da Eneida, de Virgilio, e modificando-os, para
demonstrar como falariam os gregos em seu respectivo dialeto.

Nesta secdo, observamos que a lingua grega é, sem duvida, empregada na gramatica
como fonte de exemplos (seja de termos e expressoes, traduzidas ou ndo, seja de citacdes de

autores gregos) que serve como suporte didatico para explicar fendmenos abordados na

%0 0s exemplos trazidos por Diomedes sdo da Eneida, de Virgilio (livros IX, X e 111, respectivamente, no trecho
citado), e servem para demonstrar que, quando determinados desvios da lingua padréo sdo cometidos pelo autor,
ndo sdo considerados barbarismos. No caso acima, Virgilio escreve Teucrum em vez de Teucrorum, aggere
moerorum em vez de agere moerorum, e aulai medio em vez de aulae medio.

31 A mesma ideia se repete, quando o gramatico pondera o que pode ser considerado solecismo. Em Virgilio,
encontram-se os exemplos nuda genu, em vez de nudum genu, e urbem quam statuo uestra est, em vez de urbs
quam statuo uestra est (Eneida, I).
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gramatica de Diomedes, cuja exemplificacdo em grego pareceria, ao seu autor, ser mais
adequada. Além disso, vimos que hd uma questdo de autoridade nas citacGes, 0 que as
colocaria a frente de meros exemplos elaborados pelo gramatico: por essa razdo, ndo raro, as
citacOes sdo sentencas extraidas dos autores literarios cannicos.

Vale lembrar o fato de que a maior parte das citacdes ndo é traduzida na gramatica, o
que nos permite inferir a bilingualidade do leitor. O mesmo acontece, por exemplo, com 0 uso
de terminologia grega, ja que o autor a utiliza em abundancia e, em muitos casos, ndo oferece
uma versao em latim. Essas ocorréncias de termos gregos no corpus serdo abordadas na secao

seguinte.

3.2.2. Uso de terminologia gramatical greco-latina

Nesta secdo, dedicamo-nos a analisar, especificamente, o uso da terminologia
gramatical, tanto grega quanto latina, em trés partes: a terminologia grega transliterada para o
alfabeto latino, a terminologia grega em seu proprio alfabeto e a comparacdo entre
terminologias.

Como ja mencionamos, a terminologia em si ndo representa, necessariamente, 0
bilinguismo da regido, nem mesmo a bilingualidade do individuo. De fato, empregamos, na
lingua portuguesa, em determinados géneros técnicos, termos em latim, francés, inglés,
aleméo etc., pois, muitas vezes, ndo temos um termo que corresponde ao significado de certas
palavras em outros idiomas, sem que isso espelhe, necessariamente, qualquer nivel de
bilinguismo/bilingualidade. Além disso, determinados conceitos estdo fortemente associados
a um termo, e tentativas em traduzi-lo ficariam, provavelmente, aguém do valor expresso pelo

original.
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Contudo, conforme também ja dissemos, se empregarmos extensivamente termos de
uma lingua estrangeira qualquer, juntamente com outros usos dessa lingua em um mesmo
texto, poderiamos pressupor que ha, sim, de fato, evidéncia para certo bilinguismo, por isso
qualificamos o uso terminologico da gramatica de Diomedes como expressdo de um
bilinguismo lato sensu.

Tomemos, por exemplo, o termo em portugués “sintaxe” (do grego, cvvtaéig,
“juncdo”). Esta palavra detém o significado de estudo dos constituintes de uma sentenca e
suas regras, e ndo temos, em portugués, um termo vernacular que compreenda essa nogao.
Tomamos, portanto, o termo grego emprestado. O mesmo acontece com a lingua latina, cujo
vocabulario contém empréstimos do grego, dentre os quais alguns pertencentes a terminologia
gramatical.

Logo, somente esse empréstimo nao pode ser considerado, necessariamente, Como um
fendmeno bilingue, embora haja casos em que 0 termo grego seja empregado no proprio
alfabeto e seja composto de mais de uma palavra. Nesses casos, porém, precisamos modificar
nossa avaliacdo, como veremos mais adiante. Contudo, se além do termo “sintaxe”, oriundo
do grego, utilizdssemos muitos outros termos igualmente gregos e também déssemos
exemplos de construgdes sintaticas em portugués e em grego, poderiamos pensar em um nivel
de bilingualidade/bilinguismo.

N&o é nosso objetivo abordar exclusivamente o significado e o uso de terminologia na
gramatica de Diomedes, mas podemos apenas supor que muitos termos gregos sejam usados
por representarem conceitos gramaticais precursores, dentre os quais muitos ndo tinham
correspondentes em lingua latina. A lingua grega, enquanto modelo e referéncia para aspectos
linguisticos, esta presente inclusive quando o autor apresenta um determinado termo em latim
e, mesmo assim, em conjunto, revela o termo em grego correspondente, como veremos

adiante.
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Recordando um pouco o que dissemos na introducéo deste capitulo, contabilizamos os
termos da seguinte forma: se, em um mesmo tépico, Diomedes utiliza mais de um termo para
classificar determinado fendémeno linguistico, consideramos todos como apenas uma
ocorréncia. Ou seja, 0 numero de ocorréncias correspondente ao uso de terminologia se refere
ao namero de vezes que o autor utiliza termos gregos e latinos em um determinado topico

gramatical. Para ilustrar, vejamos o seguinte trecho do terceiro livro da ars Diomedis:

de specie poematos communis kowod uel communis poematos species
prima est heroica, ut est lliados et Aeneidos; secunda est lyrica, ut est
Archilochi et Horatii. poematos characteres sunt quattuor, paxpog, Bpaxvg,
pécog, avnpaoc.

Sobre a espécie de poemas comuns - a primeira espécie de poemas
comuns, ou kowvod, é a heroica, como, por exemplo, a lliada e a Eneida; a
segunda € a lirica, como os (poemas) de Arquiloco e de Horacio. Os
caracteres poéticos sdo quatro: pokpog (“longo”), Bpoyvg (“curto”), pécog
(“médio”), avOnpoc (“jovem™).

(DIOMEDES, |11, 483. Tradug&o nossa.)

Quando nos deparamos com este trecho, em que Diomedes elenca os quatro tipos de
poemas, quatro termos gregos diferentes sdo contabilizados como apenas uma ocorréncia de
uso do tipo “terminologico”, ja que todas servem para definir conceitos dentro do mesmo
assunto.

O emprego de termos gregos latinizados é tdo abundante na gramatica de Diomedes,
que ndo seria possivel, aqui, transpor muitas das ocorréncias que encontramos. Em varias
passagens da obra, os termos aparecem em longas exposi¢es de um determinado tema, cuja
citacdo se torna inviavel. Por isso, traremos apenas aquelas ocorréncias em que o emprego de
termos gregos seja mais relevante para nossa pesquisa.

Para maioria das ocorréncias de termos gregos ndo ha traducédo em latim, o que pode

sugerir a incorporacdo de palavras gregas no vocabulario latino a época. Poderiamos assim
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supor a incorporacdode vocabulario devido ao fato de ndo haver, por parte do autor, uma
sinalizacdo de que, em grego, se diz de uma forma e, em latim, se diz de outra, como nesse

trecho em que o termo homonyma aparece sem correspondéncia em lingua latina:

apud Latinos enim quinque litterae uocales tam producuntur gquam
corripiuntur. inueniuntur itague quaedam nomina homonyma <et
participiis> et uerbis similia, alia quoque aduerbiis.

Entre os latinos, por exemplo, as cinco vogais podem ser tanto longas quanto
breves. Dessa forma, sdo encontrados certos nomes homoénimos, ndo s6
iguais a verbos, como também a participios, e outros também semelhantes a
adveérbios.

(DIOMEDES, Il, 434. Traducao nossa.)

De fato, a palavra homonyma esta registrada nos dicionarios de lingua latina, e
concorda, inclusive, com o género dos nomes latinos. No entanto, este parece ser um dos
casos isolados, em que verificamos, com a ajuda de dicionarios, uma possivel incorporacédo do
termo grego ao vocabuldrio latino antes da época de Diomedes, ja que a maioria dos termos
gregos latinizados nao é apontada no Iéxico.

Ha&, por exemplo, trechos em que Diomedes emprega termos gregos (ausentes nos
principais dicionarios) e, ao mesmo tempo, deixa claro que se tratam de termos gregos, apesar

de se apresentarem na forma latinizada, como em ambas as passagens a seguir:

ergo binarum syllabarum sunt hi. primus pes dibrachys, bibreuis, pyrrichius
uel pariambus uel hegemon Graece dicitur.

Portanto, as silabas binarias sdo estas. O primeiro pé é chamado pelos gregos
de dibrachys, e as bibreves de pyrrichius, enquanto o pariambo é chamado
de hegemon.

(DIOMEDES, I1l, 475. Traducao nossa.)
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conponuntur etiam de conpluribus, quae parasyntheta Graeci appellant, ut
inexpugnabilis inperterritus inexplicabilis inremeabilis.

E ainda, (as palavras) sdo compostas por varias (formas), as quais 0s gregos
chamam de parasyntheta, como inexpugnabilis (“inexpugnavel”),
inperterritus (“impavido”), inexplicabilis (“inexplicavel”), inremeabilis (“de
onde néo se pode voltar”).

(DIOMEDES, I, 301. Tradugéo nossa.)

Nos dois exemplos acima, o gramatico utiliza termos gregos, sendo que, no primeiro
excerto, vemos 0s correspondentes latinos, enquanto no segundo, o termo parasyntheta é
usado para classificar as palavras compostas por varias desinéncias. Neste caso, ha um
empréstimo terminoldgico por parte do autor.

O terceiro livro da ars, no qual Diomedes aborda questdes referentes a métrica,
contém a maior parte das ocorréncias terminologicas do grego latinizadas, o que
consideramos ser devido a natureza do que se expde — a métrica — dominio de menor tradicéo
gramatical em latim, que talvez requisitasse a autoridade da lingua grega, na qual esse tema
foi primordialmente tratado.

Em certo momento, o autor esclarece, por exemplo, que sdo muitas as espécies

de figuras de linguagem e, portanto, devem ser transmitidas ao leitor:

huius species sunt multae, sed necessariae traduntur, per quas similes
colligentur, prolepsis zeugma hypozeuxis syllepsis asyndeton anadiplosis
anaphora, alia anaphora, epanalepsis epizeuxis paronomasia, schesis
onomaton, paromoeon homoeoteleuton homoeoptoton polyptoton hirmos
polysyndeton dialyton climax.

As espécies [de figuras de linguagem] sdo consideradas necessarias e
deverdo ser ligadas pelas semelhancas: prolepse, zeugma, hipozéuxis,
silepse, assindeto, anadiplose, anéafora, epanalepse, epizéuxis
paronomasia, schesis onomaton, paromoeon, homeoteleuto, homeoptoto,
poliptoto, hirmos, polissindeto, dialito, climax.

(DIOMEDES, 1, 443. Traducgéo nossa.)
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O que nos chama a atencdo € que, se pensarmos na tradugdo dos termos, veremos que
grande parte deles chegaram a lingua portuguesa com nomes semelhantes e de origem grega,
0 que sugere um processo de importacdo de termos gregos, possivelmente muitos deles

ausentes na lingua latina, conforme podemos constatar no quadro que elaboramos abaixo:

Quadro 3.3. Termos gregos latinizados

Termo grego
transliterado

Termo em portugués

Significado moderno

prolepsis prolepse “antecipagao"
zeugma zeugma “elipse”, “omissao”
hypozeuxis hipozéuxis -
. . concordancia com um termo ausente no
syllepsis silepse
texto
asyndeton assindeto omisséo de conectivos
o . repeticdo da Ultima palavra de uma frase
anadiplosis anadiplose .
na frase seguinte
anaphora anafora repeticdo em inicio de frases
. repeticdo da mesma palavra no inicio e
epanalepsis epanalepse .
no fim de uma frase
. . . repeticdo de palavra, sem nenhuma
epizeuxis epizéuxis

intermediaria

paronomasia

paronomasia

emprego de palavras paronimas

schesis onomaton

paromoeon

série de palavras iniciadas com a mesma
letra

homoeoteleuton

homeoteleuto

correspondéncia fonética das tltimas
silabas dos versos

emprego de palavras com mesmo prefixo

homoeoptoton homeoptoto
ou verbos no mesmo tempo
polyptoton poliptoto recurso semelhante a paranomasia
hirmos - -
polysyndeton polissindeto repeticdo de conectivos
dialyton dialito -
climax climax “auge”
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Quanto a terminologia grega em alfabeto grego, poderiamos, primeiramente, supor
gue seu emprego na ars, aparentemente, se dava por duas motivacdes: ou determinado termo
ndo havia sido ainda transliterado por nenhum autor antecedente a Diomedes, ou o préprio,
por questdes didaticas, por exemplo, preferiu manter a terminologia. Outra observacédo
importante sdo as ocasifes em que se notam, simultaneamente, termos gregos latinizados e

em alfabeto grego, como vemos neste trecho:

de poematibus poematos genera sunt tria. aut enim actiuum est uel
imitatiuum, quod Graeci dramaticon uel mimeticon, aut enarratiuum uel
enuntiatiuum, quod Graeci exegeticon uel apangelticon dicunt, aut commune
uel mixtum, quod Graeci kowov uel puktov appellant.

Sobre os poemas - Sao trés 0s géneros poéticos. O poema €, por exemplo,
ativo ou imitativo, os quais os gregos chamam de dramaticon (“dramatico’)
ou mimeticon (“mimético”) ou é narrativo ou enunciativo, chamados de
exegeticon (“exegético”) ou apangelticon (“apangéltico”) pelos gregos, ou
é comum ou misto, que 0s gregos chamam de kowvov (“comum”) Ou pKTOV
(“misto”).

(DIOMEDES, I11, 482. Tradugao nossa.)

Na passagem acima, encontrada no Gltimo livro da gramatica, Diomedes utiliza termos
gregos ao classificar os géneros poéticos, possivelmente por sua origem grega. No entanto, o
autor emprega, alternadamente, termos gregos latinizados e no proprio alfabeto. O que nos
chama a atencdo nessa ocorréncia € o fato de que nenhum dos termos destacados no trecho
estivesse, provavelmente, incorporado ao Iéxico latino *2, o que ndo nos possibilita supor, por
exemplo, que os termos latinizados, em compara¢do com o0 uso de termos em alfabeto grego,

tivessem sido utilizados por pertencerem ao vocabulario do latim. Podemos supor apenas que

0s termos gregos latinizados talvez representem uma tentativa de incorporacdo lexical, feita

2 Ao verificar a existéncia no léxico latino de termos gregos latinizados na gramaética, utilizamos como
referéncia o dicionario Oxford Latin Dictionary (Oxford University Press, 1968).
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pelo préprio Diomedes, ou que o uso dos termos em alfabeto grego fosse mais facilmente
compreendido e bem recebido pelo leitor.

Ainda que menos abundante, o uso de terminologia grega em alfabeto grego se
manifesta por praticamente toda a gramatica. Demonstraremos, agora, alguns dos trechos
mais relevantes e, mais a frente, abordaremos os casos de terminologia grega empregados na
gramatica em comparagdo com termos latinos.

Quando analisamos os casos de uso de terminologia grega na gramatica de Diomedes,
chegamos a dois grupos em que poderiamos classifica-los: a) o emprego acompanhado de
traducédo ou, dentro de um determinado contexto, com alguma correspondéncia em latim, e; b)
o emprego de terminologia sem traducdo ou correspondéncia no latim. A busca por
correspondéncias no corpus, por vezes, obtém sucesso, geralmente através da explica¢do dada
pelo autor sobre o que representa o termo em grego (ainda que, eventualmente, a explicacao
seja dada de forma indireta).

Primeiramente, encontramos apenas uma passagem em que Diomedes emprega
diversos termos gregos e, junto a elas, traz uma traducdo em latim. Tal excerto se encontra
mais ao final da gramatica, no livro terceiro, onde o autor fala sobre as seis medidas da
métrica:

de modis metrorum modi metrici sunt sex, kotd otiyov definitiuus uel

principalis, ocvotnupatikdg — conpositus,  dovvaptnTog  INCONPOSItus,
ovykeyvuévog confusus, cuvelevyuévog coniunctus, tapaywyog deriuatiuus.

Sobre as medias do metro - as medidas da métrica sdo seis: katd oTiyov
(“seguindo 0 passo”), definitivo ou principal, cvotuatikdg (“sistematico’)
ou composto, dovvéptnrog (“desconexo”) ou decomposto, GvykeyLUEVOC
(“agrupado”) ou misto, ocvvelevyuévog (“justaposto”) ou conectado,
napaywyog (“ambiguo”) ou derivado.

(DIOMEDES, I11, 501. Tradugéao nossa.)
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Podemos ver que, embora as tradugdes que apresentamos entre parénteses para 0S
termos gregos nao represente exatamente a explicacdo que Diomedes oferece em latim, €
possivel observar certa similaridade, ou seja, os termos em latim parecem ser aqueles que
melhor correspondem ao termo grego original.

Quanto ao segundo grupo, encontramos muitos exemplos no texto de uso de
terminologia grega, em alfabeto grego, sem traducdo. Diomedes parece Se apoiar nesses
termos para definir algumas questdes gramaticais, como vemos no uso deliberado da

terminologia grega nestes dois trechos:

et s littera suae cuiusdam potestatis est ideoque apud Graecos povadikov
appellatur, quae in metro plerumque uim consonantis amittit.

E a letra “s”, de certo valor prdprio, é chamada pelos gregos de povadikov
(“que tem uma Unica forma™), a qual, quase sempre, perde valor consonantal
no metro.

(DIOMEDES, Il, 423. Tradugdo nossa.)

i uocalis diypovog media, quae interdum geminatur et praeposita sibi aut
alteri uocali transit in consonantium potestatem.

A vogal média “i” diypovoc (“em duas quantidades”), a qual as vezes é
geminada e anteposta a ela mesma, ou a outras vogais, passa a ter valor de
consoante.

(DIOMEDES, Il, 424. Tradugdo nossa.)

Os casos acima séo encontrados no segundo livro, onde Diomedes trata dos conceitos
de littera. O termo diyxpovog (“em duas quantidades: breve e longa”) assim como outros
termos gregos, sdo utilizados, repetidamente, para classificar as vogais e consoantes latinas, e

em todas essas ocorréncias, ndo encontramos traducao aparente para os termos.
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A auséncia de traducdo reforca a ideia de que o termo em grego, por si so, ja bastaria
para o autor em alguns casos. De certa forma, quando tratamos de terminologia grega, apenas
0 termo em grego nao representaria um desafio tdo significativo para o leitor, ja que, mesmo
sem ter conhecimento do grego, bastaria a ele conhecer o alfabeto para fazer a leitura do
termo e associar, nos casos citados acima, cada termo ao grupo de vogais ou consoantes
associados por Diomedes. Em todo caso, 0 mero conhecimento das regras de um novo
alfabeto ja seria um indicio da familiaridade com essa segunda lingua, 0 que ndo aconteceria,
caso 0 termo estivesse transliterado.

O trecho abaixo, retirado da se¢do sobre o solecismo, no final do segundo livro, ilustra
0 emprego de terminologia grega para apontar a origem do termo em latim. Também

podemos notar uma breve explicacdo do autor sobre o significado da terminologia grega:

soloecismus dicitur Graece Loyov cmov aikioudg, id est integri sermonis
corruptio: uel a ciuitate Ciliciae quae Soloe olim dicebatur, nunc
Pompeiopolis uocatur, cuius incolae quia sermone corrupto loquebantur,
similiter uitiose loquentes apud Athenienses colowcilev dicebantur, unde id
uitium soloecismus dictum est; Latine a quibusdam stribiligo appellatur.

Solecismo vem do grego Adyov ocmov aikiopog, isto é, corrup¢do na
integridade da fala, ou entdo se refere a uma cidade na Cilicia, que outrora
era chamada de Soloe, atualmente chamada de Pompeiopolis, de cujos
habitantes, porque falavam errado, se dizia, entre os atenienses, colowilewv
(“falar & moda de Soloe”), configurando também a fala viciosa de outras
pessoas; dai se dizer solecismo. Em latim, é também chamado de stribiligo
por certas pessoas. >

(DIOMEDES, 1, 453. Tradugéo nossa.)

Entretanto, em muitos outros casos, como no trecho abaixo, Diomedes ndo deixa claro

a que se referem os trés termos gregos empregados por ele, quando aborda a questdo do metro

%% Traducio de Fabio Fortes (2012, p. 137)
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na poesia, no terceiro livro, 0 que poderia sugerir que seu leitor ja tivesse algum

conhecimento prévio acerca de tais termos em grego:

identidem et ex hoc ducit tenores et numeros sonosue, quos Graeci pvOpovg
et B6yyovg uocant, sicut in canticis demonstratur, hoc est peh@diorg, in
quibus quaedam Doria, non nulla Phrygia, alia Lydia mele reperiuntur.

Repetidamente destes, conduzem-se sons ininterruptos e compassos, 0s quais
0s gregos chamam de pvOpovg (“ritmo”) e @O6yyovg (“sons distintos™),
assim como é demonstrado nos canticos, ou seja, pel@diorg (“NOS
cantares”), 0s quais alguns sdo encontrados em Dorida, alguns na Frigia, e
outros na Lidia, ao rio Melete.

(DIOMEDES, Ill, 474. Tradug&o nossa.)

A Ultima parte da analise de termos gregos na ars Diomedis se dedica a comparacgéo
entre termos latinos e gregos. A principio, em alguns trechos, a comparacdo se assemelha a
uma traducdo de terminologias através de sentencas, contendo, por exemplo, palavras como
os verbos appello (“nomear”), uoco (“chamar”) e dico (“dizer”), e a preposicao apud
(“segundo, de acordo com”), em referéncia ao termo empregado entre 0s gregos ou romanos,

como neste trecho:

guod Graece epicoenon dicitur, Latini promiscuum uel subcommune uocant,
guod aut specie masculini generis declinatur et simul significat etiam
femininum genus, ut passer, aut declinatur specie generis feminini <et
simul> etiam masculinum genus significat, et sic sub uno genere utrumque
intellegitur, ut aquila.

O que os gregos chamam de epicoenon, os latinos chamam de promiscuo ou
subcomum, ou a espécie que é declinada no género masculino e,
simultaneamente, denota ainda género feminino, como passer (“pardal”), ou
também a espécie que é declinada no género feminino e, a0 mesmo tempo,
denota também género masculino, e assim é entendido sob um género ou
outro, como aquila (“aguia”).

(DIOMEDES, 1, 301. Tradugéo nossa.)
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Acima, temos o uso dos verbos uocant e dicitur (na voz passiva) para designar 0s
termos e seus respectivos falantes. Embora, de fato, seja uma correspondéncia de termos (e,
consequentemente, se tratar de uma traducdo), Diomedes ndo parece ter oferecido,
exatamente, versfes de um mesmo termo em ambas as linguas, sendo sua intencéo,
aparentemente, comparar (nesse caso, equiparar) a ocorréncia de dois termos semelhantes em
grego e em latim (respectivamente, “epicoenon” e “promiscuum” / “subcommune”). Em
outras palavras, em cada lingua temos um termo para classificar tais substantivos,
diferentemente de casos ja vistos aqui, em que a terminologia utilizada para classificar
determinados fenbmenos era exclusivamente grega.

A mesma correspondéncia de terminologia, ou seja, termos nas duas linguas
igualmente validas, se observa no seguinte trecho em que Diomedes equipara 0 termo grego

kowdv e 0 latino communis:

Kxowvod Uel communis poematos species prima est heroica, ut est Iliados et
Aeneidos; secunda est lyrica, ut est Archilochi et Horatii.

A primeira espécie de poemas comuns, ou koweod, € a heroica, como, por
exemplo, a Iliada e a Eneida; a segunda é a lirica, como 0s (poemas) de
Arquiloco e de Horécio.

(DIOMEDES, I11, 483. Traducao nossa.)

Curiosamente, também no que diz respeito as passagens em que Diomedes compara 0s
termos, alguns em grego se encontram latinizados, como vemos nesta sentenca bem ao inicio

do primeiro livro:

conponuntur etiam de conpluribus, quae parasyntheta Graeci appellant, ut
inexpugnabilis inperterritus inexplicabilis inremeabilis.

E ainda, (as palavras) sdo compostas por varias (formas), as quas 0s gregos
chamam de parasyntheta, como inexpugnabilis (“inexpugnavel”),
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inperterritus (“impavido”), inexplicabilis (“inexplicavel”), inremeabilis (“de
onde ndo se pode voltar”).
(DIOMEDES, I, 301. Tradugéo nossa.)

E, do mesmo modo, nessa passagem que introduz a secdo sobre “os géneros dos

poemas dramaticos ou ativos™:

poematos dramatici uel actiui genera sunt quattuor, apud Graecos tragica
comica satyrica mimica, apud Romanos praetextata tabernaria atellana
planipes.

S&o quatro os géneros de poemas dramaticos ou ativos, conforme os gregos:
tragicos, comicos, satiricos e mimicos; conforme 0s romanos: praetextata,
tabernaria, atellana e planipes.

(DIOMEDES, I1l, 482. Tradugao nossa.)

Mais uma vez, em ambos 0S casos, observamos a questdo terminologica ja
mencionada: o0s termos latinizados, especificamente estes citados acima, j& estavam
incorporados ao léxico latino. Neste Gltimo excerto citado, temos, além disso, uma
“traducao” peculiar: Diomedes traz os termos utilizados pelos romanos para designar 0s
géneros de poemas.

Finalmente, ha na ars Diomedis ocorréncias como as que observamos nos dois trechos
seguintes: 0 uso de termos gregos (em alfabeto grego) em comparacdo com a terminologia
latina, um caso de comparacdo terminoldgica inversa ao que vimos até aqui. No primeiro
caso, a comparacdo se d& entre os termos designados ao caso hominativo; no segundo, temos

0 nome dado uma das formas nominais do verbo latino:

guem nominatiuum Graeci non wtdowv sed opOrv uel gdBeiav uocant.
Kooy pnoTik®dg tamen nominatiuum casum dicimus.
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O que os gregos chamam de nominativo ndo é ttdow (“caso”), mas sim de
opOv (“reto”) ou evbeiav (“direto”). Entretanto, chamamos kotoypnotikdg
(“sem uso”) de caso nominativo.

(DIOMEDES, I, 302. Traducéao nossa.)

sed in hoc praeterito tempore ablatiuus et pro nominatiuo accipitur et
intellegitur pro infinito tempore, <quod> Graeci uocant aopictov, et apud
nos est in participiis.

Todavia, nesse tempo pretérito o nominativo é aceito no lugar do ablativo e é
compreendido pelo tempo infinitivo, o0 que os gregos chamam de &opiotov
(“aoristo”), e nGs 0 temos entre os participios.

(DIOMEDES, I, 317)

Nos exemplos acima, a comparacdo de termos latinos com gregos ocorre de forma
inversa ao que vimos anteriormente. Quando, antes, ndo havia um termo latino para um termo
grego, ou, até mesmo, a inexisténcia de um correspondente ou traducgdo latina para um termo
grego, nesses trechos percebemos uma diferenca clara: a terminologia latina ndo s6 da conta
de classificar os fenbmenos linguisticos (no primeiro exemplo, 0 “caso nominativo™; no
segundo, 0 “participio”), como também parece servir de referéncia para o tema abordado, o
que antes era realizado a partir da lingua grega.

As comparacgdes entre o grego e latim, no entanto, ndo se resumem a terminologia
empregada por Diomedes, como nos exemplos acima. A lingua grega € ostensivamente
comparada a lingua latina em seus aspectos gramaticais e em seus diferentes usos. A secao

seguinte trata justamente desse paralelismo entre os dois idiomas.

3.2.3. A comparacdo entre o grego e o latim

Nas secOes anteriores, abordamos a relevancia da lingua grega para os contetudos

trazidos pela gramatica da lingua latina de Diomedes, tanto no que diz respeito as citagdes
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candnicas oriundas do repertdrio literario grego e a referéncia de vocabulario de origem grega
quanto, por vezes, no que tange a declinacdo de nomes gregos. Em seguida, refletimos sobre o
uso de termos que, em alguns momentos, é marcado por comparacdes entre aqueles de origem
grega e latina. No entanto, a relacdo entre o grego e o latim na ars Diomedis vai aléem dos
termos gramaticais, das citacdes e do léxico. Por essa razdo, dedicamos exclusivamente esta
secdo para analisar a comparacao entre as linguas grega e latina quanto a sua composicao e ao
uso de estruturas linguisticas proprias de cada uma.

Nesta secdo, podemos utilizar, também, a proposta de Fortes (2014) de dois tipos de
comparacdo linguistica, como subsidio tedrico para nossa avaliacdo das comparacdes feitas
por Diomedes. O autor, abordando as obras dos gramaticos Prisciano e Apol6nio Discolo,
divide as comparaces entre 0 grego e o latim em duas categorias: anélise translinguistica e as
comparacg0es do tipo “inventario” (FORTES, 2014, p. 37).

Este ltimo tipo, nas palavras do autor,

realiza-se tanto através do simples elenco de itens lexicais para exemplificar
a correspondéncia entre pontos gramaticais, refor¢cando a identidade entre o
grego e o latim e/ou funcionando como espécie de corolério de alguma
explanacdo teorica, sem analise posterior, quanto através da citagdo
consecutiva de versos latinos e gregos.

(FORTES, 2014, p. 37)

As ocorréncias de comparagédo entre 0 grego e o latim, nesta secdo, se encaixam na
definicdo acima, comparacfes enquanto “inventario”, pois trataremos aqui justamente da
comparacdo entre elementos linguisticos e suas correspondéncias em ambas as linguas,
principalmente no que se refere ao uso ou a propria constituicdo da lingua. Ja o segundo tipo,
comparagOes “translinguisticas”, que diz respeito a comparagdo com o intuito de reforcar a
equivaléncia entre o grego e o latim, abordaremos na ultima secdo deste capitulo e, na

ocasido, detalharemos mais a noc¢ao proposta pelo mesmo autor.
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Sob a perspectiva sociolinguistica que permeia este trabalho, podemos supor que a
comparacdo entre as linguas faz parte do procedimento didatico do gramatico que leva em
consideracdo uma presumida bilingualidade de seu leitor coetaneo, o que refletiria certo nivel
de bilinguismo da regido de Constantinopla. Quando, por exemplo, um elemento linguistico é
ausente no grego ou no latim, Diomedes esclarece sobre tal (in)ocorréncia, de modo que a
diferenca entre as linguas ndo seja recebida como uma dificuldade ou um estranhamento para
0 aprendizado de latim.

No Livro Il, na parte correspondente ao conceito de littera, Diomedes apresenta as
letras que compBem o alfabeto latino. O autor faz uma ressalva quanto a origem de duas letras

utilizadas em latim, o que nos remete a ao que afirmamos acima:

litterae quibus utimur XXIIl hae sunt,abcdefghikimnopqrstuxy
z. harum differentiae sunt tres. prima differentia <in> litteris qualitates
habet duas, quod aut Latinae sunt aut Graecae. Latinae sunt una et uiginti,
Graecae duae, y et z, quae in usum nostrum propter nomina Graeca
uenerunt. ex his uocalis est y (nam et in ea obseruare debemus quaecumgue
in uocalibus obseruantur), semiuocalis z.

As letras que usamos sdo 23: abcdefghiklmnopqgqrstuxyz
Dessas, sdo trés as diferencas. A primeira diferenga, quanto a qualidade das
letras, se referem a duas letras, pois as letras podem ser latinas ou gregas. As
latinas s&o vinte e uma; as gregas, duas: “y” e “z”, as quais chegaram em
nosso uso pelos nomes gregos. Entre essas, 0 “y” é vogal (pois devemos
observar nela tudo o que é observado em vogais ), e 0 “z” é semivogal.
(DIOMEDES, 11, 421-422. Tradug&o nossa.)

Como podemos observar, Diomedes qualifica o alfabeto usado como sendo
“bilingue”: formado por uma maioria de letras latinas e duas letras gregas. Quanto as duas
letras gregas, Diomedes esclarece que “y” e “z” estdo presentes em palavras de origem grega,
sendo uma de valor vocélico e outra semivocalico. Ao abordar a littera da lingua latina, o

autor sempre retoma o grego quando necessario, e se preocupa em demonstrar, por analogia
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de ambos os alfabetos, a classificacdo das letras como vogais, consoantes e semivogais. No
entanto, por se tratar de uma secdo extensa (compreendida entre as paginas 421 e 423), ndo

seria viavel recuperar, aqui, todas as ocorréncias e explicagdes elencadas.

Mais adiante, na se¢cdo dedicada as silabas (De syllabis, 11, 427), Diomedes as divide
em duas categorias: longas e breves. Dentre as silabas longas, o autor informa seu leitor sobre

a possibilidade de haver um ditongo tipicamente grego, mas utilizado nas duas linguas:

longae aut natura sunt aut positione fiunt. natura, cum aut uocalis
producitur, ut a o, aut duae uocales iunguntur, ut ae oe au eu ei ui. ex his
diphthongis ei, cum apud ueteres frequentaretur, usu posteritatis explosa est.
item ui Graeca potius quam Latina est in Graecis sumenda dictionibus.

As longas sdo formadas ou por natureza ou por posi¢do. Por natureza,
guando sdo vogais longas, como “a” e “0”, ou quando se unem duas vogais,
como “ae”, “oe”, “au”, “ei”, “ui”. Desses ditongos, 0 “ei”, frequente entre os
antigos, teve seu uso excluido no futuro. Além disso, o ditongo “ui” pode ser
tanto latino quanto grego na fala dos gregos.

(DIOMEDES, Il, 427. Traducao nossa.)

Consideramos 0 caso acima como uma equiparacdo entre o grego e o latim, pois
Diomedes, ao dizer sobre as vogais longas, atribui o ditongo “ui” ao grego e ao latim. Ao
leitor, talvez, a informacdo de que o ditongo “ui” é comum as duas linguas pode tornar o
aprendizado mais natural, a medida que ambas se aproximem.

Na abordagem do acento latino (De accentibus, 11, 433), Diomedes compara 0 uso de

acentuacdo em palavras no latim. Observe que a diferenca do emprego de acento em palavras

gregas suscita a comparacao linguistica por parte do autor:

sane Graeca uerba Graecis accentibus efferimus, si isdem litteris
pronuntiauerimus. in Latinis neque acutus accentus in ultima syllaba potest
poni nisi discretionis causa, ut in aduerbio pone, ideo ne uerbum putetur, et
in quibusdam praepositionibus.
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Seguramente, nas palavras gregas, adotamos 0s acentos gregos, se
pronunciarmos com os mesmos sons. Nas palavras latinas, ndo se pde acento
agudo na ultima silaba, a ndo ser por questdo de distin¢do, como no advérbio
pone (“atras™), de forma que ndo seja considerado o verbo, assim como em
certas preposicoes.

(DIOMEDES, II, 433. Traduc¢éo nossa.)

Acima, Diomedes esclarece que o acento grego deve ser empregado em palavras
gregas, contanto que o som pronunciado seja 0 mesmo. O mais interessante, porém, na
passagem, é a excecdo do uso do acento em latim, permitido quando h& necessidade de
distinguir verbos de advérbios ou preposicdes.

De forma semelhante, acontece 0 mesmo em relacdo a silaba ténica no latim e no
grego. No latim, o acento apresenta menos mobilidade na palavra do que o acento grego e,

por isso, a comparagao, nesse caso, é oportuna:

in Graecis itaque dictionibus cum acutus tria loca teneat, ultimum
paenultimum antepaenultimum, ultra numquam (neque enim refert plurium
syllabarum esse partem orationis), apud Latinos duo tantum loca tenet,
paenultimum et antepaenultimum; circumflexus autem, quotlibet syllabarum
sit dictio, non tenebit nisi paenultimum locum.

Dessa forma, na fala dos gregos, o acento agudo assume trés posi¢cdes: na
Gltima, pendltima e antepenultima (silaba), mas nunca além desta (pois a
parte da oracdo é impedida de ter muitas silabas). Entre os latinos, sdo dois
os locais: na penultima e na antepenultima silaba; por outro lado, o acento
circunflexo, pode ser pronunciado em qual seja a silaba, exceto na pendltima
silaba.

(DIOMEDES, I, 431. Tradugéo nossa.)

Quanto ao acento, portanto, Diomedes esclarece que o0s gregos tém mais liberdade em
relacdo a localizagdo do acento agudo: enquanto 0s gregos possuem trés posigdes possiveis de

acentuacgédo, os romanos possuem apenas dois. Essa comparagdo parece servir como alerta ao
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aprendiz de latim, ja que neste a restricdo na acentuacdo € maior; além disso, Diomedes fala
do acento circunflexo grego o qual esta ausente em latim, contudo essa informacdo ndo é
explicita, o que nos leva a conceber um leitor que sabia de antemdo sobre esse fato.

Outro trecho da gramatica que nos chama a atencdo contém duas comparacdes
diferentes: a estrutura de verbos e nomes em latim — que se diferencia do grego — e a

terminologia latina proportio que correspondente ao termo grego analogia:

analogia apud nos, id est proportio, praetermissis Graecorum ambagibus
simplici modo tam in uerbis quam in nominibus obseruatur.

A analogia, em latim proportio, deixando de lado as complexidades dos
gregos, é observada de modo simples tanto em verbos quanto em nomes.
(DIOMEDES, I, 384. Tradug&o nossa.)

O termo acima, em destaque, merece maior atencdo por se tratar de uma palavra de
uso comum, tanto em portugués quanto em muitas outras linguas modernas. No contexto
gramatical antigo, analogia significa “regularidade na lingua”, mais precisamente, no caso
dos gramaticos latinos, “uma parte dos constituintes da ortografia” (SCHAD, 2007, p. 31).

Embora tenhamos visto nesta se¢do alguns exemplos de comparacdo compreendidos
em um nivel predominantemente morfoldgico, a maior parte das ocorréncias que relacionam o
latim ao grego se concentra nas abordagens dos casos latinos, juntamente com suas estruturas
morfossintaticas e seus usos na lingua. A primeira diferenca entre as linguas aparece logo no

inicio do Livro I (De numeris, “sobre 0S nUmeros’), com a seguinte informacéo:

dualis enim dumtaxat apud Graecos ualet, a nobis excluditur,

O dual, por exemplo, é possivel para os gregos, por nés é excluido.
(DIOMEDES, I, 301. Tradugéo nossa.)
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Os nomes em latim, portanto, se apresentam apenas no singular ou no plural, ja que o
numero “dual” (no grego, quando nomes e adjetivos, por exemplo, representam,
precisamente, duas coisas) € inexistente na lingua latina. Tal informacao precede a abordagem
dos casos, provavelmente por conta das desinéncias necessarias a declinacdo dos nomes em

cada um dos casos.

Logo em seguida, ao tratar sobre os casos (de casibus), Diomedes relata a auséncia do
caso ablativo no grego, utilizando, inclusive, terminologia grega para classificar o que 0s

latinos reconhecem por “caso nominativo™:

guem nominatiuum Graeci non wtdowv sed opbrv uel edBeiav uocant.
KoToypnoTik®dg tamen nominatiuum casum dicimus. ablatiuum Graeci non
habent. hunc tamen Varro sextum, interdum Latinum appellat, quia Latinae
linguae proprius est, cuius uis apud Graecos per genetiuum explicabitur.

O que os gregos chamam de nominativo ndo é mttdotv (“caso™), mas sim de
opBnv (“reto”) ou gvbeiav (“direto”). Entretanto, chamamos kataypnotikdg
(“sem uso”) de caso nominativo. Os gregos ndo tem ablativo. Aqui, ainda,
Varrdo ocasionalmente o chama de “sexto latino”, pois é proprio da lingua
latina, cujo valor pode ser exercido, no grego, pelo genitivo.

(DIOMEDES, I, 302. Tradug&o nossa.)

Vale ressaltar, no mesmo trecho, a comparacdo feita por Diomedes, ao associar 0 caso
ablativo latino ao uso do genitivo na lingua grega, como se fosse um comportamento
linguistico equivalente. Muito se diz, inclusive, sobre o caso ablativo, justamente por conta de
sua auséncia no grego. O autor, portanto, persiste na comparagdo entre as linguas,
esclarecendo o uso de outros casos e estruturas em grego que corresponderiam ao ablativo
latino. Ambos os trechos abaixo retratam a importancia dessa correlagdo, com destaque para o

segundo trecho com exemplos de uso em grego:
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praeterea multa sunt quae Romani per ablatiuum casum solent efferre.
inmensa enim est huius casus licentia, et utimur eo saepissime pro duobus
casibus, genetiuo et datiuo. nam multa quae Graeci per hos casus dicunt nos
per ablatiuum efferimus per nomina pronomina et participia.

Além disso, muitas sdo as palavras que 0s romanos estdo acostumados a
expressar pelo caso ablativo. Sua liberdade, pois, é vasta, e o utilizamos
frequentemente em vez de dois casos: 0 genitivo e o dativo. Por isso, muitas
palavras que 0S gregos expressam atraves desses dois casos, nds as
empregamos no ablativo, sendo elas nomes, pronomes ou participios.
(DIOMEDES, I, 316-317. Traducédo nossa.)

casus ablatiuus praepositiones semper recipit et uno modo profertur, cum a
persona ablatum quid significetur aut a re aut a loco, cuius uis apud
Graecos bipertita est. aut enim per genetiuum aut per aduerbia localiter
posita et a nomine deriuata explicabitur: per genetiuum sic, cum a persona
ablatum quid significetur, ueluti ab oratore accepi; item a re, a libris
Ciceronis intellectum est: per aduerbia autem a loco significantia, cum quid
a loco ablatum demonstrent, uelut a Roma in Africam redit, item a Troia uel
ab llio nauigauit Aeneas; quod apud illos interpretatur aduerbialiter sic,
Tpoinbev TAoOev, item <ab> alto OyoBev et cetera similiter.

O caso ablativo sempre permite preposicdes e estabelece uma medida,
guando se sinaliza que algo se move a partir de uma pessoa ou coisa ou
local, valor que, em grego, se da pelo uso de dois casos. Esse uso se explica
tanto pelo genitivo quanto pela disposicdo de advérbios de lugar ou de
nomes derivados: pelo genitivo, assim, quando algo se mostra partir de uma
pessoa, assim como recebido pelo orador; e também, como “de algo”, “é
compreendido a partir do livro [a libro] de Cicero”. Pelos advérbios, por
outro lado, marca “a partir de um lugar”, 0s quais indicam que algo se move
de um local, assim como em “retorna para a Africa de Roma [a Roma]”. E,
também, “Eneias navega a partir de Tr6ia ou de ilion [a Troia uel llio]”.
Assim, 0 que €, por eles (0s gregos) explicados por advérbios: Tpoinfev (“de
Tréia”) ‘Taobev (“de Tlion”); também, do alto: Hyoev (“de cima™) etc.
(DIOMEDES, 1, 317. Tradugéo nossa.)

Em ambos os excertos acima, temos, no geral, uma abordagem sobre 0 uso do ablativo
em latim e explica¢fes de quais sdo as construgdes correspondentes em grego, ja que, nesta

lingua, ndo existe o caso ablativo. Diomedes, entdo, explica que esse uso, em grego, se da
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pelo genitivo ou por advérbios, deixando, no entanto, clara a extensa quantidade de funcgdes
que podem ser exercidas pelo ablativo em latim, o que nos soa como um ato de defesa da
lingua latina.

O primeiro livro da ars se preocupa, aparentemente, em comparar 0 uso dos casos em
diversos momentos, provavelmente consoante ao procedimento pedagdgico de seu autor.
Quando o uso de um determinado caso em latim ndo corresponde a0 mesmo caso em grego
(ou seja, 0 mesmo caso com valor morfossintatico e, consequentemente, significado igual em
ambas as linguas), Diomedes atenta seu leitor para a divergéncia. 1sso se nota em muitos

momentos, como veremos adiante, a comecar, por exemplo, na passagem seguinte:

uerba diuersis casibus apud Romanos hoc modo iunguntur. nam cum ab
omni sermone Graeco Latina loquella pendere uideatur, quaedam
inueniuntur uel licentia ab antiquis uel proprietate Latinae linguae dicta
praeter consuetudinem Graecorum, quae idiomata appellantur. agnoscuntur
autem ex casibus. nam inuenimus quae Graeci per datiuum dicunt haec a
Romanis per genetiuum elata, ut pudet me amoris, et quae Graeci per
genetiuum casum dicunt haec per datiuum usurpata, ut parco tibi;

Os verbos em latim sdo, dessa forma, associados a diversos casos. Pois
parece que a fala latina depende de toda a lingua grega, certas palavras sdo
encontradas por liberdade ou antiguidade ou por propriedade da lingua latina
exceto aquelas do costume dos gregos, as quais sdo chamadas de idiomata.
S&o reconhecidas, no entanto, pelos casos. Pois encontramos palavras que
sdo expressas no dativo pelos gregos, e, pelos romanos, no genitivo, como
em pudet me amoris (“me envergonho do amor™), e aquelas que sdo ditas
pelos gregos no genitivo, e que n6s adotamos com dativo, como em parco
tibi (“poupo-te”).

(DIOMEDES, I, 311. Tradugéo nossa.)

Assim, como vemos acima, em outros momentos em que Diomedes aponta 0 uso
divergente dos casos em cada lingua, 0 mesmo fornece exemplos comparativos de como uma
mesma ideia se expressa em grego e em latim. Dessa forma, o autor consegue ilustrar,

eficientemente, sua comparagdo. A seguir, temos trés desses momentos, todos retirados da
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extensa secdo intitulada “sobre a concordancia dos verbos com casos” (De consensu

uerborum cum casibus, I, 316):

nam ut Graeci dicunt ypsiov &m ypeéav ixov, nos non dicimus opus habeo
opus habebam, sed opus est mihi opus erat mihi; et quod illi dicunt ypeiov
oov &yel O ToTnp, nos dicimus pater uult te, praeceptor uolebat te et similia.

Pois, onde os gregos dizem ypsiav & ypeéav sixov (“eu tenho /tinha
trabalho™), n6s nao dizemos opus habeo opus habebam (“eu tenho / tinha
trabalho™), mas sim opus est mihi (“a mim hé trabalho), opus erat mihi (“a
mim houve trabalho”); e enquanto eles dizem ypeiav cov &yxel 6 ToTNp, NOS
dizemos pater uult te (“o pai te deseja”) , praeceptor uolebat te (“o instrutor
te deseja”) etc.

(DIOMEDES, I, 316. Tradug&o nossa.)

idiomata quae ueteres gquidem per accusatiuum extulerunt, nos autem per
datiuum secundum Graecos efferimus: actiua primae, obiurgo filium ueteres
dicebant, obiurgaui; nos autem obiurgo filio per datiuum, ut Graeci;

Os idiomata, o0s quais 0s antigos de fato empregavam no acusativo, séo, por
outro lado, por nds, utilizados no dativo, de acordo com os gregos. Os ativos,
diziam os antigos obiurgo filium (“repreendo 0 filho™); nos, por outro lado,
dizemos obiurgo filio (“repreendo ao filho™), com dativo, como 0s gregos.
(DIOMEDES, 1, 320. Traducao nossa.)

sed hoc ueteres secundum Graecos, quid tibi futurum est, nos quid te
futurum est.

Mas aqui os antigos, de acordo com o0s gregos, diziam quid tibi futurum est
(“o que havera de ser teu”, com dativo), n6s dizemos quid te futurum est (“o
que havera de ser teu”, com ablativo).

(DIOMEDES, 1, 320. Tradugéo nossa.)

O primeiro trecho se destaca pelos exemplos de uso na lingua grega. Primeiramente,
observa-se que 0 autor opta por empregar exemplos em alfabeto grego, cuja traducdo se da

pelo exemplo correspondente em lingua latina. Trata-se de outro caso em que se pressupde
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conhecimento de grego por parte do leitor, caso contrario tais exemplos ndo teriam valor
didatico significativo. Porém, em todos os fragmentos acima, temos a exemplificacdo em
latim dada por Diomedes, de modo que a compreensdo sobre o tema (no caso, os diferentes
usos dos casos em latim e em grego) seja mais facil e pragmatica.

Os dois ultimos exemplos, embora ndo tragam exemplos na lingua grega, sdo
interessantes pelo fato de Diomedes usa-la como parametro linguistico ao aceitar construgdes,
com o emprego de casos gramaticais, divergentes do latim canénico. O autor se baseia no uso
dos casos em grego para justificar uma provavel variacdo linguistica do latim (o latim a época
da gramatica em comparagdo com o latim dos antigos), proveniente, talvez, do contato com o
grego.

A comparacdo estabelecida entre o grego e o latim se estende, também, as questdes
relativas a meétrica, concentradas no Livro Ill da ars. Voltando um pouco ao tema da
terminologia, ja discutido na secdo 3.2., Diomedes relaciona 0s géneros de poemas latinos aos
gregos e, ao falar sobre os géneros dramaticos, faz uso do grego, traduzindo a expressao logo

em seguida:

nam Terentius et Caecilius comoedias scripserunt. Latina atellana a Graeca
satyrica differt, quod in satyrica fere Satyrorum personae inducuntur, aut
siquae sunt ridiculae similes Satyris, Autolycus Busiris; in atellana Oscae
personae, ut Maccus. dramata autem dicuntur tragica aut comica mapd 10
dpav, id est agere.

Com feito, Terémcio e Cecilio escreveram comédias. A comédia atelana
latina é diferente da satirica grega, porque na satirica as mascaras sdo usadas
pelos sétiros, ou sdo semelhantes ao Sétiro, Autdlico, Busiris; na comédia
atelana, sdo usadas as mascaras de Osca, como o0 Pateta. As pegas
draméticas, por outro lado, sdo ditas tragicas ou comicas mapd 10 Spdv
(“fazer ao lado”), isto &, agere (“fazer”).

(DIOMEDES, I11, 490. Traducao nossa.)
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O uso de palavras gregas no proprio alfabeto ao comparar determinada estrutura
gramatical pode ser observado, também, na secdo sobre os advérbios (De aduerbia) no Livro
I. O autor traz os termos gregos para facilitar a compreenséo de dois adveérbios, cujas formas

sdo diferentes, bem como seus significados:

sed in hoc [sensu] distinctio sensum mutat, ut sit humane avOpomnivog, ut est
apud Terentium «tamen uix humane patitur»; et humanitus pilavbponwg, ut
idem Terentius ait «coepi non humanitus / neque ut animum decuit aegrotum
adulescentuli / tractare» <sunt> quaedam nomina in us litteris terminata
guae ex se bina aduerbia faciunt, ut est ueterum auctoritas.

Entretanto, nesse sentido, a distincdo altera o sentido, seja como humane
avOponivog (“humano”), como é em Teréncio tamen uix humane patitur ou
como humanitus eavbponwg (“humanitario”), como, também, em
Teréncio “coepi non humanitus / neque ut animum decuit aegrotum
adulescentuli / tractare”, sdo quaisquer nomes que terminam com a letra
“u”, as quais, a partir de si, produzem advérbios com dois casos, que € a
origem dos antigos.

(DIOMEDES, I, 406. Tradug&o nossa.)

A analogia presente na passagem acima parece fazer parte de uma estratégia eficaz de
Diomedes, se pressupomos sua intencdo em tornar o contetido de sua gramética mais didatico
e de (mais) facil compreensdo. Até aqui, analisamos a lingua grega como referéncia
linguistica e terminoldgica, corroborando de alguma forma o reflexo oriundo do contexto

bilingue em que se insere a obra do gramatico. Deixamos para o final os elementos que

podem nos fornecer, mais claramente, indicios do carater bilingue norteador de nossa anélise.
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3.2.4. O latim semelhante ao grego

A Ultima parte de nossa anélise se volta para os elementos presentes na gramatica de
Diomedes que, em nossa opinido, e sob um ponto de vista sociolinguistico, melhor refletiriam
o bilinguismo da regido de Constantinopla. Esses elementos, que consistem nas comparacoes
que tém por meta uma aproximacdo das duas linguas, sdo considerados evidéncias
expressivas da coexisténcia das linguas grega e latina, faladas na parte oriental do Império
Romano; linguas que, conforme vimos, eram as Unicas dotadas de um modelo linguistico
(Latinitas e é\MAnviondc, respectivamente) que as opunham as demais linguas (aquelas pelos
antigos consideradas “barbaras”), conforme tratamos no capitulo anterior.

Retomamos, aqui, a ideia proposta por Fortes (2014), cuja parte ja mencionamos na
secdo anterior, quando associamos as comparacdes ao tipo “inventario”, representado pelas
ocorréncias em que estruturas linguisticas gregas e latinas sdo comparadas. Nesta ultima
secdo, mostraremos um tipo mais especifico de comparacgdes, que o autor classifica como

“analises translinguisticas”, que ocorrem:

mediante apresentacdo de exemplos das duas linguas usados no corpo da
discussdo tedrica, seja para reforgar, também, a equivaléncia entre ambas
(utraque lingua), seja para sublinhar as diferencas entre aspectos particulares
do grego e do latim.

(FORTES, 2014, p. 37)

Dividimos, entéo, esta parte tltima parte do capitulo em duas categorias de fendbmenos
distintos: a ocorréncia de passagens da gramatica que remetem a ideia de utraque lingua
(“uma e outra lingua”, i.e. aguela aproximacao que tinha por meta demonstrar o parentesco ou
a identidade das duas linguas) e a livre insercdo de sentencas em grego, por parte do autor,
com o intuito de comparar ou exemplificar os temas por ele tratados. Essas sentencas, vale

lembrar, ndo sdo empregadas da mesma forma que os exemplos trazidos na se¢do 3.1., ja que,
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aqui, as sentencas ndo sao citagcdes de autores e, eventualmente, ndo configuram apenas um
mero exemplo, estando, portanto, inseridas na discussdo e na andlise tedrica do gramatico.

Os segmentos analisados nesta secdo apresentam caracteristicas que 0s enquadram no
conceito moderno conhecido por code-switching. Abordaremos essas ocorréncias em breve,
bem como o0 nosso entendimento acerca desse conceito.

Comecaremos, primeiro, pelo exame dos trechos que correspondem a noc¢do de
utraque lingua, por conta do reduzido nimero de ocorréncias. Conforme definido antes, por
utraque lingua entendemos a ideia de conceber as estruturas e mecanismos linguisticos do
grego e do latim como semelhantes, ou, até mesmo, considerar ambas as linguas como sendo
a mesma. Como mencionamos no capitulo 2, a melhor consideracdo de utraque lingua talvez
seja aquela oferecida por Macrébio, o gramatico, que afirmava que “as figuras de construcao
(do grego e do latim) sdo aproximadamente semelhantes em uma e na outra, de modo que, por
assim dizer, tendo estudado a gramatica de uma ou de outra, conhecera ambas” **.

Na ars Diomedis, identificamos apenas quatro passagens em que se supde uma
tentativa de aproximar as duas linguas, diferentemente do que constatam alguns autores
contemporaneos sobre a obra de Macrébio (DESBORDES, 2007; ROCHETTE, 2010), onde
parece haver maior incidéncia de asser¢des condizentes a ideia de utraque lingua.

Diomedes, ja na primeira secdo de sua gramatica, intitulada “sobre as partes da
oracdo” (De partibus orationis), dentro da abordagem das oracdes latinas (de oratione), faz a
seguinte afirmagao:

de partibus orationis partes orationis sunt octo, nomen pronomen uerbum

participium aduerbium coniunctio praepositio interiectio; Latini articulum,
Graeci interiectionem non adnumerant.

34 MACROBIO, Diff., V, 599. Traducido de FORTES, 2012, p. 188. pares fere in utroque conponendi figurae, ut
propemodum qui utramuis artem didicerit ambas nouerit.
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Sobre as partes da oracdo - As partes da oracdo sdo oito: nome, pronome,

verbo, participio, advérbio, conjuncdo, preoposicdo e interjeicdo; Os

romanos ndo levam em conta o artigo; j& os gregos, a interjeicao.
(DIOMEDES, I, 301. Traducéo nossa.)

Observamos, no trecho acima, a abordagem das oito partes da oragdo classificadas
pelo gramatico, que nos informa, também, duas “auséncias” dentre as partes: o artigo, na
lingua latina, e a interjeicdo, na lingua grega.

O que nos leva a considerar tal informacdo como uma estratégia de assimilar as
linguas grega e latina é o emprego do verbo adnumeéro (“contar com”, “incluir”): em vez de,
simplesmente, dizer que o latim ndo possui artigos, Diomedes diz que, na gramatica, 0s
artigos ndo sdo contabilizados, enumerados; do mesmo modo que, na gramatica grega,
também ndo se enumeram as interjeicdes entre as categorias (sendo que, evidentemente, 0s
gregos também possuiam interjeicBes). Outro fator relevante é o posicionamento de tal
assercdo, como consequéncia da estratégia do autor em antecipar as partes da oracao para o
inicio do primeiro livro da gramatica, fato que mencionamos no capitulo anterior, e que,
segundo Schenkeveld (2007, p. 183), pressupde a consideracdo do autor com seu leitor falante
de grego.

Mais adiante, ao final do mesmo livro, Diomedes volta & questdo das interjei¢des na

secdo homonima, dizendo que

interiectionem Graeci inter aduerbia posuerunt; Latini ideo separauerunt

[...]
(DIOMEDES, I, 419. Traducéao nossa.)

0S gregos puseram a interjeicdo em meio aos advérbios, e os Latinos a
separaram [...],

esmiucando, de certa forma, um pouco mais a ideia, trazida pelo autor na passagem citada

anteriormente, de que “os gregos ndo levam em conta as interjeigdes”. Os gregos, segundo o
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gramatico, possuem interjeicbes, embora ndo as considere como uma parte da oracéo isolada.
Nesse trecho, nota-se também a preocupacdo em abordar elementos linguisticos tipicamente
latinos, cuja percepcdo em lingua grega diverge.

Sobre o dual, Diomedes discorre duas vezes em sua gramatica. A primeira, que ja
mencionamos anteriormente, aparece logo no inicio do primeiro livro, dentro da abordagem
do numero dos substantivos (De numeris). A segunda aparece mais adiante, na parte sobre “as
pessoas dos verbos” (De personis uerborum), quando o autor trata sobre os verbos (De
uerbo). Nesta ultima, o numero dual (ausente no latim, que s6 possui 0s numeros singular e

plural) é abordado com mais detalhe:

numerus praeterea accidit uerbis prorsus uterque, singularis et pluralis.
dualis enim apud Graecos dumtaxat ualet, a nobis excluditur, eodem modo
guo et in nominibus.nequaquam enim reperiri potest Latino sermone ulla
dictio quae dualem exprimat numerum. antiquitatis enim Romani memores
dualem numerum posteritatis usu receptum quasi nouellum usurpare
noluerunt.

Além disso, 0 nUmero, tanto singular, quanto plural, recai diretamente sobre
0s verbos. O dual, contudo, somente tinha valor em grego, estando ausente
entre n6s, do mesmo modo que também nos nomes. Com efeito, de nenhuma
forma se pode encontrar na lingua latina qualquer locucdo que expresse o
nimero dual. Na verdade, recordando-nos da antiguidade romana, ndo
quiseram empregar aquela novidade, o ndmero dual, uso recebido pela
posteridade.

(DIOMEDES, 1, 334. Traducao nossa.)

Diferentemente do que escreveu Diomedes, no inicio da gramatica, sobre o numero
dual, acima vemos o0 autor retomar o seu uso pelos antigos romanos, justificando que estes
ndo o utilizaram. Supomos que haja, aqui, a intencdo de retomar o passado para explicar a
diferenga entre as linguas, ou, até mesmo, como uma forma de torna-las, de alguma forma,

semelhantes.



113

Finalmente, a Gltima passagem que também ilustra a ideia de unificar as duas linguas
aparece no segundo livro, no discurso sobre a no¢do de littera. O autor, apds enumerar as

letras do alfabeto latino, destaca as cinco vogais da lingua:

sunt autem numero quidem quingue, a e i 0 u, potestate autem septem, si
quidem e pro n et pro ¢ [et pro ] Graecis ponitur. namque e breuis est
scriptura, pronuntiatione longa, ut conticuere [et moenia]. et o pro o et ®
Graecis similiter ponitur, ut «rapti Ganymedis honores».

No entanto, sdo, de fato, cinco (as vogais): a, e, i, 0, U; mas, por suas
capacidades, sdo, na verdade, sete, se 0s gregos colocam, no lugar do “e”, as
vogais m e ¢ (ou o ditongo €1). Pois 0 “e” breve deve ser escrito, com
pronuncia longa, como em conticuere (“silenciar”) (e moenia, “paredes”). E
0 “0” substituido pelas letras “0” e “®”, colocadas pelos gregos, como em
rapti Ganymedis honores (“as honras capturadas por Ganimedes™).
(DIOMEDES, Il, 422. Tradugao nossa.)

De acordo com Diomedes, as vogais latinas poderiam ser sete, caso considerassemos a
duracgéo das vogais “e” e “0” como Vvogais distintas entre si, assim como ocorre com as vogais
gregas “n” e “g”, e “0” e “w”. Surge, entdo, 0 seguinte questionamento: se tomarmos como
distintas as vogais latinas breves e longas, também seriam distintas as vogais “i” e “1”, “0” e
“4”, e “a” e “a”, pois, em latim, todas elas possuem tal caracteristica, de serem breves e
longas. Pressupde-se, logo, que Diomedes considera a existéncia de duas vogais distintas a
mais em latim, apenas quando a duracdo das vogais latinas apresenta correspondéncia na
lingua grega (pois, no grego, sO existem caracteres diferentes para as vogais mencionadas,
embora, como em latim, todas sejam suscetiveis ao fenbmeno da quantidade ou duracéo).
Temos, portanto, novamente, uma abordagem que aproxima as duas linguas em suas
semelhangas.

Os indicios presentes no discurso de Diomedes que associamos a ideia de utraque

lingua apontam também para a consideracdo que autor manifesta em relagdo ao seu leitor
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aprendiz de latim, cuja lingua materna seria o grego. Podemos chegar a essa suposic¢éo,
também, por conta da ostensiva presenca da lingua grega na gramatica. Na verdade, de fato, a
ars Diomedis foi escrita em latim e sua leitura, como ja mencionamos, requer um
conhecimento prévio minimo da lingua (SCHENKEVELD, 2007, p. 183).

Da mesma forma que observamos a consideracdo do autor na tentativa de assimilar as
duas linguas, também poderiamos associar a mesma atitude as passagens que contém
sentencas, expressdes e exemplos em lingua grega inseridos no corpo do texto em latim.
Muitos desses segmentos, inclusive, sequer sdo acompanhados por uma traducdo em lingua
latina, sugerindo o pré-conhecimento do leitor sobre a lingua grega, principalmente quando
parece haver uma mudanca deliberada de cddigo, dentro de um mesmo contexto sintatico. A
essa alternancia entre uma lingua e outra designaremos como code-switching.

De acordo com Gumperz (apud HAMERS & BLANC, 2004, p. 258), embora haja
ainda entre os estudiosos da area muita divergéncia em relacdo as defini¢cbes dos fenémenos
relacionados ao bilinguismo, o fendmeno de code-switching pode ser definido como “a
justaposicdo de passagens de discurso pertencentes a dois sistemas (ou subsistemas)

gramaticais diferentes, em um mesmo turno discursivo” *°

. Em outras palavras, o code-
switching se verifica quando o falante alterna entre um idioma e outro em seu turno de fala.
No nosso caso, porém, cabe uma ressalva: por se tratar de uma analise textual, ndo lidamos
com a fala em nosso corpus, mas sim apenas com a modalidade escrita das linguas grega e
latina. Ainda assim, a defini¢do de code-switching parece dar conta de classificar algumas das
passagens em grego presentes no texto latino, pois, em muitos casos, tal fenémeno ocorre

naturalmente, sem prévio aviso ou traducdo subsequente, ndo se tratando, tampouco, das

citacOes e exemplificagOes das quais ja tratamos.

% Code-switching may be defined as ‘the juxtaposition within the same speech exchange of passages of speech
belonging to two different grammatical systems or sub-systems’.
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Decidimos, ainda, excluir desta secdo as ocorréncias terminoldgicas, mais
precisamente aguelas compostas por apenas um termo, pois, sob a definicdo de Hamers e
Blanc (2004, p. 259), devemos distinguir code-switching do chamado borrowing, termo
utilizado pelos autores para classificar os empréstimos linguisticos que uma lingua realiza. Ou
seja, a terminologia grega na gramatica latina de Diomedes estaria mais proxima de um
empréstimo do que propriamente da alternancia de cddigos (isto €, de idiomas) no mesmo
texto.

Da mesma forma, as citacdes em grego ndo sdo consideradas como code-switching,
mesmo quando nao apresentam traducdo em lingua latina. Afinal, a citacdo €, na verdade, um
discurso reportado que, embora em outro idioma, ndo se enquadra na no¢do de “alternancia”
de cddigos em um mesmo turno de “fala”.

Devemos deixar claro que ndo é nosso propdésito aprofundar na questdo terminologica
que envolve os estudos linguisticos contemporaneos sobre o bilinguismo. Portanto, cabe-nos,
por Gltimo, apenas enquadrar qual tipo de code-switching se aproxima mais com o fendbmeno
encontrado na ars Diomedis. Seguindo, novamente, o raciocinio dos tedricos citados neste
trabalho, dos trés tipos mencionados por eles, a maior parte das ocorréncias de code-switching
no texto gramatical de Diomedes aponta para a categoria de “code-switching intersentencial”,
ou seja, quando “uma sentenca esta em uma lingua, e a outra em uma lingua diferente”
(HAMERS & BLANC, 2004, p. 259). Outra categoria que também possui representatividade
no corpus € chamada de “code-switching intrassentencial”, no caso de a alternancia entre
linguas ocorrer dentro do dominio da sentenca (HAMERS & BLANC, 2004, p. 260).

As ocorréncias em que evidenciamos clara alternancia da lingua latina para a lingua
grega na gramatica sdo muito relevantes para a nossa analise, por causar a impressdo de uma
natural recepcdo, por parte do leitor, das sentengcas em grego, a ponto de ndo perceber a

mudancga de linguas. Trazemos, portanto, algumas das passagens verificadas que podem
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corroborar nossa pressuposicdo. Quanto aos exemplos de code-switching intrassentencial, a
maioria deles consideramos como exemplificacdo, cujas ocorréncias foram analisadas
anteriormente (secdo 3.2.2.). Aqui, analisaremos as ocorréncias de code-switching
intersentencial, nas quais a alternancia entre o grego e o latim é mais evidente.

No segundo livro, ao abordar o acento latino (de accentibus), Diomedes redige uma

sentenca grega ao final da explicacdo, como se pode notar em destaque na citacéo a seguir:

nam ut nulla uox sine uocali est, ita sine accentu nulla est; et est accentus, ut
qguidam recte putauerunt, uelut anima uocis. accentus est dictus ab
accinendo, quod sit quasi quidam cuiusque syllabae cantus. apud Graecos
quoque ideo Tpocmdia dicitur, quia TpocddsTan Taig cvilafaic.

Com efeito, assim como ndo existe voz sem vogal, ndo existe também sem
acento. E acento, conforme alguns corretamente consideraram, como a
“alma” da voz. O acento é falado junto ao canto, é algo quase como o canto
das silabas. Por isso, do mesmo modo, entre 0s gregos era dito #pocdia,
pois Tpoc@deTan Taig cvilafaig (“cantavam as silabas™).

(DIOMEDES, |1, 430-431. Tradugdo nossa.)

Os segmentos destacados correspondem, respectivamente, a palavra grega
“mpocmdia” e a sentenca “mpooddetor taig cvAlafaic”. Assim como em outros momentos,
muitos dos quais até mesmo ja citados neste trabalho, Diomedes se dirige ao leitor
diretamente em grego, sem nenhum aviso prévio, e, aparentemente, de forma natural e
deliberada. O mesmo acontece em diversas passagens, dentre as quais citaremos uma, em que
0 autor utiliza termos gregos, compostos de mais de uma palavra, para definir alguns

conceitos, Como vemos a segulir:

syllabae autem dicuntur Graece napa 10 cvAloufdvew To ypapupata; Latine
conexiones uel conceptiones dici possunt, quod litteras concipiant atque
conectant.
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As silabas, por outro lado, sdo ditas, em grego, moapd TO cLAAAUPAVEY TO
ypoppoto (de “reunir as letras”); em latim, pode ser dito “unido” ou
“concepgdo”, pois concebem as letras e as unem.

(DIOMEDES, I, 427. Traduc¢do nossa.)

Note, acima, como Diomedes utiliza uma definicdo em grego que esta integrada na
frase que se inicia em latim e termina em grego: o termo “silaba”, € assim dito porque deriva
da expressao grega “reunir as letras”, a explicacdo da origem grega estd em grego e vincula-se
a primeira parte da sentenca por meio da preposicdo mapd, compondo o estranho sintagma
latim grego: dicuntur mapd (“sdo ditas de”), cuja compreensdo requer um minimo
conhecimento da lingua grega.

Apesar de o leitor entender o conceito também através do latim, o que se apresenta na
lingua latina ndo é, exatamente, uma traducdo do termo grego. Outra observacdo importante
se refere ao constante uso de termos gregos, conectados por preposi¢des como mapa (“junto
de”) e ano (“de, a partir de”), fendbmenos que podemos considerar como code-switching, ja
que 0s termos se apresentam como “miniSsentengas”, cujos sintagmas sdo declinados no caso

regido pela preposicdo empregada.

Em outras passagens, por exemplo, o gramatico também se utiliza do grego para
definir conceitos literarios. S&80 muitos os usos do grego no Livro Ill, onde Diomedes fala
sobre o0s géneros literarios e sobre 0 metro. Destacamos, portanto, apenas um deles, em que se
nota o uso ostensivo do grego ao definir o género épico, alternando de linguas a medida que

se alterna de conceitos dados pelos romanos ou gregos:

epos dicitur Graece carmine hexametro diuinarum rerum et heroicarum
humanarumque conprehensio; quod a Graecis ita definitum est, &nog éotiv
neproyn Beiwv te kol NPOIK®V kol avOpoTivov TpaypiTmy.

Diz-se épico, aquele poema hexametro grego que compreende as coisas
divinas, heroicas e humanas. Assim é definida pelos gregos: &moc éotiv
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neproyn Oeimv 1€ Kol Npwik®dv kai avOporivov Tpayudtov (“épica € 0 que
contém as acdes dos deuses, dos herois e dos humanos™).
(DIOMEDES, I11, 484. Tradug&o nossa.)

Em alguns casos, 0 uso do grego é mais discreto. No entanto, como vemos nos trechos
a seguir, Diomedes utiliza exemplos gregos e, curiosamente, 0s conecta por intermédio de
recursos gramaticais como conjuncdes e adveérbios de negagdo. Ou seja, em vez de apenas
citar os nomes gregos e utilizar o latim para unir os termos, ele 0os une usando mecanismos
gramaticais da prdpria lingua grega, 0 que nos parece como se 0 autor realmente estivesse
alternando entre os dois idiomas (code-switching). Na citacdo abaixo, Diomedes utiliza o

advérbio ovy (“ndo”), em contexto em que poderia ter usado 0 mesmo em latim:

futuri non habet: instantis posse, praeteriti potuisse. participia instantis
tantum; futuri non habet: instantis hic et haec et hoc potens. sed quidam
dicunt participia ne instantis quidem temporis habere. nam potens nomen
est, 0 dvvatdg, ovy O SLVAUEVOC.

N&o hé& futuro [no infinitivo do verbo possum]: no presente, posse (“poder”);
no pretérito, potuisse (“ter podido”). Os participios somente possuem
presente, ndo ha participio futuro: hic, haec e hoc potens (“este, esta e isto
que pode”). Mas alguns dizem que nem mesmo h& o participio presente
[para este verbo], visto que potens seria um substantivo, 6 dvvotog,
(substantivo: “o que pode”) ovy (“e nN&0”) 6 duvduevog (participio: “o que
pode, esta podendo”™).

(DIOMEDES, I, 360. Tradug&o nossa.)

O verbo possum (“poder”) é um dos verbos abordados na se¢do “verbos sem distin¢éo
de tempos” (Verba temporibus confusa, I, 358), sobre o qual o gramético diz ndo possuir,
enguanto infinitivo, o tempo futuro, e, enquanto participio, possuir apenas o tempo presente.
Ainda assim, ressalta o autor, o verbo possum nem sequer teria, na visdo de alguns, um
participio presente, ja que, nesse caso, seria um substantivo, e ndo um verbo. Para ilustrar essa

ideia, Diomedes recorre ao grego, no qual ha clara distin¢cdo entre o substantivo do verbo
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“poder” e sua forma no participio presente. O autor, entdo, menciona as formas gregas (com o
artigo, inclusive) e as une pela conjuncdo grega ovy (“e ndo”), em vez de utilizar uma
conjuncdo correspondente em latim (como nec / neque, por exemplo). Ou seja, parece que
Diomedes, ao citar dois substantivos gregos acompanhados de seus respectivos artigos
definidos, alterna, de fato, seu discurso para a lingua grega, ndo se preocupando em se manter
no latim, e conferindo a sentenca em grego, talvez, mais fluidez e naturalidade.
O mesmo fendmeno pode ser observado no trecho a seguir, através do uso da
conjuncao kai (“e”):
id enim Graeci vmepovviedikov appellant, quasi vmep OV cvvtehodvra

xpovov, quod nos praeteritum plusquamperfectum dicimus. at uero tempus
perfectum apud nos pro dopict® kai tapakepéve ualet.

A isto, por exemplo, os gregos ddo o nome de vrepovviedikdv (“mais-que-
perfeito”), assim como vmep OV cuvtelodvta ypdvov (“concluidos além do
tempo™), o que nds dizemos no pretérito ou no mais-que-perfeito. Mas, de
verdade, o tempo perfeito, em latim, vale pelo dopict® kai mapakeéve
(“aoristo e perfeito”).

(DIOMEDES, I, 336. Tradug&o nossa.)

Acima, além do uso da preposicdo em grego xai (que poderia, sem alteragdo de
sentido, ser substituida por conjuncGes latinas, como et e atque) para unir dois tempos
verbais, Diomedes ainda acrescenta uma explicacdo em grego para 0 termo HvmepovvTeEMKOV
(“mais-que-perfeito™), para a qual ndo ha traducdo em latim.

Esses altimos exemplos desta secdo transmitem, de certa forma, a dificuldade em
classificar o uso do grego na gramatica de latim enquanto fenémenos linguisticos bilingues.
Até mesmo se utilizarmos 0 mesmo embasamento tedrico de autores contemporaneos que dédo
conta para examinar fenébmenos de bilinguismo das linguas modernas, encontrariamos certa
dificuldade, como, por exemplo, 0 uso de expressdes latinas na lingua portuguesa (como in

natura, geralmente utilizada dentro de uma sentenca). Poderiamos considera-lo, por exemplo,
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como simples incorporacgéo ao léxico. No entanto, o que parece haver na gramatica € o uso de
expressdes e sentencas que ndo sdo comuns a lingua latina, e estdo presentes no contexto
metalinguistico da gramatica de Diomedes.

Sendo assim, tanto por meio de terminologia grega quanto por exemplificacdo em
grego, ou, mais especificamente, no caso de sentencas gregas em meio ao discurso latino,
classificamos o code-switching como o fenbmeno mais evidente do bilinguismo refletido na
ars Diomedis. Sem o conhecimento de lingua grega, tais recursos utilizados pelo autor seriam
invalidos e ndo surtiriam o efeito didatico que supomos na gramatica, visto que, completando
sintagmas e até mesmo sentencas, 0 conhecimento prévio das duas linguas parece ser

necessario.
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4. CONSIDERACOES FINAIS

Para tornarmos possivel a execucdo deste trabalho, foi-nos necessaria, antes, uma
introducdo aos conceitos que definem o estudo do discurso gramatical antigo, em cujo ambito
se inscreve a nossa analise da gramatica de Diomedes. A partir da pressuposicdo de que o
tema seja relativamente novo, oferecemos uma breve abordagem sobre a gramatica antiga e,
oportunamente, distinguimos as no¢des de Gramatica Tradicional e de Tradicdo Gramatical
Antiga, pois ao se deparar com o titulo desta dissertacdo, o termo “gramatica” ja suscita
conceitos previamente estabelecidos pelos linguistas, nem sempre consensuais, €, na maior
parte das vezes, sujeitos a polémica.

Em seguida, situamos a obra do gramatico, datada dos anos finais do século IV de
nossa era, em seus contextos politico e sociolinguistico; o primeiro, devido a relevancia de se
compreender, ainda que de maneira mais geral, o contexto social em que se produziu a obra
sob analise, no chamado Império Romano do Oriente e as medidas politicas que, de certa
forma, influenciaram a politica linguistica, a producéo literaria da época e seus contetdos. A
gramatica de lingua latina, por exemplo, seria Util por conta do status do latim enquanto
lingua em uso na administracdo e em assuntos juridicos, diplomaticos e militares do Império.

Esse carater seccional do idioma (ou seja, seu uso em determinadas instancias e
situacdes sociais) também faz parte da contextualizacdo sociolinguistica, cuja importancia se
da pela compreensdo de como as duas linguas coexistiram na regido de Constantinopla, sede
do Império Romano do Oriente, onde a ars Diomedis teria sido publicada. Sabe-se que o
fendmeno do bilinguismo apresenta diversas implicacdes sociais, politicas e linguisticas,
razdo pela qual abordamos o uso de determinada lingua nas diferentes instancias
comunicativas, distinguindo o grego como primeira lingua (L1) falada pela maioria da

populacdo e o latim mais restrito as instancias oficiais do Império, sendo, portanto, a lingua
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adicional ou segunda lingua (L2) a que os habitantes de Constantinopla precisavam se
dedicar, fato que justifica a gramatica de latim de Diomedes publicada naquela regido.

Ainda dentro do contexto sociolinguistico, propusemos e examinamos algumas nogcoes
definidoras do bilinguismo, tarefa que encontra dificuldades em dois momentos. A definicao
de fenbmenos bilingues €, entre estudiosos contemporaneos, relativamente complexa e
levanta, portanto, discussdes irresolvidas sobre o assunto, cuja abordagem mais aprofundada
ndo caberia em nosso recorte. Além disso, corremos sempre o risco do anacronismo na
analise, ja que lidamos com um corpus muito anterior aos conceitos modernos de bilinguismo
que utilizamos como embasamento tedrico, além de escrito e técnico, amostra de lingua que
ndo é, precisamente, aquela que estad na mente dos linguistas modernos.

Ainda assim, consideramos tal reflexdo valida, pois seria inviavel, para nés, uma
analise que ndo sofresse influéncia de nosso olhar contemporaneo sobre os comportamentos
linguisticos em questdo. Além disso, 0s termos modernos aqui mobilizados, na forma como
os definimos, serviram como referéncias que utilizamos em nossa analise, sem 0s quais,
provavelmente, correriamos maior risco de apresentarmos uma analise ingénua sobre o tema
que, embora esteja aqui discutido em texto antigo, na verdade aponta questdes de interesse
ainda em nossos dias.

Passamos, entdo, para a gramatica em si, classificando-a, primeiramente, de acordo
com as categorias propostas por Law (2003, p. 65) e apresentando, também, o esquema de seu
contetdo. Embora prevaleca na ars de Diomedes a estrutura tipica de uma Schulgrammatik,
assim como sdo as artes de Donato, ao contrério desse, no entanto, aquele utiliza exemplos
em grego e em latim para demonstrar 0s conceitos linguisticos apresentados, o que nos faz
entender que a obra também apresenta caracteristicas das chamadas regulae, cujo contetido

preza, entre outros aspectos, pela exemplificacdo dos assuntos tratados.
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Com o objetivo de encontrar elementos no corpus que poderiam refletir o bilinguismo
da sociedade e, mais precisamente, do publico-alvo da gramatica, prosseguimos com a analise
das passagens mais relevantes, isto €, aquelas em que observamos aspectos de maior
evidéncia dos fenémenos bilingues, e as dividimos em quatro macrocategorias, as quais
reinem exemplos classificados de acordo com a tipologia por nés elaborada.

Levamos em consideracdo a forte presenca da lingua grega e seus conceitos
linguisticos, o que demonstra sua relevancia através de citagdes de poetas e filésofos. Da
mesma forma, o uso de terminologia grega, seja por meio de termos escritos no préprio
alfabeto ou em sua forma latinizada, € apontado como evidéncia do conhecimento de grego
do leitor, j& que a maioria das ocorréncias ndo apresenta uma traducdo para o latim. Em
muitos casos, também, os termos gregos parecem complementar os de lingua latina, como se
houvesse, por parte do autor, uma estratégia didatica levada a termo por consideracdo de um
seu leitor que, hipoteticamente, dominava ambas as linguas.

Essa consideracdo se torna ainda mais evidente nos trechos em que observamos
comparacOes entre as duas linguas, principalmente no que se refere ao uso de determinadas
estruturas linguisticas (como o uso dos casos, por exemplo) e a auséncia de elementos no
latim ou no grego. Além disso, Diomedes, ao compara-las, apresenta exemplos em ambas as
linguas, de modo que seja mais facil a compreensdo de temas divergentes, o que podemos
considerar, de certa forma, também como auxilio didatico para o aprendiz de latim.

Mais adiante, analisamos as ocorréncias que remetem a nocdo de utraque lingua. A
tentativa de aproximar as duas linguas aparece em alguns momentos da obra, como quando
Diomedes atenua a auséncia de certos elementos linguisticos em uma das linguas, ou, por
exemplo, justifica o uso mais abrangente dos casos latinos em relagdo aos gregos.

Por fim, abordamos as diversas ocorréncias classificadas como code-switching, dentre

as quais selecionamos aquelas que representam a maioria das passagens em que Diomedes se
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dirige ao leitor em grego, embora se trate de uma gramatica cuja metalinguagem é
principalmente latina. Esses exemplos sdo aqueles que mais evidenciam a influéncia bilingue
do publico-alvo da gramatica, de modo que o autor possa alternar o cédigo linguistico, tanto
em meio ao discurso metalinguistico em latim, quanto ao exemplificar determinado assunto, e
ao empregar termos gregos (muitos dos quais formados por mais de uma palavra e unidos por
conjuncoes e preposicdes).

Com nossas observacfes, pudemos constatar que, de fato, a gramatica de Diomedes
representa em seu contetdo o carater bilingue da sociedade em que se inseria, ndo somente
pela sua composicdo nas linguas latina e grega, mas também pelos recursos utilizados pelo
autor para tornar a obra mais facilmente compreendida, através de variadas formas de recurso
bilingue. Do mesmo modo, sob outro ponto de vista, tais recursos podem ser considerados
ndo necessariamente como intencionais, mas como reflexo de aceita¢do do leitor ao utilizar e
encarar, sem estranhamento, a gramatica da forma como é constituida, corroborando a
assercdo de Rochette (1998, p. 178) em relacdo a convivéncia pacifica e harmdnica das duas
linguas e ndo, necessariamente, uma competicéo.

Este trabalho ofereceu uma contribuicdo ao estudo das obras dos gramaticos antigos,
em especial a gramatica de Diomedes, cujo contelldo ainda é fonte para pesquisas futuras.
Né&o se pretendeu fazer uma analise ou interpretacdo exaustiva da obra. Seguramente, a ars
Diomedis e seus trés livros oferecem reflexdes linguisticas que requerem um aprofundamento
da analise, bem como uma traducdo em lingua moderna seria um grande passo para uma

maior insercao da obra no campo da historiografia da linguistica.
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