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PERGUNTAS DE UM TRABALHADOR QUE LE
Quem construiu a Tebas de sete portas?

Nos livros estdo nomes de reis:

Arrastaram eles os blocos de pedra?

E a Babil6nia varias vezes destruida

Quem a reconstruiu tantas vezes?

Em que casas da Lima dourada moravam os construtores?
Para onde foram os pedreiros, na noite em que a Muralha da China ficou pronta?
A grande Roma esta cheia de arcos do triunfo:
Quem os ergueu?

Sobre quem triunfaram os Césares?

A decantada Bizancio

Tinha somente palécios para os seus habitantes?
Mesmo na lendéaria Atlantida

Os que se afogavam

gritaram por seus escravos

Na noite em que o mar a tragou?

O jovem Alexandre conquistou a India.

Sozinho?

César bateu os gauleses.

N&o levava sequer um cozinheiro?

Filipe da Espanha chorou,

quando sua Armada naufragou.

Ninguém mais chorou?

Frederico Il venceu a Guerra dos Sete Anos.
Quem venceu além dele?

Cada pagina uma vitéria.

Quem cozinhava o banquete?

A cada dez anos um grande Homem.

Quem pagava a conta?

Tantas historias.

Tantas questdes.

Bertolt Brecht (Augsburg, 10 de Fevereiro de 1898 — Berlim, 14 de Agosto de 1956)



RESUMO

O estudo, que neste espago se propde ao Programa de Pds Graduacdo em Servi¢o Social da
Universidade Federal de Juiz de Fora, se refere a um estudo de trés obras de Nicos
Poulantzas, para extrair do autor suas analises acerca da Burocracia de Estado e da luta de
classes, para entdo apreender quais sdo as contribuicdes e os limites das pesquisas do autor
para um estudo dos movimentos sociais. As obras do autor analisadas sdo O Poder Politico e
as Classes Sociais, As Classes Sociais no Capitalismo Hoje e O Estado, O Poder, O
Socialismo. Ao analisar a luta de classes, e 0 papel da burocracia do Estado diante das
demandas das classes antagbnicas frente ao desenvolvimento do capitalismo, as obras
estudadas dao subsidio para uma analise atual dos novos rumos tomados pelas formas de
organizacdo da classe trabalhadora, propiciando um denso e necesséario estudo sobre o0s

movimentos sociais e a relacdo da classe trabalhadora com o Estado Capitalista.

Palavras-chave: Burocracia de Estado, Movimentos sociais, Luta de Classes.



ABSTRACT

The study, that takes place in the Social Service Postgraduate Program of the Federal
University of Juiz de Fora refers to an analysis of three works of Nicos Poulantzas, to extract
from the author his analysis about the bureaucracy of the State and the class struggle, so that it
could make possible to catch what are the contributions and limits of the author's research for
a study of social movements. The author's works that were under analysis are: The Political
Power and Social Classes, the Social Classes in the Capitalism of Today and The State, The
Power, The Socialism. By analyzing the class struggle in face to the demands of antagonistic
classes against the development of the capitalism, the works studied provide aids to a current
analysis of the new direction taken by the forms of organization of the working class,
providing a dense and necessary study on social movements and the relationship between the
working class and the capitalist State.

Keywords: State Bureaucracy; Social Movements, Class Struggle
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INTRODUCAO

Delimitacdo histérica do movimento dos trabalhadores

Observa-se hoje no Brasil, e em diversos outros paises, a crescente criminaliza¢do dos
movimentos sociais. A partir disso, vé-se cada vez mais necessario o estudo e debate sobre a
situacdo da classe trabalhadora e suas formas de organizacao, para se compreender o atual
momento e as metamorfoses sofridas pela classe operaria no seio do desenvolvimento do
capitalismo.

Entende-se por movimento operério (ou dos trabalhadores)' uma forma classica de
organizacdo da classe trabalhadora na busca por direitos trabalhistas, civis e sociais, na luta
contra a exploracédo do trabalho e por melhores condicGes de vida. As demais formas classicas
de organizacdo da classe trabalhadora se ddo atravées dos partidos politicos e sindicatos.

Segundo Vito Gianotti (2007), a primeira organizacdo da classe trabalhadora, que
aparece como primeiro momento de organizacdo em movimentos se da na Inglaterra, onde os
trabalhadores se organizaram para reivindicar melhores condicdes de trabalho, tendo em vista
que nao existia naquele momento nenhuma legislacdo trabalhista. Sabe-se também que a
industrializacéo se fazia sentir cada vez mais forte, acompanhada da exploracéo intensiva da
forca de trabalho, com jornadas de mais de 18 horas diarias, além do trabalho infantil. Como
meio de contestar essa situacdo, a classe trabalhadora se organizou para quebrar as maquinas

das industrias, movimento este, que ficou conhecido como movimento Luddista.

A primeira manifestacdo contraria a exploracéo que estes trabalhadores sofriam foi o
movimento chamado Luddista, em que 0s operérios se juntaram para quebrar as
maquinas das industrias, sobre a justificativa de que estas eram a causa de toda
aquela exploragdo. Também neste periodo, lutavam-se para que fossem permitidas
associacOes para que os trabalhadores pudessem se juntar e reivindicar seus direitos,
coisa que levou anos para serem aceitas, incialmente sob a perspectiva das trade
unions. (ARANTES, 2013, p.23)

No periodo das primeiras organizacdes da classe trabalhadora em termos de
movimentos sociais, temos como marco a Revoluc¢do Industrial na Inglaterra, com o inicio da
industrializacéo e fim da manufatura. A partir desse momento os trabalhadores comegam a ser
chamados de operarios. Esse periodo foi marcado também pelo chamado Estado Liberal, em
que havia “liberdade dos patrdes explorarem seus operarios o quanto quiserem” (ARANTES,
2013, p.23).

! Partes desta introdugéo foram apresentadas com modificagdes em Arantes (2013)
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Assim, temos na era da Revolugdo Industrial, um Estado que, além de ndo intervir na
economia, conforme os moldes de um Estado Liberal, também ndo intervia nas mazelas
sociais, entendidas ainda na época como responsabilidades dos individuos, e sem um fim
politico e econdmico.

Logo ap6s o movimento Luddista, temos o movimento Cartista, em que, segundo
Gianotti (2007), os trabalhadores se uniram em varios locais na Inglaterra em busca de uma
carta constitucional que dessem direitos aos trabalhadores. Logo apds, segundo Maria Lucia
Duriguetto (2010), os trabalhadores passaram a perceber que o que causava a exploracéo era a
producdo na nova forma mercantilizada e industrial. Incidem assim, neste periodo, as
primeiras greves na tentativa da classe “de se organizar em prol dos direitos almejados”
(ARANTES, 2013, p.23). Desta forma, segundo Gianotti (2007), em 1842 ocorreu na
Inglaterra a primeira greve geral, onde os trabalhadores exigiam a reducdo da jornada de
trabalho. Este €, para muitos autores, o marco dos movimentos sociais. Ainda segundo o
autor, em 1847 o parlamento inglés aprovou a lei que estabelecia a jornada de trabalho para
10 horas diarias, que passou a vigorar em 1° de Maio de 1848 - data em que hoje se
comemora o Dia Internacional dos Trabalhadores. Esse dia é marcado como a primeira
conquista significativa na luta da classe operaria.

Esse processo de organizacdo da classe trabalhadora passa a ocorrer nos demais paises
recém-industrializados da Europa. A entdo emergente classe comeca a se organizar em
movimentos operarios na luta por melhores condicGes de vida e trabalho. Ao se organizarem
na luta pela reducdo da jornada de trabalho, os trabalhadores se uniam nas chamadas unions,
que para os latinos eram chamados de sindicatos. A organizagdo das unions nos diversos
paises da Europa resultou no primeiro Encontro Internacional da Industria Téxtil onde,
segundo Gianotti (2007), decide-se criar a Associacao Internacional dos Trabalhadores (AIT)
na Inglaterra, momento do langcamento da campanha pela reducéo da jornada de trabalho para
8 horas diérias.

Desta forma, temos a luta pela reducdo da jornada de trabalho em ambito
internacional, mas a primeira conquista ocorre na Inglaterra, onde o Estado implanta uma
legislacdo trabalhista garantindo a reducgdo da jornada de trabalho, além da fixacéo de alguns
salarios, previdéncia, férias, assisténcia, protecdo contra acidentes, entre outros beneficios.

A luta pela reducdo da jornada de trabalho chega também aos Estados Unidos da
América (EUA). Em 1° de Maio de 1886, em Chicago, inicia-se uma greve geral com a
campanha: “A partir de hoje, nenhum operario deve trabalhar mais de 8 horas por dia: 8 horas

de trabalho, 8 horas de repouso e 8 horas de educacdo”. De acordo com Gianotti (2007), essa
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luta foi fortemente reprimida pelo Estado, resultando em inimeros operarios mortos, feridos e
principalmente presos. A greve geral em Chicago ndo obteve inicialmente vitoria por parte
dos trabalhadores, contudo “fez com que os trabalhadores se unissem ainda mais nas centrais
sindicais” (ARANTES, 2013, p. 24).

A luta para a reducdo da jornada de trabalho para 8 horas diarias se torna mundial e
cada pais conquista este direito em diferentes momentos histéricos. Gianotti (2007) afirma
que essa foi uma das mais longas batalhas da classe operaria em todo o mundo, se estendendo
até o século XIX. Mais especificamente, este principio de organizagdo da classe trabalhadora,
perpassa o periodo de desenvolvimento do capitalismo concorrencial até o estagio
imperialista.

Entende-se que nesse processo de organizacdo da classe trabalhadora em movimentos
sociais, 0s primeiros sindicatos e os partidos comunistas tinham um claro posicionamento de
defesa de um projeto revolucionario. De acordo com Arantes (2013), orientados com base no
Manifesto do Partido Comunista e pela I e 11 Internacional Comunista, havia um claro projeto
que tinha como perspectiva a luta pela emancipacdo humana e politica.

Contudo, na medida em que o capitalismo se desenvolve, desenvolvem-se também as
formas de producéo, intensifica-se cada vez mais a exploracéo, e diversifica-se as formas de
distribuicdo de rendas, salarios e o tratamento, ou a relacdo do Estado com a classe operéria.
Assim, com vias de garantir cada vez mais o desenvolvimento e consolidagédo do capitalismo,
desmobiliza-se automaticamente a classe trabalhadora e suas organizacOes, tais como 0s
movimentos, sindicatos e partidos politicos.

Os modelos de produgéo interferem fortemente nessa relagdo do Estado com a classe
trabalhadora e do proprio movimento operario. Apds o periodo de organizacdo e conquistas
da reducdo das jornadas de trabalho tem-se, na década de 20, o surgimento do padrdo de
producdo fordista. Segundo Alain Bihr (1998), o0 modelo de producdo fordista tinha como
eixo central a distribuicdo de ganhos da produtividade nos salarios dos operarios. Esse modelo
repercutiu na forma do Estado se comportar perante a classe trabalhadora, ao conceder
beneficios, como a seguridade social e assisténcia social, mas mantinha meios de garantir a
alta taxa de lucro da burguesia.

Arantes (2013), parafraseando Bihr (1998), sobre as transformagfes no modo de
producéo no periodo pos-guerra, afirma:

Segundo Bihr (1998), essas transformacfes se passam primeiramente na estrita
separacdo entre as tarefas de concepgéo e de execucdo, parcializando o processo de
transformacdo e formacdo de mercadorias, cabendo ao operério executar apenas
alguns gestos elementares. Esse processo foi denominado de taylorismo; mas
também houve o que chamamos de fordismo, que nada mais era a mecanizacdo do
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processo de trabalho, fazendo com que 0s operarios executassem apenas gestos,
perdendo aos poucos a consciéncia de sua capacidade de transformacdo da
mercadoria. (ARANTES, 2013, p. 34)

De acordo com Oliveira (2013), as novas medidas adotadas pelo Estado, de seguridade
e assisténcia social, junto com o aumento salarial, fez com que os trabalhadores aceitassem
facilmente esse novo modelo de producdo, tendo em vista que 0s mesmos passaram a usufruir
melhor da sociedade de consumo. Todo esse processo culminou automaticamente no
enfraquecimento das organizacdes da classe trabalhadora, favorecendo assim, segundo
Arantes e Oliveira (2013), o projeto hegemonico burgués através do reformismo social.

Bihr (1998) aponta que o modo de producdo fordista/keynesiano reduz o chamado
tempo morto, gerando o aumento da produtividade. Dessa forma, ainda segundo o autor, esse
novo modo de producdo se apropria do aspecto intelectual do trabalho operario. Os
trabalhadores passam a perder a consciéncia da sua prépria producéo, deixando cada vez mais
o trabalho alienado, o que segundo Elaine Behring e Ivanete Boschetti (2009), faz com que o
ser social ndo se reconheca enquanto sujeito, acreditando que o0s produtos existem
independentes do seu trabalho.

Arantes (2013) afirma que esse aumento da produtividade ndo foi acompanhado e
compativel com a demanda de consumo, sendo um dos fatores que acarretou a crise de 1929.
A solucédo encontrada para minimizar os impactos negativos da crise para o capitalismo foi a
intervencdo do Estado, que propiciou a diminuicdo do tempo de trabalho e o aumento dos
salarios para garantir ainda mais o consumo da classe trabalhadora. Desta forma Oliveira
(2013) nos mostra que foi o Estado quem gerou as condicGes para a solucdo da crise do
capitalismo de 1929:

[...] esta crise impds uma alteracdo na funcdo do Estado, haja vista a miséria
generalizada provocada pelos altos indices de desemprego, a queda no comércio
exterior e na producdo industrial. Ou seja, o capitalismo visando superar sua crise de
superproducdo redefine o papel do Estado de forma a atender a recuperagdo
econdmica e garantir as taxas de acumulacdo. (OLIVEIRA, 2013, p. 19)

Assim, ainda segundo Oliveira (2013), ressurge na cena politica e econémica a classe
operaria, que passa novamente a reivindicar liberdade nas organizacdes e participacdo
politica, e a questionar o modelo de producgdo fordista, buscando novamente reaver suas
organizagoes.

Segundo Arantes e Oliveira (2013) tém-se neste momento

[...] uma alteracéo na organizacéo e articulagdo do sindicalismo. Se antes tinhamos
um sindicato combativo, os mesmos passam a fazer o papel de meros mediadores
entre trabalhadores e patrdes, ou trabalhadores e Estado, deixando de lado a luta de
classes, e até mesmo negando-as. Os sindicatos passam a trabalhar e reivindicar
apenas pela manutencdo de alguns direitos conquistados com o pacto
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fordista/keynesiano, pela renovacdo dos contratos coletivos de trabalho, assumindo e
aceitando entdo o projeto reformista implantado pela burguesia [...] (ARANTES,
OLIVEIRA, 2013, p.36)

Ou seja, temos uma classe operaria que tenta se organizar contra o padrdo fordista e
que, a0 mesmo tempo, é também representada por um sindicalismo que busca manter alguns
antigos beneficios, mas ndo é contraria a ordem ou aos patroes.

Neste momento, observa-se o crescimento dos EUA como maior poténcia econdmica
mundial, que passa a emprestar dinheiro para Europa e Japao se organizarem no periodo pés-
guerra, atraves do Plano Marshall. Segundo Sérgio Lessa (2007), esses paises, no entanto, se
desenvolveram e passaram a competir no mercado com os EUA, gque passa entdo a baratear os
precos de seus produtos para elevar o consumo.

Ainda segundo Lessa (2007), temos neste periodo o desenvolvimento das politicas
publicas e o0 aumento salarial garantido pelo Estado como meio de promover mais acesso dos
trabalhadores aos bens de consumo. Esse periodo ficou conhecido como Estado de Bem-Estar
Social. Com o crescimento das politicas publicas, do aumento salarial, de falsas melhores
condicdes de vida e trabalho é gerado, em toda a Europa e EUA, um expressivo
desaparecimento dos movimentos sociais.

Entretanto, com o passar dos anos, em especial na década de 60, os primeiros sinais de
esgotamento do Estado de Bem Estar Social assim como do modo de producgédo fordista se
faziam sentir. “A produgdo crescia mais que o consumo, € seria necessario criar uma nova
forma de financiamento para o sistema. Esta nova forma foram as transnacionais, além de um
novo modo de producdo, que ficou conhecido posteriormente como o0 modelo de acumulacéo
flexivel” (ARANTES, 2013, p. 37).

A partir da década de 60, através da acumulacdo flexivel, surgem as chamadas
transnacionais, que foram acompanhadas de perto por Estados ditatoriais. Conforme Lessa
(2007), o Estado de Bem Estar Social, que se desenvolveu através da derrota do movimento
dos trabalhadores e do desmanche dos sindicatos, passa a agir como um Estado Neoliberal,
com o minimo de responsabilidade com as politicas sociais, e muita tortura devido ao Estado
ditatorial.

Bihr (1998) aponta que a crise econdmica expressa no fim do modelo de producéo
fordista, trouxe consigo inumeras demissdes, reducdes de salarios minimos, dentre outros. Ou
seja, era a classe trabalhadora quem pagava novamente pela crise econdmica e estrutural.

Este seria 0 momento propicio para o fortalecimento e ressurgimento em cena de um

movimento operario fortalecido e combatente, contudo néo é o que ocorre.
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Desde entdo, diante dessa modificacdo radical dos dados estratégicos da situacéo, as
organizagOes constitutivas do modelo social-democrata do movimento operéario
tornaram-se cada vez mais inadaptadas, sejam em suas praticas, seja em suas
estruturas, seja em suas representacdes. (BHIR, 1998, p. 79)

O que se observa, segundo Bihr (1998), é uma parcela da classe trabalhadora tentando fazer
“acordos” com a burguesia. Ou seja, assim como os sindicatos passam a fazer acordos e
mediacdes entre as duas classes antagbnicas, 0s movimentos operarios passam a fazer a
mesma coisa, com o intuito de ndo perder os beneficios conquistados na era fordista. “O
movimento operario se encontra nu e desarmado: privado de qualquer estratégia propria,
reduzido a impoténcia, condenando ao mesmo tempo o proletariado a escolher entre uma
revolta estéril ¢ uma resignacao eviltante” (BHIR, 1998, p. 82). Desta forma, o que se verifica
é que o projeto revolucionario do movimento operario é substituido pelo projeto reformista.

Na década de 70, hd uma intensificacdo do capital internacional, O Estado passa a
investir cada vez mais com base no F.M.l e B.M., intensificando a ideologia burguesa, uma
dita substituicdo do projeto societario defendido pelo movimento operario que, de acordo com
Arantes e Oliveira (2013) passam a se colocar ao lado do Estado aceitando assim facilmente o
neoliberalismo.

Como o processo de internacionalizacdo do capital, bem como das medidas
econbmicas ditadas pelo F.M.l. e B.M. seria necessario, criou-se um movimento social e
operario de cunho também internacional. Segundo Bihr (1998), isso chegou a ocorrer apenas
por nome, nada de efetivo e de uma real organizacao internacional da classe operaria.

Ja na década de 80, segundo Oliveira (2013), a abertura econémica da Russia e a
queda do Muro de Berlim com o fim da Guerra Fria, repercutiram em uma chamada “crise
ideologica” no interior do marxismo, aproximando assim a classe trabalhadora das teses pos-
modernas, que corroboraram para a fragmentagédo e cada vez mais para o projeto reformista
defendido pelo movimento operario.

Para Arantes (2013), é sob este cenario que temos o enfraquecimento do movimento
operario, que junto com a chamada “crise do marxismo”, em especial apos as denincias dos

crimes de Stalin, emergem 0s “novos movimentos sociais”.

Foi através de movimentos de protesto contra a Guerra dos EUA no Vietnd, o Maio
Parisiense em 1968, que os movimentos ecol6gicos, urbanos, antinucleares,
homossexuais, feministas, dos negros, pelos direitos civis, entre outros, se fizeram
fortemente presentes, dando inicio ao que se denominam os chamados ‘“novos
movimentos sociais”, inspirados em especial pelo Maio Frances de 1968.
(ARANTES, 2013, p. 41)

Conforme Antunes (1980), o movimento operdrio com a contestacdo do poder do

capital sobre o trabalho se estende para fora da fabrica a partir do Maio Frances de 1968.
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Tem-se em cena uma nova disposicao dessa classe trabalhadora, que passa a se organizar por
bandeiras com base em direitos civis e identitarios, que perpassam fora da esfera trabalhista
com a entrada dos estudantes na luta junto a classe trabalhadora, gerando uma greve geral que
parou o pais.

Para Bihr (1998), esses “novos movimentos sociais” SA0 a expressdo de novas praticas
alternativas. Segundo o autor, o Estado tenta apropriar-se da préxis social, induzindo novas
formas de sociabilidade e de um novo modo de vida em sociedade, associadas a ideia da
individualizacdo, ou seja, da responsabilidade da sociedade civil perante as expressdes da
questdo social, e a culpabilizacio do sujeito frente as desigualdades sociais. E assim que 0
capitalismo se apodera da praxis social, na medida em que passa a responsabilidade para 0s
individuos, tanto no ambito do direito, da psicologia, da politica, dentre outros, resultando
assim no conjunto de crises expressas na sociedade: crise da familia, da sexualidade, das
identidades territoriais. Ainda para o autor, essa série de crises sociais na verdade se
configuram como crise da individualidade.

O Estado, como forma de conter essas crises da individualidade, responde com
politicas sociais e a garantia de alguns direitos, como a utilizacdo de Codigos Civis em
resposta aos denominados “novos movimentos sociais” e suas “praticas alternativas”.

Outro diferencial que muito se expressa no conjunto da organizagdo dos “novos
movimentos sociais” € que 0s mesmos, por ndo colocarem em cheque o préprio capitalismo
por terem em seu seio o projeto reformista e ndo questionador das desigualdades, ndo sofrem
repressdo do Estado como 0s movimentos trabalhistas de cunho revolucionario.

Como é possivel perceber, para analisar o0 movimento dos trabalhadores sempre se
coloca necessaria a referéncia ao Estado, as classes sociais antagdnicas e sua luta, aos
processos econdmicos, politicos e ideoldgicos, bem como o desenvolvimento do capitalismo e
as transformacgbes societarias. Ou seja, ao se estudar tais organizacdes, faz-se necessario
também uma andlise das classes sociais para entendermos 0 caminhar dos movimentos, em
especial nos ultimos anos, com o crescimento dos “novos movimentos sociais”. Porém, os
movimentos sociais ndo operam de forma isolada, pois suas lutas entram em confronto com a
classe hegemadnica, e ¢ através do Estado que eles buscam respostas as suas bandeiras de luta.

Desta forma, as transformacOes societarias alteram profundamente, junto com o0s
diferentes estagios de desenvolvimento do capitalismo, os rumos da classe trabalhadora bem
como a sua relacdo com o Estado e automaticamente com os aparelhos do Estado e seus

funcionarios, o que Nico Poulantzas chama de Burocracia do Estado. Assim, se impde na
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realidade o problema do relacionamento entre essa burocracia de Estado e os movimentos dos
trabalhadores.

Nico Poulantzas (1936 — 1979) foi um sociologo e filésofo grego que fugindo da
ditadura em seu pais acabou exilando-se na Franga, um dos motivos pelas quais mais 0
motivaram a estudar acerca do Estado e suas estruturas. Poulantzas entdo, passa a ser aluno de
Althusser e lecionar em Paris, em especial na década de 60, seguindo a corrente estruturalista
e althusseriana. Poulantzas entdo passa a analisar a realidade em um periodo historicamente
determinado pelo Maio parisiense de 1968 (ano em que o referido autor escreve seu primeiro
livro), em um momento em que a Europa vive a chamada crise do Marxismo e o surgimento
das teses pds-modernas, sobre a justificativa de que o economicismo marxista ndo dava mais
conta da subjetividade humana, buscando por vezes uma reinterpretacdo do marxismo. E
sobre este contexto que Poulantzas passa a analisar o Estado e sua estrutura econdmica e
superestrutura politica e ideoldgica do movo de producdo capitalista.

Como se pode notar nesta breve apresentagdo do histérico do movimento dos
trabalhadores, os mesmos buscaram no Estado a resposta para suas bandeiras de luta.
Entretanto o Estado, tendo o papel de “organizador” do bem comum, representa os interesses
da classe hegemonica. Essa representagéo dos interesses de uma devida classe perpassa pelas
suas funcgdes ideoldgicas e repressivas, que afetam o conjunto da classe operaria, bem como
dos préprios funcionarios do Estado, que também estdo inseridos na divisdo social do
trabalho. Desta forma, uma andlise da relacdo do movimento dos trabalhadores com a
chamada burocracia de Estado por Poulantzas se apresenta como algo novo a ser debatido,
tendo em vista que, como bem apresenta o autor, os funcionarios do Estado, por diversos
motivos, tendem a assumir os interesses da classe hegeménica. Ou seja, os funcionarios do
Estado, que ddo as respostas efetivas aos movimentos sociais, tendem a defender os interesses
da burguesia, 0 que é o contrario dos interesses dos movimentos da classe trabalhadora. Desta
forma, é possivel compreender que o Estado e seus funcionérios, através das funcGes
repressivas e ideoldgicas, culminam nos rumos que tem tomado os chamados ‘“novos
movimentos sociais”, voltados para uma luta individualista e fragmentada.

Sendo assim, a burocracia do Estado por vezes toma para si a defesa de bandeiras de
luta da classe trabalhadora. Ou seja, ela pode se colocar ora como um aliado as demandas e
aos interesses da classe trabalhadora, ora acabam por representar mais um empecilho e um
dificultador enquanto representantes do Estado para o movimento operario. Além disso,

podem conduzir constantemente, através dos seus aparelhos ideologicos e repressivos, a
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defesa de um projeto reformista, que atinge e tangencia 0 momento atual de desarticulacédo
das organizacOes da classe trabalhadora.

Porém, para a compreensdo das relacdes do Estado com a luta de classes é necessario
dizer que ha, por parte de alguns marxistas e criticos, uma certa dificuldade em compreender a
teoria marxista, devido aos Varios equivocos de interpretacdo do pertencimento ou ndo dos
sujeitos — individuos — as classes antagonicas (capitalistas x trabalhadores, ou burguesia x
operarios). Equivocos estes causados e “justificados” inimeras vezes por uma relativa falta de
“conceitos” ou de um aprofundamento no estudo de Marx, ou ao inconcluso capitulo de seu
livro O Capital, devido a sua morte, que se referia as classes sociais. Justificativas incoerentes
entretanto, pois como se pode perceber ao longo das obras de Marx, em especial nos livros
Manifesto do Partido Comunista, 18 Brumario de Luis Bonaparte, A Guerra Civil na Franca,
a Miséeria da Filosofia e O Capital, Marx fala inimeras vezes das classes sociais e suas
relaces na divisdo social do trabalho. E é, pensando na analise das classes sociais, para
compreendermos a luta de classes e sua relagdo com o Estado, que buscamos em Poulantzas

suas contribuicdes e limites para a analise do movimento dos trabalhadores.

Obijetivos, justificativas e aspectos metodoldgicos

A partir do que foi exposto, constitui-se objetivo central desta pesquisa apreender o
qgue Poulantzas nos oferece enquanto limites e contribuicdes para um estudo acerca do
movimento dos trabalhadores. Para tal, busca-se extrair do autor tudo que nos é apresentado
para a compreensdo do Estado capitalista e sua relagdo com a luta de classes, para entéo
apreendermos 0 movimento operario no seio da relacdo do Estado com a classe dominada.
Desta forma, o estudo que aqui se apresenta é contributivo e inovador na medida em que
apresenta a estrita relacdo do movimento dos trabalhadores e dos rumos da organizacdo da
classe operaria com os funcionérios do Estado.

Apresenta-se assim um estudo critico de trés obras de Poulantzas intituladas: As
Classes Sociais no Capitalismo de Hoje (1977), Poder Politico e Classes Sociais (1978) e O
Estado, o Poder, o Socialismo (1980). Através da andlise dessas trés obras é possivel extrair o
que o autor nos fornece de subsidios para a apreensdo e estudo do movimento da classe
trabalhadora. Na medida em que o autor vai apresentando em seus estudos a estrita relacdo do
Estado capitalista e sua relagdo no seio da luta de classes, enquanto representante dos
interesses da classe burguesa, ele contribui para que possamos localizar e visualizar as acOes e

funcbes do Estado com a classe dominante e consequentemente, entende-se a partir deste
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debate, os rumos que vém tomando as organizagdes da classe trabalhadora no quadro
contemporaneo.

Dentro deste quadro, Poulantzas apresenta também a burocracia de Estado, que €
uma categoria social, buscando localizar os funcionarios do Estado no quadro das classes
antagobnicas. Desta forma, a justificativa pela escolha do autor a ser analisado consiste em ser
um dos poucos marxistas que discutem diretamente a burocracia de Estado e as tensdes entre
a luta de classes dentro dos aparelhos de Estado.

A importancia de compreendermos a relacdo da burocracia do Estado no seio da luta
de classes se da pelo fato de que é por meio dos funcionarios do Estado que os trabalhadores
buscam suas bandeiras, da mesma forma que a resposta que o Estado apresenta as
reivindicacdes da classe trabalhadora se da através dos funcionarios do Estado. Ou seja, a
burocracia € a materializacdo deste Estado capitalista, e como tal, eles defendem os interesses
de uma dada classe, que no caso é a classe hegemonica. Ao defenderem os interesses da
burguesia, a burocracia tende a legitimar, através dos aparelhos do Estado, a ideologia
burguesa e assim favorecem a desorganizacdo e criminalizacdo dos movimentos sociais mas,
em contra partida acabam por institucionalizar as novas bandeiras do movimento operario.

Para assim compreendermos o movimento da classe trabalhadora e os rumos que essa
organizagdo vem tomando nos ultimos anos, da fragmentacdo das lutas, da crescente
desmobilizacdo e criminalizagdo dos movimentos, é necessario apreendermos a transferéncia
de defesa de um projeto revolucionario para um projeto reformista. Para tal, é preciso antes
abarcar as novas delimitacdes da propria classe trabalhadora, influenciada ndo s6 pela nova
divisdo social do trabalho, mas pelas interferéncias politicas e principalmente ideoldgicas no
seio da luta de classes e do Estado.

Poulantzas, em sua diversificada obra nos apresenta conceitos de Estado, os tipos de
Estado, a importancia da ideologia e da politica na constituicdo das classes sociais €, em
especial, a divisdo social do trabalho, para junto a politica, compreendermos a sua relacdo
com o Estado, burocracia de Estado e as classes. O autor analisa os aparelhos de Estado, a
funcdo da ideologia e da politica, e suas relagdes com a luta de classes, tendo como base as
obras de Marx, e com contribui¢cdes como de Lenin, Gramsci e Althusser.

Sabe-se que Poulantzas ndo analisa especificamente 0 movimento dos trabalhadores, e
nem as formas de organizacdo da classe trabalhadora, contudo o autor tem contribuicfes de
suma importancia para a anélise da relacdo do movimento operario dentro do &mago da luta

de classes e da sua relagdo com o Estado. O autor busca abranger as relacfes econdmicas,
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politicas e ideoldgicas que perpassam o Estado e a luta de classes em um modo de produgéo
especifico, que é o capitalismo.

Desta forma, o0 modo de exposicdo do estudo que aqui se apresenta se da de forma a
analisar cada obra do autor separadamente, com suas particularidades no que se refere a
aspectos importantes para o entendimento do movimento dos trabalhadores. Apds a
apreciacdo de cada obra, seréo analisados os limites e as contribuigdes da referida obra para
um estudo do movimento da classe trabalhadora. Para apreendermos de maneira rigorosa 0s
limites de Poulantzas, utilizaremos autores como Deécio Saes, Fernando Henrique Cardoso,
Carlos Nelson Coutinho, Frangois Dosse, Edward Thompson, dentre outros, que nos dardo
suporte para uma critica rigida a algumas questdes que se encontram na obra de Poulantzas, e
0 que essas criticas colocam como limite efetivo para o estudo do movimento operario.

No decorrer da apresentacdo de cada obra ja é possivel visualizar onde se encontram
0s principais limites e contribuicbes do autor, que serd problematizado ao final de cada
apresentacdo. Desta forma, em cada fim de capitulo ha a apresentacdo das principais
contribuicdes e limitacbes das referidas obras para o estudo do movimento operario, como
também a justificativa de cada critério avaliado e sua relacdo para futura compreensdo do
movimento dos trabalhadores.

Sendo cada capitulo a apresentacdo de uma obra, esses se apresentam de forma
independente um do outro, embora em cada capitulo haja sinais dos capitulos anteriores. Na
medida em que alguns elementos ja terem sido anteriormente expostos, como meio de evitar a
redundancia, estes serdo apenas apontados e referidos aos capitulos anteriores, assim como 0s
limites e contribuicBes que remetem caracteristicas do primeiro capitulo, para ndao serem
retomadas as discussdes e nem problematiza-las novamente, serdo mencionadas apenas em
formas de sintese com fim indicativo.

No primeiro capitulo encontra-se a analise acerca da obra Poder Politico e Classes
Sociais em que Poulantzas busca expor a teoria regional do politico e a superestrutura do
Estado capitalista. Apresenta-se na primeira obra do autor seu processo de conhecimento
sobre a teoria regional do politico, da superestrutura politica e ideoldgica do Estado capitalista
e sua relagdo com a luta de classes. Nesta obra, o autor faz sua primeira apresentacdo acerca
da burocracia do Estado e do que ele entende por desenvolvimento das classes sociais no
modo de producdo capitalista. Assim, buscamos posteriormente fazer a analise critica desta
primeira obra exposta e as contribuigdes que Poder Politico e Classes Sociais apresenta para

0 estudo do movimento dos trabalhadores.
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O segundo capitulo apresenta a obra As Classes Sociais no Capitalismo Hoje, em que
0 autor elabora um estudo acerca das classes sociais e seu desenrolar no desenvolvimento do
capitalismo, especialmente no capitalismo monopolista. Aqui 0 autor apresenta sua maior
contribuicdo na analise das classes sociais, especificamente a pequena-burguesia e a chamada
nova pequena burguesia, apresentando a relacdo das mesmas com o Estado, através da
superestrutura politica e ideol6gica do Estado.

Como se pode perceber, na obra As Classes Sociais no Capitalismo Hoje, Poulantzas
faz uma exposicdo de tudo que envolve a delimitacdo dos sujeitos nas classes sociais, assim
como a sua relacdo com um dado modo de producdo e o Estado. Apds apresentar estes
aspectos relevantes da obra, faz-se a andlise critica dos limites e contribui¢c6es do mesmo para
0 estudo do movimento operério, entendendo que para um estudo real do movimento dos
trabalhadores é necessario primeiramente a apreensdo das classes sociais e sua relacdo com o
modo de producdo, com o Estado e sob a ideologia hegeménica burguesa.

Logo ap0s, apresenta-se o terceiro capitulo e a Gltima obra de Poulantzas a ser exposta,
O Estado, o Poder, o Socialismo. E neste momento que se encontra a maior contribuicio do
autor acerca da relacdo da burocracia de Estado com o rumo que a mesma toma em relacao as
bandeiras e defesas com a classe trabalhadora, tendo em vista que a burocracia de Estado é
majoritariamente composta pela pequena burguesia, e como ela vai se aliando aos interesses
da burguesia e em defesa do grande capital, mostrando uma certa tendéncia politica da
burocracia em relacdo as classes sociais. Neste momento o autor se debruca a sistematizar a
teoria do Estado, retomando as particularidades deste Estado capitalista com a luta de classes.

E possivel perceber que em todas as obras analisadas ha a presenca de um estudo
rigoroso que Poulantzas faz acerca do Estado capitalista, desde a apresentagdo das fungdes do
Estado até a forma como ele se relaciona com a luta de classes. Desta forma, a exposicdo se
tornard um tanto quanto redundante na medida em que aborda o estudo do Estado e das
classes durante todo o trabalho. Embora cada obra apresente uma particularidade, ha uma
tentativa de sistematizar os assuntos que ja foram abordados anteriormente, sendo possivel
verificar esta prolixidade, inclusive pela tentativa de ndo fugir da apresentacdo sistematica das
obras do nosso autor.

Ao abordar as referidas obras, é possivel perceber algumas alteracbes no pensamento
de Poulantzas, contudo, neste trabalho, ndo se faz uma analise intrinseca do autor, por isso
ndo se mostra seu amadurecimento ao longo do trabalho. Embora essa abordagem fosse

contributivo para o estudo que aqui se apresenta, o tempo para 0 mesmo é curto, e como este
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ndo € o objetivo principal do trabalho, esté sera talvez uma pesquisa futura. Em sintese, ndo
h&, neste momento, nenhuma apresentacao do amadurecimento do autor.

Assim, o presente trabalho parte de uma analise bibliografica de Nicos Poulantzas.
Como tentativa de ndo fugir e respeitar a propria trama do autor tem-se como apoio
revisionismo bibliogréfico do mesmo, na tentativa de provar que o que se apresenta ndo € o
que se entende do autor, mas o que ele mesmo apresenta. Ou seja, tenta-se explicitar as coisas
da forma como o proprio autor expressa, sem imputar nada acima do que 0 mesmo apresenta
em suas obras. Entende-se que este tratamento bibliografico € de suma importancia como
modo de apresentar da melhor forma possivel o pensamento de Poulantzas, ndo inferindo
criticas infundadas do mesmo.

Percebe-se que para o estudo rigoroso do movimento operario, conforme ja exposto, é
necessario analisar as classes sociais e sua relacdo no amago do Estado capitalista com base
na sua estrutura e superestruturas politicas e ideoldgicas. Para além, é necessario uma base
historica para compreender os rumos da organizagdo da classe trabalhadora mediante as
alteracdes no curso do desenvolvimento do capitalismo, que afetam o processo de trabalho,
bem como a exploracdo e as formas de organizacdo da classe operaria. Para se aproximar da
realidade social em que se encontra 0 movimento operario, entende-se que a melhor maneira
de se aproximar do real concreto sobre a categoria de totalidade, saindo da aparéncia, seria um
estudo do mesmo com base no materialismo histdrico-dialético. Desta forma, entende-se que
para aproximar da realidade social em que se insere a classe trabalhadora, bem como suas
formas de organizacdo é necessaria uma analise dos fatos, desde a sua aparéncia até a sua
esséncia.

Assim, o presente estudo se apresenta ao Programa de Pés Graduagdo em Servico
Social da Universidade Federal de Juiz de Fora, e se refere as analises da Burocracia de
Estado e da Luta de Classes em Poulantzas, e quais seriam as contribuicdes e os limites das

analises do autor, para o estudo do movimento dos trabalhadores.
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| CAPITULO: PODER POLITICO E CLASSES SOCIAIS

Poder Politico e Classes Sociais ¢ uma das obras do filésofo e socidlogo Nicos
Poulantzas, que busca analisar a teoria regional do politico. Através de sua pesquisa, 0 autor
tange a se aproximar do conhecimento acerca da superestrutura do Estado em um dado modo
de producéo e formacao social.

Através do exame da teoria regional do politico e do Estado, Poulantzas (1977) avalia
as préaticas politicas como sendo o “motor da histéria”. E através destas praticas que se tem
uma transformagdo “da unidade de uma formagao social” (POULANTZAS, 1977, p. 39).
Contudo, segundo o autor, a préatica politica deve ser analisada dentro do &mago do politico,
ou seja, junto a concepc¢do da superestrutura politica do Estado, para se superar uma analise

historicista® sobre a politica.

As estruturas politicas — 0 que designa como superestrutura politica — de um modo
de producdo e de uma formacéo social consistem no poder institucionalizado do
Estado. Com efeito, sempre que Marx, Engels, Lenin ou Gramsci falam de luta
(préatica) politica distinguindo-a da luta econdmica, consideram expressamente a sua
especificidade relativa ao seu objetivo particular, que é o Estado enquanto nivel
especifico de uma formagdo social. Neste sentindo encontramos de fato, nos
cléssicos do marxismo, uma definicdo ideal da politica. Trata-se de um modo
preciso, da concepcdo indicada da pratica politica: esta tem por objeto 0 momento
atual, produz as transformac@es — ou, por outro lado, a manutencdo — da unidade de
uma formacdo, na Gnica medida, contudo exata, em que tem como ponto de impacto,
como ‘objetivo’ estratégico especifico, as estruturas politicas do Estado.
(POULANTZAS, 1977, p. 40-41)

Desta forma, as praticas politicas abordadas pelo autor demonstram que é através delas
que a classe operéaria deve buscar alcancar sua emancipacao, inclusive na luta pelo poder do
Estado. Neste sentido, busca-se analisar como a classe operaria se relaciona com a burocracia
do Estado através do movimento dos trabalhadores, e quais séo as contribuicdes de Poulantzas
neste sentido.

Assim, interessa-nos apreender dentro das analises do autor o que ele nos fornece,
enquanto contribuigdes e limites, para um estudo do movimento da classe trabalhadora.
Apresentam-se as categorias que Poulantzas (1977) faz acerca do Estado capitalista,
materializado na burocracia de Estado e no seio da luta de classes. E através desta relacio que
conseguiremos nos aproximar da tematica do movimento operario, bem como da
institucionalizacdo das lutas da classe trabalhadora através da superestrutura politica do
Estado.

> Aqui o autor comeca a deixar indicios de sua anélise a-historicista, que abordaremos enquanto limites de
pesquisa e analise da realidade de Poulantzas.
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Busca-se apresentar 0os conceitos que o autor esboca acerca do Estado, do poder, das
classes sociais e da burocracia de Estado. Essas quatro categorias abordadas sdo de suma
importancia para um estudo do movimento dos trabalhadores, tendo em vista que é no Estado
gue 0s movimentos operarios buscam respostas as suas bandeiras, tendo em vista que este
Estado esta circunscrito na luta de classes, mas representa especificamente os interesses de
uma classe dominante.

Pode-se perceber ao longo da exposicdo que Poulantzas (1977) constréi a teoria
regional do politico em um modo de producéo especifico, que é o capitalismo — o que confere
um caréater de redundancia ao se analisar o Estado e suas rela¢cdes. Contudo, neste momento, a
redundancia acaba se tornando inevitavel, na medida em que se apresenta a clara analise do
autor, na tentativa de ndo fugir do rigor tedrico e do percurso do mesmo na obra que aqui se

apresenta.

1.1 O ESTADO CAPITALISTA

Neste momento apresenta-se a primeira abordagem do autor sobre 0s conceitos acerca
do Estado capitalista e suas principais fungdes, para compreendermos a insercdo deste Estado
em meio & luta de classes.

Percebemos que é importante explicar algumas analises antes de apresentar 0s
conceitos do Estado Capitalista e da luta de classes dentro do estudo de Poulantzas (1977).
Uma diz respeito a analise do Estado em um dado modo de producéo especifico, o capitalista.
Segundo o autor, dentro deste mesmo modo pode-se encontrar caracteristicas de outros modos
de producdo, como por exemplo, no modo de producdo capitalista, existem tragos de um
modo escravista e feudal.

Outro fator que deve ser analisado é sobre estrutura e superestrutura. Poulantzas
(1977) apresenta nesta obra a superestrutura do politico no modo de producéo capitalista, com
base na estrutura do Estado, que tem como papel dominante o econdmico. E assim, inclusive,
que o autor apresenta a relacdo entre o econémico e o politico através das analises de Marx.

Esta relacéo é referenciada pelo autor como:

1) a articulacdo do econémico e do politico neste modo de producdo (capitalista) é
caracterizada por uma autonomia (relativa) especifica destas duas instancias; e 2) O
econdmico desempenha, neste modo, ndo apenas a determinacdo em Ultima
instancia, mas igualmente o papel dominante. (POULANTZAS, 1977, p. 28)

No primeiro aspecto, Marx faz a analise considerando que essa relacdo ocorria de

maneira diferenciada no modo pré-capitalista, onde a relagdo entre o econdmico e o politico,
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segundo o autor, parafraseando Marx, era uma relagdo de “‘miscigenacdo’, ou relagdes
‘organicas’ e ‘naturais’” (POULANTZAS, 1977, p. 28).

Podemos em compensacdo estabelecer, no plano cientifico, que o M.P.C. é
especificado por uma autonomia caracteristica do econémico e do politico, a qual
estabelece uma diferenca radical das suas relagdes, em comparagdo com as que
mantém nos outros modos de producdo (o que, de fato, ndo quer dizer que, nos
outros modos, estas instancias ndo possuam uma autonomia relativa, mas antes que
esta reveste formas diferentes) (POULANTZAS, 1977, p. 28)

Esta autonomia € 0 que “justifica” a existéncia de uma teoria regional do politico, que
“permite a construcdo do politico como objeto de ciéncia autébnoma e especifica”
(POULANTZAS, 1977, p. 29). Essa autonomia relativa do Estado e das classes sociais é uma
das abordagens mais polémicas do autor, que buscaremos apresentar mais adiante.

Retomando as analises de Poulantzas (1977) acerca da relacdo do econdémico com o
politico — relacdo esta que deve ser bem entendida para a compreensdo futura das anélises do
autor sobre as relacdes do Estado tanto com o modo de producgdo, como com as relagoes
sociais e luta de classes — o autor utiliza as obras de Marx como ponto nodal para explicar
essa relagio®.

Assim, Poulantzas (1977) afirma que o periodo do modo de producgdo pré-capitalista
se manifestava de forma diferenciada, tendo em vista que os trabalhadores ainda detinham a
posse dos seus meios de producdo, porém nao detinham a posse das terras. Para estabelecer as
relacfes de producéo e de “obrigagdo” dos servos com os senhores era necessario, segundo o
autor, uma relacdo politica que garantisse a servidao. Desta forma, “Marx ira até mesmo dizer
que, nestes casos, a ‘relacdo politica’ entre senhor e servo, é uma parte essencial da relacdo de
apropriacdo — relagdo esta pertencente a combinacdo economica” (POULANTZAS, 1977, p.
29). O politico, muitas vezes, faz o papel de “mediador” entre o trabalhador e a posse das
terras, através do papel do Estado.

Ja no modo de producdo capitalista (M.P.C.), onde o trabalhador se encontra sem a
posse dos meios de producdo, que estdo concentrados nas maos dos capitalistas, essa relacao
muda, e 0o econdmico passa a ser o fator dominante, como “processo de produgdo de mais-
valia” (POULANTZAS, 1977, p. 32). Ha entdo, no M.P.C. uma relacdo autbnoma do
econémico e do politico, tendo em vista que o econdémico e a producdo de mais-valia ndo
“param” ou nao dependem diretamente do carater politico ou ideoldgico. O autor ressalta que

as categorias politicas, ideoldgicas e econdmicas sdao fundamentais para o funcionamento do

* N&o iremos nesse trabalho analisar a pertinéncia e o rigor com que Poulantzas retoma a letra marxiana. 1sso,
por si s0, ja seria um trabalho inteiramente a parte.
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M.P.C., contudo, diferente do modo de producdo pré-capitalista, funcionam de forma mais

autdnoma®.

1.1.1 A Funcéo Geral do Estado

Segundo Poulantzas (1977), o Estado tem o papel de unidade, de organizador do povo-
nacao, ou seja, tem como fungdo principal “construir o fator de coesdo dos niveis de uma
formacdo social”™ (POULANTZAS, 1977, p. 42). Dessa forma, a pratica politica teria como
objetivo a transformacdo desta unidade de coesdo do Estado e de “novas relagdes de
producao”.

O Estado é o lugar onde se condensam os diversos niveis de uma estrutura social, € 0
lugar onde se reflete “o indice de dominancia e de sobre determinacdo que caracteriza uma
formacdo, um dos seus estagios ou fases” (POULANTZAS, 1977, p. 43). E essa relagdo que
ird decifrar a problemaética que Poulantzas apresenta da relacdo politica-histéria. Segundo o

autor:

Esta relagdo designa a estrutura do politico, simultaneamente como nivel especifico
de uma formagdo e como lugar das suas transformagdes, e a luta politica como o
“motor da histéria” tendo como objetivo o Estado, lugar de condensacdo das
contradicBes entre instancias defasadas por temporalidades proprias.
(POULANTZAS, 1977, p. 43)

Essa relacdo entre o politico, a pratica politica e a transformacdo do Estado se da de
diferentes formas, de acordo com o modo de producédo. A politica, entendida como a relacéo
entre a pratica politica e o Estado, é analisada em um modo de producdo e uma formacéo
social especifica, assim como o Estado assume formas diferenciadas, enquanto unidade de
coesdo, em um dado modo de producéo e formacao social, com base na estrutura dominante.
Da mesma forma que o Estado tem sua formacao diferenciada em cada modo de producéo, a
sua funcdo também sofre alteracdes.

No caso de Poulantzas (1977), analisa-se a funcdo do Estado no modo de produc¢éo
capitalista, que possui “a autonomia especifica das instancias e pelo lugar particular que nele
cabe a regido do Estado” e, dentre essa especificidade, se encontra o politico “determinando a
fun¢do particular do Estado como fator de coesio dos niveis automatizados”

(POULANTZAS, 1977, p. 44).

* Aqui novamente se encontra um equivoco de interpretago das obras de Marx por Poulantzas.
® Segundo Marx (2005) em seu livro A Sagrada Familia, é a sociedade quem mantém o Estado coeso, e ndo o
contrario, ou seja, ndo é o Estado quem mantém esse papel de coesdo como coloca Poulantzas.



29

Para se analisar a funcdo do Estado no M.P.C., Poulantzas (1977) considera a relagdo
entre o Estado e as préaticas politicas, que remete a relagdo entre o Estado e o “conjunto da

sociedade”. E assim que o autor se utiliza da anélise de Engels acerca desta relacgo:

Engels diz-nos que: “(O Estado) é antes de tudo um produto da sociedade em um
estagio determinado de seu desenvolvimento: é o testemunho de que esta sociedade
estd envolvida em uma insoldvel contradicdo consigo mesma, encontrando-se
cindida em oposicGes inconcilidveis que é impotente para conjurar. Mas, para que 0s
antagonistas, as classes com interesses econdémicos opostos, ndo se aniquilem, a si e
a sociedade, impOe-se a necessidade de um poder que, aparentemente colocado
acima da sociedade, ira dissimular o conflito, manté-lo nos limites da “ordem”, este
poder, saido da sociedade, mas que se coloca acima dela e se Ihe torna cada vez mais
estranho, é o Estado. (POULANTZAS, 1977, p. 46)

Assim o autor reafirma que o Estado € a condensacédo das contradi¢cdes da sociedade
em uma formacdo social especifica. Parafraseando Engels, o Estado “é o resumo oficial da
sociedade” (POULANTZAS, 1977, p. 47). O Estado, desta forma, tem como papel principal
na relacdo politica a manutencdo da ordem para efetivar os interesses e a organizacdo de um
dado modo de producdo e formacéo social.

A funcdo do Estado de manter a ordem se apresenta, conforme considera Poulantzas
(1977), nas funcgdes técnico-econdmicas, no nivel politico, econémico e ideoldgico. Porém,
para o autor, as fungBes econdmicas e politicas s&o sobredeterminadas® pelo politico nas
funcbes do Estado, tendo em vista que elas visam o fator de coesdo entre a luta de classes
através do Estado capitalista. De tal modo, esta funcdo de coesdo do Estado é um fator
essencialmente politico.

N&o existe uma funcdo propriamente ideoldgica, ou uma funcdo politica do Estado,
“existe antes uma funcao global de coesdo, que lhe ¢ atribuida pelo seu lugar, e modalidades
desta fungdo sobredeterminadas pela modalidade especificamente politica” (POULANTZAS,
1977, p. 49) - o0 que ndo quer dizer que o Estado ndo desempenhe uma funcdo econdmica em
especial no processo de trabalho e na produtividade do trabalho. Porém, esta funcéo se da de
diferentes formas de acordo com o processo de formacgdo social em um dado periodo
historicamente determinado. No entanto, no modo de producéo capitalista, segundo o autor,
h& sempre uma relacdo do Estado com o modo de producédo, de acordo com 0s interesses de
uma classe especifica. Assim, a0 mesmo tempo em que o Estado busca a coesdo, a unidade,
assume um duplo papel contraditorio, como bem apresenta o autor: “papel de exploragdo e
papel de organizagdo-vigilancia do processo do trabalho” (POULANTZAS, 1977, p. 51).

® O termo ‘sobredeterminado’ em Poulantzas ¢ uma caracteristica que 0 autor abarcou de Althusser que quer
dizer que um chamado “nivel” é determinado por outro. Como neste caso, o ideoldgico é determinado pelo
politico, ou seja, € o politico quem dita as relagdes ideoldgicas. Althusser e Poulantzas ndo visualizam como uma
relagdo, mas sim como um que forma e enquadra o outro. E no caso, Poulantzas defende que o politico é o fator
determinante de todas as estruturas e niveis, desde o Estado até as determinacGes econdmicas e ideoldgicas.
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A fungdo supracitada se refere ao fator econdmico. Ja o fator ideoldgico se apresenta
através do ensino, educacdo, dentre outros. Por seu turno, o politico advém da luta de classes
no papel do Estado mantendo a ordem politica no conflito” entre as classes, visando “a
unidade de uma formagao social” (POULANTZAS, 1977, p. 52), porém, baseada na
dominacdo de uma classe sobre a outra. Como bem sinaliza o autor, mesmo na funcéo

econdmica do processo de producgdo, ha determinagdes politicas.

E neste contexto preciso que se pode estabelecer a sobredeterminagio das funces
econdmicas e ideologicas pela fungdo politica, em sentido estrito, do Estado no
conflito politico de classe. Por exemplo, as fungdes econémica ou ideoldgica do
Estado correspondem aos interesses politicos da classe dominante, constituem
funcGes politicas, ndo simplesmente nos casos em que a relagdo entre a organizacéo
do trabalho e o ensino, por um lado, e a dominagéo politica de uma classe, por outro,
é direta e evidente, mas pelo fato de que estas funcbGes tém como objetivo a
manutenc¢do da unidade de uma formagdo, no interior da qual esta classe € a classe
politicamente dominante. Melhor ainda: é a medida em que essas funcdes tém como
objetivo primordial a manutencdo desta unidade que elas correspondem aos
interesses politicos da classe dominante, e é este, precisamente, o sentido da
passagem citada de Engels, para quem uma “func¢do social” esta sempre na base de
uma “funcdo politica”. (POULANTZAS, 1977, p. 52)

De acordo com o autor, esta relacdo do Estado na funcdo econdmica se da de forma a
ser considerada o econémico enquanto fator dominante, conforme a necessidade de
intervencdo do Estado no setor econdmico. Mas, por exemplo, no estagio do Estado Liberal, o
papel dominante do econdémico reflete-se pela dominagéo da fungdo politica - ja que o Estado
adota a postura de ndo-intervencdo na economia. O que de forma alguma, como bem
apresenta o autor, o Estado ndo tenha funcdo econémica, ou que ela ndo seja importante, mas

neste momento, ela n&o é dominante®.
1.1.2 Caracteristicas e conceitos acerca do Estado Capitalista
Poulantzas (1977) analisa o Estado em um momento historicamente determinado,

sobre um dado modo de producdo. Sua andlise se situa sobre o funcionamento do Estado

Capitalista, sobre um modo de producdo e uma formacdo social determinados. Assim, ao

” Ao elencar que a funcdo politica do Estado consiste em manter a ordem, indica exatamente a forma com que o
Estado responde as organizacdes da classe trabalhadora que questiona o modo de producdo capitalista e o
préprio papel do Estado em defender os interesses da burguesia e da exploracéo do trabalho. Contudo, também é
através dessa funcdo, que por vezes o Estado promove politicas sociais e direitos, como meio de manter um
minimo de ordem entre as classes.

® Novamente aqui se apresenta uma leitura equivocada de Poulantzas acerca da centralidade do Estado e das
concepcdes de base e estrutura.
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potencializar as funcdes principais deste Estado, o referido autor o analisa as relagfes de
producdo onde o0 econdmico mantém a estrutura dominante.

Poulantzas (1977) considera em sua andlise o Estado Capitalista, que se entende por
representar os interesses de uma classe, ou dos individuos-sujeitos; onde seus representantes
sdo definidos atraves do sufragio universal e ndo mais sobre a ideologia da escolha “divina”;
em que se busca a ideia da igualdade e liberdade dos individuos-cidadaos - representados no
sistema juridico através das leis, na ideia de um “Estado de direito”.

As caracteristicas deste novo Estado ndo poderiam ser resumidas sobre a determinacao
do nivel ideoldgico, sobre as demais estruturas, embora a mesma ainda exer¢a um papel
fundamental nas rela¢fes sociais, na qual o Estado esta fortemente ligado. Ao se analisar 0
Estado Capitalista, € necessario considerar que ha teorias errbneas sobre a separagcdo do
Estado e da sociedade civil, que ndo cabem neste momento serem analisadas. O que nos
interessa é examinar as relacbes do Estado com a sociedade civil, aos moldes do modo de
producdo capitalista, pois é nesses termos que apreendemos melhor as contribuicdes e
limitacBes do autor conforme trataremos adiante.

Poulantzas (1977) analisa a relagdo do “individuo nu”, que dentro da perspectiva
marxista significa o individuo sem a posse dos seus meios de producdo. No M.P.C. o
trabalhador se encontra “nu” dos meios para a produgao e os capitalistas, por deterem a posse
desses meios, conquistam consequentemente cada vez mais a concentragdo de capitais. De
acordo com o autor é esta separacdo dos individuos dos meios de producdo que gera o que
Marx denomina de socializacdo das forcas produtivas. Ou seja, ndo ha uma separacdo do

Estado com a sociedade civil sobre 0 nome dos sujeitos-individuos.

Em contrapartida, considerando o Estado capitalista como instancia regional do
M.P.C., portanto, na sua relacdo complexa com as relagBes de producgdo, é possivel
estabelecer a sua autonomia especifica em relacdo ao econémico. [...] Essa
autonomia especifica do politico e do econémico do M.P.C., - descritivamente
oposta por Marx a uma pretensa “miscigenacdo” das instancias do modo de
producdo feudal — relaciona-se finalmente a separagdo entre o produtor direto e o0s
seus meios de producdo; relaciona-se a combinagdo propria da relagcdo de
apropriacdo real e da relagdo de propriedade, na qual reside, segundo Marx, o
“segredo” da constitui¢do das superestruturas. (POULANTZAS, 1977, p. 123)

Superestrutura entendida como a relacgdo juridica-politica do Estado.
Ainda segundo o autor, a sociedade civil “constitui uma nogao, que, negativamente,

indica a autonomia especifica do politico, mas de modo algum um conceito® capaz de

abranger a estrutura do econdmico, as relacbes de producdo”. E essa relacdo do sistema

% Percebe-se aqui claramente a problemética do conceito mais adiante apresentada enquanto limite. Aqui o autor
deixa claro que o que se deve fazer é ampliar o conceito, e ndo entender as relagbes que envolvem a sociedade
civil em um todo. A preocupagdo do autor € em formular conceitos — formalismo.
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juridico-politico do Estado, est& diretamente relacionada as estruturas de producao através da
“institucionalizagdo” das relagdes de trabalho, como o contrato de trabalho. E um dos tnicos

casos de relacdo do Estado com o individuo-sujeito, apenas nas relacdes juridicas.

Que este aparecimento do “individuo” ao nivel da realidade juridica seja devido a
separacdo entre o produtor direto e os seus meios de producdo, ndo significa
portanto que esta separagdo engendre “individuos-agentes de produg@o” nas proprias
relacbes de producdo. Muito pelo contrério, o que se trata de explicar € como é que
essa separacdo, que engendra no econdmico a concentracdo do capital e a
socializacdo do processo de trabalho, instaura, conjuntamente, ao nivel juridico-
politico, os agentes da producdo na qualidade de “individuos-sujeitos”, politicos e
juridicos, despojados da sua determinagdo econdmica e portanto, da sua inser¢do em
uma classe. (POULANTZAS, 1977, p. 124)

Ainda segundo Poulantzas (1977) h4, dentro destas relagdes, um “estatuto particular”
que se refere a uma instancia ideoldgica. A instancia juridico-politica tem uma dominacao
ideoldgica do modo de producdo capitalista, implantando a ideia dos sujeitos-individuos para
justificar o entdo chamado “individuo nu”. Esta ideologia, que junto com a autonomia da
estrutura econdmica, onde “a estrutura do processo de trabalho ¢ sobredeterminada pelo
juridico-politico” e sua intervencdo na esfera econdmica, “conduz a toda uma série de efeitos
sobredeterminados nas relagdes sociais, no campo da luta de classes” (POULANTZAS, 1977,
p. 125).

Assim, dentro da relacdo do Estado com o campo da luta de classes, compreende-se
um determinado tipo de Estado com suas funces e sua autonomia relativa frente a esse
campo da luta de classes. Interessa-nos neste momento, entretanto, apresentar as concepgdes
dos tipos de Estado para Poulantzas, para posteriormente analisarmos as classes sociais e suas
relacBes no amago do Estado Capitalista.

E importante analisar a diferenca dos tipos de Estado e sua relacdo com a luta de
classes para compreendermos mais adiante como este Estado responde aos interesses da
classe trabalhadora, o que futuramente dara aporte para o estudo acerca do movimento
operario. No Estado Liberal, por exemplo, onde ha uma intervencdo minima deste Estado na
estrutura econdmica, ha consequentemente uma expressdao e uma necessidade maior de
organizacao da classe operaria, e o Estado geralmente responde a estas organizagdes de forma
repressiva e com poucos direitos em defesa dos trabalhadores.

As formas de Estado devem estabelecer uma relagdo em que se possam ser localizadas
simultaneamente nas “relacdes entre as instancias e 0 campo da luta de classe de uma
formagdo social, e aparecer como formas de um mesmo tipo de Estado” (POULANTZAS,
1977, p. 144). Este tipo de Estado sugere “uma autonomia especifica das estruturas

econdmicas e politicas, referencidvel na autonomia do Estado e das relagGes sociais
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econdmicas, as formas de Estado desse tipo deverdo ser consideradas segundo uma
modificacédo da relacdo entre o Estado e essas relagdes” (POULANTZAS, 1977, p. 144).

Para se constituir uma forma especifica de Estado e um tipo de Estado deve-se levar
em consideracao a apreensao, segundo o referido autor, da autonomia deste tipo de Estado nas
suas relagcbes com a luta econdmica de classe, ou entre a hegemonia e o0 bloco de poder. As
fases de um Estado, ou seus estagios, devem ser considerados conforme uma formacéo social
especifica. Assim, essas formas do Estado, no modo de producdo capitalista, implicam na
autonomia do econémico, que indicam “um tipo de articulagdo do politico e do econémico”
(POULANTZAS, 1977, p. 146).

Deste modo, essas formas de Estado de uma formag&o sdo caracterizadas por uma
modificacdo especifica da relagdo entre o politico e o econdmico. Contudo, essas
modificagdes das relacdes entre as estruturas sdo aqui pertinentes, na medida em que
é localizavel na sua reflexdo sobre o campo da luta de classes. (POULANTZAS,
1977, p. 146)

Essas formacdes, e relacdes entre o econdmico e politico, repercutem na forma de
intervencdo especifica de cada tipo de Estado. Como, por exemplo, um Estado que interfere
ou ndo na economia, depende da autonomia relativa do econémico em um momento concreto,
ou seja, em uma fase do Estado sobre a relacéo das estruturas politicas e econémicas.

As diferentes formas de Estado apresentam-se sobre diferentes tipos de regimes de
Estado, que ndo sdo uma relacdo de periodizacdo cronoldgica, como podemos perceber no
exemplo explicitado por Poulantzas (1977) do Estado intervencionista que se apresentou
como regime presidencial americano, o parlamentarismo bipartidario inglés, etc. Cada regime
possui uma temporalidade propria dentro de uma dada formacao social e corresponde a um
tipo de Estado especifico e suas relacGes internas, como o bloco de poder.

Desta forma, a transicdo de um tipo de Estado para outro ndo pode ser considerada
como um processo puramente histérico e/ou cronolégico™, ja que antes é um processo que
Poulantzas (1977) chama de ndo-correspondéncia entre a “superestrutura politica e a instancia
econdmica”. Neste caso, o autor especifica a transi¢do do periodo feudal para a consolidagéo
do capitalismo, onde ndo se alteram apenas o processo histdrico, ou a luta politica de classe
qguando a burguesia assume o poder. Assim como nao é apenas uma alteracdo no modo de
producdo, tendo em vista que no processo de transicdo, 0 modo produtivo era a manufatura,

que prossegue, mas com alteragcdes na forma de trabalho e do processo de trabalho. Em suma,

1% Claramente se pode notar que Poulantzas ndo possui uma compreensio acerca do movimento dialético e
histérico.
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0 que se apresenta como periodo de transi¢do é uma nao-correspondéncia da superestrutura
politica do Estado em combinagdo com alteracfes na esfera econémica.

Ap0s analisar a formacdo das funcbes deste Estado Capitalista, bem como as relacGes
entre as estruturas e superestruturas, Poulantzas (1977) examina a separacdo dos poderes do
Estado Capitalista — Executivo e Legislativo. Segundo o autor, o Estado Capitalista funciona
como “unidade centralizadora, organizada a partir da dominancia de um desses poderes sobre
os outros” (POULANTZAS, 1977, p. 300). Esse poder, que € o dominante, ou seja, que
sobrepuja sobre os demais, é onde se concentra o poder institucionalizado que reflete os
interesses dos demais poderes do Estado, constituindo-se assim como uma unidade do poder
do Estado.

E neste espaco que se encontra a fracdo hegemdnica que se insere no ambiente do
bloco no poder, e que “representa” a unidade, o interesse do povo-nacdo. E qual seria a
relagcdo das fracGes do bloco no poder com a separacdo dos poderes de Estado? Sobre isso
Poulantzas (1977) afirma:

A presenca, no terreno da dominacéo politica, de varias classes e fragdes de classe, 0
que sustenta a formago do bloco no poder, ¢, quanto a este ponto, fundamenta. E
efetivamente possivel estabelecer que a distingdo entre os poderes é devida as
relacbes complexas entre as classes e fracdes desse bloco, e que foi instituida para o
caso em que classes e fracdes diferentes desse bloco tivessem influencia quer sobre
0 executivo, quer sobre o legislativo, por conseguinte, para o caso em que classes e
fracbes diferentes se cristalizassem em lugares institucionais diferentes.
(POULANTZAS, 1977, p. 301)

Porém, quando é apenas uma fracdo da classe que se encontra no bloco no poder, essa
separacao entre os poderes de Estado € inexistente.

A relacdo de dominéncia entre o Executivo e o Legislativo fornece uma analise
concreta do problema relativo as formas de Estado, assim como suas relagfes de unidade e de
autonomia. Como ja mencionado, a distincdo executivo-legislativo esta ligada diretamente a
predominancia da interferéncia ou ndo do Estado na esfera econémica e politica. Assim, as
formas de Estado estdo diretamente ligadas as relacfes desse Estado com a luta e organizacao
de classe e na relagdo do mesmo com a luta econémica e politica de classes. Desta forma:

Se é verdade que a distingdo executivo-legislativo recobre funcbes diferenciais do
Estado, as quais se referem a variagbes das formas de intervencdo ou de ndo-
intervencdo do econdmico e do politico, ndo é, contudo, como tal que ela é
pertinente como critério das formas de Estado: essa correlacdo entre as formas de
Estado e a relacdo executivo-legislativo &, ela mesma, sobredeterminada.
(POULANTZAS, 1977, p. 306)

Uma das relagdes que compde a distin¢do e/ou a dominancia do executivo sobre o
legislativo se refere ao problema das formas de legitimidade das classes sociais, em especial,

analisadas por Poulantzas (1977), no quadro do Parlamento. Essa distin¢do entre o executivo e
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o legislativo corresponde as formas de legitimidade assim como a diferenciacdo dos processos
ideoldgicos no jogo do bloco de poder, e da fungdo do estado de representante da unidade do
povo-nagao. “A predominancia caracteristica do legislativo ou do executivo especifica, assim,
as formas de Estado, na relacdo Estado-isolamento das relacGes sociais econdmicas, na
medida em que ela corresponde a diferenciacbes das formas da legitimidade burguesa”
POULANTZAS, 1977, p. 307). Ou seja, a intervencdo ou n&o-intervencdo do Estado no
econbmico, a relacdo de dominancia executivo-legislativo, referem-se a dominancia da
legitimidade burguesa.

No caso do Parlamento, como bem especifica Poulantzas (1977), a legitimidade se
apresenta como uma vontade geral do povo, apresentada sobre a figura de um representante
gue, junto com o0s aspectos ideoldgicos, apresentam a legitimidade burguesa. Assim, a
legitimidade burguesa se apresenta na forma de um representante que por meio do Estado
representa a unidade do povo-nacdo sobre os moldes da burguesia através do papel dos
partidos politicos, operando como uma manipulagdo da “opinido publica pelo aparelho de
Estado” (POULANTZAS, 1977, p. 308).

Neste caso, 0 executivo apresenta o papel dominante, onde tem-se a figura de um
representante apresentando o interesse geral do povo-nacédo, através do Estado, mas que no
fim das contas ndo coloca em cheque a dominagédo da classe hegemdnica no bloco de poder.
Na verdade, no executivo, o Estado passa a organizar essa classe hegemonica. “A
predominancia caracteristica do executivo em uma hegemonia dos monopdlios responde
diretamente a uma incapacidade particular de organizacdo dessa hegemonia em relacdo ao
bloco no poder no quadro do parlamento” (POULANTZAS, 1977, p. 311). O Estado, através
do executivo, busca a organizacdo atraves dos partidos politicos, representantes da fragédo de
classe que se encontra como hegemdnica no bloco do poder, ou seja, o papel politico do

Estado representado através do executivo.

1.2 ESTADO E LUTA DE CLASSES

Uma das principais abordagens para entender os rumos que vdo tomando as
organizacOes da classe trabalhadora, é compreender a relacdo do Estado com as classes
sociais. E no Estado que a classe trabalhadora busca seus direitos, e é este mesmo Estado que
atende as suas bandeiras e a0 mesmo tempo representa os interesses do grande capital,
representado pela classe hegeménica. E neste sentido que Poulantzas (1977) traz uma imensa

contribuicdo, embora, como ja antecipamos, haja muitas ressalvas em sua anélise.
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Mantendo a ordem de abordagem ainda na obra Poder Politico e Classes Sociais, 0
autor nos traz seus conceitos e concepgdes sobre a relagdo do Estado Capitalista inserido na

luta de classes, bem como o poder das classes frente a este Estado.

1.2.1 As Classes Sociais

|11

Primeiramente, busca-se apresentar a parte conceitual™ do autor referente as classes

sociais. O conceito de classes advém do “conjunto das estruturas de um modo de producdo e
de uma formagdo social, e as relagdes que neles mantém os diversos niveis™?
(POULANTZAS, 1977, p. 61). Esses niveis™ apresentam-se em econdmico, politico e

ideoldgico. O conceito de classes se da através da relagao “global” destes niveis e

[..]das estruturas do dominio das relagdes sociais, 0s quais conotam, nas sociedades
de classe, a distribuicdo dos agentes-superiores por classes sociais; e isto na medida
em que as classes sociais determinam o lugar dos agentes-sujeitos relativamente as
estruturas de um modo de producgdo e de uma formacéo social (POULANTZAS,
1977, p. 62).

Nesse conceito deve se levar em consideracdo que as classes sociais,em dado modo de
producdo, “conotam de relagdes sociais”, e tem conceito assim como o trabalho, a mais-valia,

dentre outros'*. Desta forma, o mesmo elucida:

De modo preciso, a classe social € um conceito que indica os efeitos do conjunto das
estruturas, da matriz de um modo de producgdo ou de uma formagéo social sobre os
agentes que constituem 0s seus suportes; esse conceito indica, pois os efeitos da
estrutura global no dominio das relagGes sociais. (POULANTZAS, 1977, p. 65)

Assim, segundo o autor, a constituicdo das classes se da através da relagdo entre o0s
diversos niveis e estruturas, em especial do econémico, politico e ideoldgico dentro de um
modo de producdo e/ou formacdo social que refletem nas relagbes sociais e nas praticas das
classes.

Outra consideragdo importante a ser feita acerca da relacdo da constituicdo do conceito
das classes em um modo de producdo, diz respeito exatamente ao nimero de classes em um
dado modo ou formacdo social. As relacdes de producdo por si s6 ndo sdo suficientes para
determinar as classes sociais, mas por uma combinacdo de niveis e estruturas. Por exemplo,

no modo chamado “puro” hd a definicdo de duas classes antagdnicas, constituidas

1 Como se pode perceber ao longo da construcdo, o autor formula muito conceitos. Caracteristica esta que sera
melhor abordada logo a frente.

12 para além da formag#o dos conceitos, Poulantzas formula seus conceitos com base em niveis e estruturas.

3 Os termos “niveis” e “estruturas” sio uns dos traos de Althusser que Poulantzas carrega fortemente em suas
analises.

4 Aqui se reforca a quantidade de conceitos que Poulantzas esboga e aponta, mas que ndo se apresenta aqui a
fundo, por ndo ser objetivo direto da pesquisa.
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(erroneamente, segundo o autor, por interpretacfes equivocadas dos leitores) pelo fator
eminentemente econémico, deixando de lado a formacdo social do periodo. E como bem
sinaliza Poulantzas (1977), este fator ndo é o suficiente para, sozinho, definir as classes.
Entdo, dentro de um modo de producdo, ou de uma formacdo social, podem existir mais de

15 0 caso dos proprietarios

duas classes. Marx cita, por exemplo, no modo de produgao “puro
de terra.

Para a compreensdo das classes sociais e da luta de classes, Poulantzas (1977) analisa
0s textos de Marx a respeito da luta de classes. Para além da critica de uma possivel
interpretacdo historicista de Marx, o autor observa um problema na obra do jovem Marx, que
diz respeito a formacéo e organizacdo dos individuos em uma dada classe social. Segundo
Poulantzas (1977), Marx afirma que se constitui uma classe social se a mesma se organiza de

forma politica.

No que diz respeito a luta econémica dos agentes da producdo, entre capitalistas e
operarios, Marx nos diz que ndo se trata, neste caso, de luta de classe; no que diz
respeito a luta econdmica sindical, falara de “classe em si”, parecendo reservar 0
estatuto de classe para si, de classe “enquanto tal”, unicamente a luta politica”
(POULANTZAS, 1977, p. 71)

Porém, o préprio autor explica que nesta analise do modo de produgao “puro”, Marx
ndo tinha elaborado suas obras mais maduras, e estava ainda muito ligado a antropologia. Ja
na sua maturidade, o mesmo analisa que “as relagdes entre os individuos — agentes da
producdo, as relacBes capitalistas — operéario assalariado tais como aparecem no primeiro
livro, ou nas obras politicas em questdo, sdo desde logo relacBes de classe: os agentes da
producdo sdo suportes de estruturas” (POULANTZAS, 1977, p. 72)*°.

Em contrapartida, Poulantzas (1977) afirma que no caso da distincdo da luta

econdémica sindical’

e da luta politica hd um grave problema nas obras de Marx. A andlise de
Marx, segundo o autor, “é¢ uma impossibilidade tedrica”, tendo em vista que a construgdo do
conceito de classes “recobre a unidade das praticas de classe — “luta” de classe -, das relaces
sociais como efeitos da unidade dos niveis de estruturas” (POULANTZAS, 1977, p. 72). Mas
para se analisar e conceituar as classes, segundo o autor, é necessario um exame destas com
suas diversas instancias e estruturas. E assim, Poulantzas (1977) tece criticas sobre as analises

de Marx na construgdo do conceito de classes:

1> Esse modo de produgio “puro”, muito descrito em toda a obra por Poulantzas, d4 uma ideia forte de um tipo
ideal de modo de producéo - muito abordado em Max Weber.

16 No capitulo 11 de O Capital de Marx vé-se suporte ou portador de relacdes, e ndo de suportes de estruturas
como Poulantzas apresenta.

7 Pouco o autor se refere as organizacdes da classe trabalhadora, e esse é um dos poucos momentos em que se
tem referéncia ao movimento sindical.
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Neste sentido, o exame isolado da pratica econdmica, politica, ideolégica de classe
pressupde o conceito de classe como recobrindo a unidade destas praticas — “luta” de
classes -, em suma, do dominio das rela¢des sociais. Ora, Marx faz aqui este recorte
introduzindo-o, diretamente, de algum modo, no processo de construcdo tedrica do
conceito de classe. Resultado: o que, em Marx, é a expressio de uma
impossibilidade de construcdo do conceito de classe unicamente ao nivel das
relagdes com as relagGes de producéo, aparece a0 mesmo tempo como um recorte no
vazio, uma luta econdmica que no seria uma luta de classe. [...] E neste contexto
que se deve situar a importancia particular que Marx atribui a luta politica de classe
como nivel particular das relagGes sociais, consistindo em luta econdmica, politica e
ideoldgica de classe. (POULANTZAS, 1977, p. 73)

Ou seja, segundo Marx, “a classe social, enquanto “ator-sujeito” da historia, ndo
existiria efetivamente sendo ao nivel politico em que teria adquirido uma consciéncia de
classe propria” (POULANTZAS, 1977, p. 73), 0 que, de acordo com Poulantzas (1977), é
uma analise ligada a problematica historicista, tendo em vista que o nivel econémico €
analisado sobre as estruturas. Ainda segundo o autor, a analise teorica das classes, sem 0
efeito das estruturas, ndo consiste em um conceito, sendo apenas um recorte.

Poulantzas (1977) chega a afirmar que os exames que Marx faz acerca das classes
sociais ¢ dos conceitos de “classe em si” e “classe para si” ndo passam de conceitos de base
hegeliana, pois para o autor, Marx, assim como Hegel, ndo analisam as classes senéo sobre a
Gtica economicista, deixando a desejar uma andlise tedrica das estruturas.

Ainda para complementar a analise de que “a luta politica de classe é o motor da

historia”, Poulantzas (1977) afirma que:

De fato, o papel que Marx atribui a luta politica de classe nas relagdes sociais é
analogo ao atribuido ao Estado nas estruturas, e reporta-se ao proprio estatuto do
“politico”. Na medida em que a superestrutura politica € o nivel sobredeterminante
dos niveis da estrutura, concentrando as suas contradicdes e refletindo a sua relagéo,
a luta politica de classe é o nivel sobredeterminante do dominio das lutas de classe —
das relac@es sociais -, concentrando as suas contradices e refletindo as relagbes dos
outros niveis de luta de classe. E isto na medida em que a superestrutura politica do
Estado tem como funcdo ser o fator de coesdo de uma formacdo, em que a luta
politica de classe tem como objetivo esse Estado. E neste contexto, que se pode
situar exatamente o sentido da formula “a luta politica de classe é o motor da
historia”. (POULANTZAS, 1977, p. 74)

E quais seriam entdo as classes sociais que sao o motor da histéria? Para Poulantzas
(1977), em um modo de produgdo “puro”, dentro de uma formagdo social, as classes sociais
as vezes se encontram “fundidas” em outras classes. Ou seja, para além da distingdo entre
“burguesia e proletariado”, ha outras “categorias” que estdo fundidas dentro das classes.
Como por exemplo, dentro da classe burguesa existe a pequena-burguesia, a burguesia

industrial, bancéaria'®, etc. Assim como também existem as camadas sociais, como por

'8 poulantzas apresenta mais no conjunto da obra aqui apresentada, as caracteristicas principais da burguesia e
sua relacdo com o Estado, 0 que ndo deixa de remeter a classe operéria, contudo, ndao analisa a classe dominada
com tanto rigor quanto apresenta as caracteristicas e determinacdes da classe hegemdnica.
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exemplo, a burocracia do Estado, que mais a frente sera analisada. Compreende-se, portanto,
que dentro de uma classe ainda se tem as fragOes e camadas de classe, mas que ndo se
constituem por si s6 uma classe distinta.

Segundo o autor, qguando Marx analisa as classes em uma formacdo social concreta,
ndo poderia analisar apenas enquanto formacao politica, ou apenas no nivel econémico. Como
0 caso das andlises de Marx acerca dos camponeses no bonapartismo, que se constituem
enquanto classe distinta mesmo sem ter uma formacéo politica propria (embora Bonaparte se
portasse enquanto representante dos camponeses), nem ideologia propria.

Ou seja, mesmo quando uma “camada” ndo possui organizacao politica propria, a sua
relagdo com os demais niveis, bem como suas relagdes econdmicas, ideoldgicas e historias,
podem constituir as camadas e organiza¢fes em classes sociais distintas, ou fracfes de classe,
sendo elas autbnomas ou ndo. Essas relacdes com os demais niveis tornam essas camadas
classes sociais distintas, chamadas por Poulantzas (1977) de “efeitos pertinentes”.

Para o autor, os demais niveis, além do politico, tornam essa “camada” uma classe ou
fracdo distinta, caso seja necessario. Em suma, o efeito pertinente dominante ndo é
necessariamente o nivel politico, pois é possivel que seja 0 econdmico ou ideoldgico, por
exemplo. Assim como também nédo se pode dizer que o nivel politico ndo exista, contudo ele
pode ndo ser o nivel determinante.

De acordo com Poulantzas (1977), essas classes ndo sdao “concebiveis” sendo com
base nas relagbes sociais que consistem em préaticas de classe. E estas praticas ndo sao
possiveis se ndo possuem uma oposicao para constituir uma luta de classe. Assim, as classes
sociais e suas praticas so existem através de uma “relagdo de oposigdo” (POULANTZAS,
1977, p. 83).

A relagdo conflitante a todos os niveis das praticas das diversas classes séo o efeito
das relacOes entre as estruturas, a forma que as contradi¢des entre as estruturas
revestem nas relagdes sociais: elas definem a todos os niveis, relagdes fundamentais
de dominagdo e de subordinacdo das classes — das préaticas de classe — que existem
como contradi¢cBes particulares. Trata-se, por exemplo, da contradi¢do entre as
préticas que visam a realizagdo do lucro e as que visam ao aumento dos salarios —
luta econdmica -, entre as que visam a manutencao das relagdes sociais existente e as
que visam a sua transformacdo — luta politica — etc. (POULANTZAS, 1977, p. 83-
84)

As préticas politicas das classes em suas relagdes de oposi¢do sdo o que constituem e
dao materialidade as agdes de organizacdo da classe trabalhadora em oposicdo a exploragédo
sofrida pela burguesia e pelo capital. Estas organizacdes se ddo através do movimento dos

trabalhadores, sindicatos ou partidos politicos.
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1.2.2 As classes, o poder das classes e o Estado Capitalista

“O conceito de poder tem como lugar de constituicdo o campo das praticas de classe”
assim como “as relagdes entre as classes sdo relagdes de poder” (POULANTZAS, 1977, p.
95). Segundo o autor, o poder é caracterizado pelo efeito do conjunto de niveis de estruturas™
da luta de classes, e que ndo had um poder de Estado, e sim um poder de uma classe
determinada, cujos interesses determinam as intervencdes e a¢6es do Estado sobre as demais
classes. As relacOes entre as diferentes classes sociais sdo relacdes de poder, segundo o autor,
e 0 poder nada mais seria que o conceito “indicando o efeito do conjunto das estruturas sobre

as relagdes entre as praticas das diversas classes em luta” (POULANTZAS, 1977, p. 97).

Assim, pois, afirmar que as relagbes de classe s&o, a todos os niveis, relacdes de
poder, ndo é de maneira alguma admitir que as classes sociais estejam estabelecidas
em relagdes de poder ou que delas possam ser derivadas. As relagcbes do poder,
tendo como campo as relag¢fes sociais, sdo relagdes de classe e as relagdes de classe
sdo relacBes de poder, na medida em que o conceito de classe social indica os efeitos
da estrutura sobre as praticas, o de poder os efeitos da estrutura sobre as relagdes
entre as praticas das classes em “luta” (POULANTZAS, 1977, p. 99)

Poulantzas (1977) discorre sobre o conceito de poder e sua relagdo com 0s interesses
de classe. “Designaremos por poder a capacidade de uma classe social de realizar os seus
interesses objetivos especificos” (POULANTZAS, 1977, p. 100).

Segundo o autor, o conceito de poder é sempre caracterizado pelo “conflito”, pela luta
entre as classes, e a sua capacidade de realizar os seus interesses através das suas praticas.
“Isso determina uma relagdo especifica de dominagdo e subordinagdo das praticas de classes,
que € precisamente caracterizada como relagdo de poder” (POULANTZAS, 1977, p. 101).
Desse modo, o poder também ¢é relacionado com a organizacdo dessa classe, em como essa
classe se organiza para atingir seus interesses, o que, para Poulantzas (1977), depende
diretamente da condicdo das outras classes se organizarem e do grau de poder das mesmas
para atingir seus interesses e suas praticas.

A partir desse viés, vé-se que os interesses de uma classe “estdo situados no campo das
praticas, no campo da luta de classes” (POULANTZAS, 1977, p. 105), pois ndo consistem em
interesses individuais, ou psicologizados, mas a um interesse em comum de uma classe social,
“relativos ao econdmico, ao politico e ao ideoldgico”. E o que chamamos de poder politico,
poder ideoldgico e poder econdémico, onde dentro da luta de classe, uma classe se torna

dominante, pois domina os poderes, em especial, 0 econémico. O que necessariamente ndo

19 Mais uma vez, o autor retoma que 0s conceitos sd0 embasados em niveis e estruturas.
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quer dizer, como bem sinaliza o autor, que uma classe é considerada dominante, mas detém
todos os poderes das estruturas, sendo que as mesmas séo autbnomas.

Ja o Estado propriamente dito ndo possui poder, segundo o autor. O que se tem é uma
classe social que detém o poder, e se encontra neste aparato. As classes sociais que detém o
poder s&o organizadas em centros de poder, sendo o Estado “o centro do exercicio do poder
politico” (POULANTZAS, 1977, p. 111). A relacdo do poder das classes com as estruturas é

que se localiza dentro destes centros do poder, tais como o Estado.

O Estado capitalista estd efetivamente em relacdo com as relagdes sociais
econdmicas tal como se apresentam no seu isolamento, efeito do ideoldgico e do
juridico, e isto na medida em que as relagdes sociais econdmicas consistem em
praticas de classe, ou seja, em acdo efetiva, desde logo sobredeterminada, dos
agentes distribuidos em classes sociais ao nivel econémico. [...] O Estado capitalista
é pois determinado pela sua funcéo relativa a luta econdmica de classe tal como esta
se apresenta devido ao efeito de isolamento [...] (POULANTAS, 1977, p. 128-129)
Entende-se por isolamento as estruturas juridicas e politicas

[..] determinadas em ultima instincia pela estrutura do processo de trabalho,
instauram, ao nivel os agentes de producdo distribuidos em classes sociais, na
qualidade de “sujeitos” juridicos e ideol6gicos, tem como efeito, sobre a luta
econdmica de classe, a ocultagdo, de forma particular, aos agentes, das suas relagdes
enquanto relagdes de classe. (POULANTZAS, 1977, p. 126)

Esse isolamento se da& em especial pela concorréncia, tanto entre capitalistas e
operarios, como entre operarios e operarios, e capitalistas e capitalistas. Essa concorréncia
“consiste no efeito juridico e do ideoldgico sobre as relagdes sociais econdmicas”
(POULANTZAS, 1977, p. 126).

Desta forma, o Estado se apresenta enquanto representante do “interesse geral”
econdmico do “povo-nacdo”, com base em toda uma relacdo complexa da ideologia e do
processo de isolamento das relagBes sociais. Por meio do Estado se criam instituiches
regionais representando os interesses de classe das relagdes sociais, através do efeito da
ideologia e do processo de isolamento no setor econémico.

Essa relacdo produz uma dita autonomia®® da luta econdmica e da luta explicita de
classes dentro do seio do Estado Capitalista, revestido em autonomia relativa do Estado, que
representa os interesses de classe e que é representado através de uma luta politica de classe.

Uma das caracteristicas dessa luta, relativamente autonomizada da luta econdmica,
consiste efetivamente no fato, constantemente sublinhado pelos classicos do
marxismo, da tendéncia a construir a unidade de classe a partir do isolamento da luta
econdmica. Isso assume uma importancia particular na relagdo entre a préatica-luta-
politica das classes dominantes e o Estado capitalista, na medida em que essa pratica
é especificada pelo fato de ter como objetivo a conservacdo desse Estado e visar,

20 A autonomia analisada por Poulantzas é considerada um dos maiores problemas em suas analises por alguns
autores. Contudo, essa discusséo serd melhor abordada nos limites das analises do autor.
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através dele, a manutengdo das relagdes sociais existentes. (POULANTZAS, 1977,
p. 132-133)

Ainda sobre a relacdo de poder entre as classes sociais e o Estado, Poulantzas (1977)
analisa os conceitos de hegemonia. Esta anélise esti associada a relacdo do Estado com a
classe dominante. Uma das fungfes esta baseada na obra de Antonio Gramsci em especial,
que “indica a constitui¢do dos interesses politicos dessas classes na sua relacdo com o Estado
capitalista, como representativos do ‘interesse geral’ desse corpo politico que ¢ o ‘povo-
nacdo’ e que tem como substrato o efeito de isolamento econdmico” (POULANTZAS, 1977,
p. 136). O Estado seria, dessa forma, a combinagdo dos interesses das classes distintas
(subordinadas e dominantes), porém, mantendo sempre como prioridade 0s interesses, assim
como criando “condig¢des favoraveis” politicas ¢ econdmicas para a expansdo do seu proprio
grupo.

Jé& a segunda funcéo é referente ao “bloco de poder”, ou seja, a hegemonia e 0 Estado
“tornam possivel o ‘bloco de poder’, composto de varias classes ou fracdes politicamente
dominantes” (POULANTZAS, 1977, p. 137). Neste caso, uma classe ou fragdo mantém o
papel dominante sobre a outra classe. A classe que mantém o bloco de poder seria, assim, a

classe hegemonica.

O conceito de hegemonia permite precisamente decifrar a relacdo entre estas duas
caracteristicas do tipo de dominacéo politica de classes que as formagdes capitalistas
apresentam. A classe hegemdnica € aquela que em si concentra, ao nivel politico, a
dupla funcdo de representar o interesse geral do povo-nacdo e de manter uma
dominéncia especifica entre as classes e as fragdes dominantes; e isto, na sua relacéo
particular com o Estado capitalista. (POULANTZAS, 1977, p. 137)

O Estado Capitalista cria condicdes para os interesses de uma classe determinada

manter suas influéncias e controles.

O Estado capitalista, com dire¢do hegemoénica de classe, representa, ndo diretamente
0s interesses econdmicos das classes dominantes, mas 0s seus interesses politicos:
ele é o centro do poder politico das classes dominantes na medida em que € o fator
de organizagdo da sua luta politica. (POULANTZAS, 1977, p. 185)

Segundo o autor, o Estado tem o papel de garantir um equilibrio dos interesses entre as
classes - a dominante e a dominada, desde que, ao equilibrar esses interesses, ndo modifique e
nem prejudique o papel do Estado e nem a organizagdo dos interesses principais da classe
hegemonica. “Neste sentido, o Estado capitalista comporta, inscrito nas suas proprias
estruturas, um jogo que permite, dentro dos limites do sistema, uma certa garantia de
interesses econdmicos de certas classes dominadas” (POULANTZAS, 1977, p. 185).

Essa relacdo de equilibrio entre os interesses das classes, mas mantendo sempre a

primazia dos interesses da classe dominante, se da através da relacdo da ideologia politica.
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Através dessa ideologia politica, 0 Estado consegue garantir os interesses econdmicos da
classe hegemonica. Tendo em vista que o Estado é o representante dos interesses do povo-
nacao, ou seja, o préprio Estado esta circunscrito na divisdo da sociedade em classes, através
da autonomia politica das estruturas, ele garante a manutencdo dos interesses da classe
dominante, mesmo que isso se constitua em algumas “concessdes” para a classe dominada.
Assim, para garantir os interesses econdmicos da classe dominante, muitas vezes o
Estado, segundo Poulantzas (1977), visa a desorganizacéo politica das classes dominadas®,
como um dos “meios indispensaveis” para a hegemonia da classe dominante. Desta forma, o

Estado possui uma dupla caracteristica:

[...] por um lado a sua autonomia relativa ao econdmico implica a possibilidade,
segundo a relagdo de forgas concreta, de uma politica “social”, de sacrificios
econdmicos em proveito de certas classes dominadas; por outro lado, é esta propria
autonomia do poder politico institucionalizado que permite cercear por vezes o
poder econdmico das classes dominantes, sem jamais ameacar o seu poder politico.
(POULANTZAS, 1977, p. 188)

A classe que mantém esse poder, e que se encontra no bloco hegeménico no Estado
Capitalista é sempre representada por uma fracdo da burguesia, que possui uma
“incapacidade” de se organizar politicamente. O papel do Estado com essa fracéo de classe do
bloco no poder é de organizar essa fracdo através da sua autonomia relativa de Estado. Assim,
0 Estado constitui “o fator de unidade do bloco de poder” (POULANTZAS, 1977, p. 297), 0
que ndo quer dizer, que essa unidade, ou essa organizacao, sejam estabelecidas atraves de um
equilibrio que o mesmo agrega entre a classe dominante ou as fracBes de classe, pelo
contrario. Mas, automaticamente, o Estado ndo deixa que outra classe ou fracdo de classe
assuma o bloco do poder contrario aquela que se apresenta nesta hegemonia.

No bloco de poder hd mais de uma fracdo da classe burguesa, mas dentre essas fracdes
ha sempre uma que é hegemonica. Percebe-se entdo que hegemonia é diferente de dominacéo.
Domina-se no bloco de poder a burguesia, mas entre os setores da burguesia, existe uma

fracdo que é hegemonica, que se sobressai.

A relacdo entre o Estado capitalista e as classes ou fragcbes dominantes funciona no
sentido da unidade politica sob a égide de uma classe ou fragdo-hegemdnica. A
classe ou fragcdo hegemdnica polariza os interesses contraditorios especificos das
diversas classes ou fracbes do bloco no poder, constituindo os seus interesses
econdmicos em interesses politicos, representando o interesse geral comum das
classes ou fragcBes do bloco no poder: interesse geral que consiste na exploracao
econdmica e na dominacdo politica. (POULANTZAS, 1977, p. 234)

Assim como ha diversas classes ou fragdes de classes no bloco do poder, sendo uma

hegemadnica, ha tambem as aliancas entre as classes ou fragbes de classe, estando elas dentro

2! Uma das principais contribui¢des de Poulantzas nesta obra consiste em apontar o interesse do Estado junto &
classe burguesa em desorganizar a classe operaria.



44

ou ndo do bloco de poder, com intengdes politicas ou econdmicas. Porem, essas aliancas ndo
sdo, geralmente, duradouras. Sabe-se que hd também as classes-apoio, que apoiam uma
determinada classe no bloco de poder, mas que, segundo Poulantzas (1977), ndo passa de uma

ilusdo ideologica da classe que busca fazer esse apoio.

1.2.3 A ldeologia da classe dominante e a autonomia relativa do Estado

Neste momento, busca-se apresentar o que Poulantzas discorre sobre o papel da
ideologia da classe hegemonica, bem como sua influéncia tanto na prética politica das classes
como em sua relagdo com o Estado. Além de identificar a influéncia da ideologia na relagdo
de forcas entre a propria burguesia no seio do Estado através da autonomia relativa de cada

“estrutura”, e da propria luta de classes.

A ideologia diz respeito ao mundo no qual vivem os homens, as suas relagdes com a
natureza, com a sociedade, com os outros homens, com a propria atividade,
inclusivamente a sua atividade econdmica e politica. O estatuto do ideol6gico
decorre do fato de refletir a maneira pela qual os agentes em uma formacéo,
portadores das suas estruturas, vivem as suas condigdes de existéncia, a relagdo
“vivida” dos agentes com estas condi¢cdes. A ideologia encontra-se a tal ponto
presente em todas as atividades dos agentes, que ndo é discernivel da sua
experiéncia vivida. Nesta medida, as ideologias fixam em um universo relativamente
coerente, ndo simplesmente uma relacéo real, mas também uma relacdo imaginéria,
uma relacdo real dos homens com as suas condi¢des de existéncia investida em uma
relagdo imaginaria. (POULANTZAS, 1977, p. 201)

Para Poulantzas (1977), a ideologia compreende conhecimentos e formas de vida de
adequacdo dos sujeitos inseridos em uma estrutura, ndo necessariamente de forma consciente.
Ela tem a funcgdo de “ocultar as contradigdes reais, reconstruir, em um plano imaginario, um
discurso relativamente coerente que serve de horizonte ao ‘vivido’ dos agentes, moldando as
suas representacdes nas relacGes reais e inserindo-as na unidade das relacdes de uma
formagao” (POULANTZAS, 1977, p. 202).

Assim, a ideologia constitui uma formacéo social em um dado modo de produgéo,
uma unidade que rege sobre os individuos as “contradi¢cbes reais do conjunto de uma
formagdo” (POULANTRZAS, 1977, p. 203). E o caso da ideologia dominante, que agrega
essa unidade das relagdes de uma formacdo social, e que constitui uma “consciéncia de
classe”, segundo o autor, na medida em que reflete a dissimulacdo e a articulacdo das
instancias do “vivido”.

A ideologia dominante, ao assegurar aqui a insercao pratica dos agentes na estrutura
social, visa a manutencdo — a coesdo — desta estrutura, o que quer dizer, antes de
tudo, a exploracdo e a dominagio de classe. E precisamente neste sentido que a
ideologia é dominada em uma formacdo s6cia, pelo conjunto de representagdes,
valores, nogdes, crencas, etc., por meio dos quais se perpetua a dominacao de classe;



45

ela é pois determinada por aquilo que se pode, por isso, designar como a ideologia
da classe dominante. (POULANTZAS, 1977, p. 203-204)

A ideologia dominante é caracterizada por uma unidade no campo da luta de classes e
dividida em diversas regides, como a religido, economia, politica, a filosofica, dentre outras.
Poulantzas (1977) afirma que dentro dessas regides ha sempre uma ideologia dominante em
um dado modo de producéo e formacédo social. No modo de producéo capitalista, segundo o
autor, a regido da ideologia dominante € a juridico-politica.

Essa regido dominante sempre “encobre” uma outra regido, como por exemplo a
juridico-politica “encobre” a real supremacia econdmica. Ao estabelecer os contratos de
trabalho, por exemplo, buscando a “igualdade” através das leis, a ideologia juridico-politica
ofusca o papel econémico ali estabelecido. E por isso que o autor afirma que: “A regido
dominante da ideologia é aquela que precisamente preenche, por numerosas razdes, essa
fungdo particular de mascara” (POULANTZAS, 1977, p. 205).

A ideologia juridico-politica colabora para a primazia do econémico, seja nos
contratos de trabalho ou na legalizacdo da propriedade privada. Essa relacdo se da, em
especial, através do Estado, pois é ele quem garante o “interesse-geral” dos individuos por

meio desta ideologia juridico-politica, escondendo assim, a exploracao de classe.

O papel, em particular, do Estado capitalista em relacdo a ideologia apresenta-se
como papel de “organizacdo”: isso nada mais é que o resultado do investimento do
papel préprio de unidade, que cabe ao Estado capitalista, no discurso da idedloga
dominante, discurso esse desenvolvido a partir do papel particular da ideologia
burguesa dominante. [...] Este apresenta-se ndo diretamente com um aparelho de
dominacdo de classe, mas como a ‘“unidade”, o principio de organizacdo e a
encarnacdo do “interesse geral” da sociedade, o que, alids, tem incidéncias capitais
no funcionamento concreto do aparelho burocratico: ocultagdo permanente do saber
no seio desse aparelho por intermédio de regras hierarquicas e formais de
competéncia, 0 que so se torna possivel pelo aparecimento da ideologia juridico-
politica burguesa. (POULANTZAS, 1977, p. 210)

Porém, assim como o Estado “propaga” a ideologia da classe dominante, 0 mesmo
também mantém uma certa autonomia frente a essa classe. Poulantzas (1977) analisa a
autonomia relativa do Estado frente a luta politica de classes em que, segundo o autor, €
relacionada a autonomia entre as estruturas face a luta de classes e o campo das praticas
politicas de classe. Por exemplo, a autonomia do Estado com a estrutura econdmica “face a
luta econdmica de classe” (POULANTZAS, 1977, p. 253).

Para elucidar essa autonomia relativa do Estado, Poulantzas (1977) cita analises de
Marx, Engels, Lenin e Gramsci acerca do bonapartismo para tentar demonstrar a autonomia
do Estado face a luta de classes, revelando em suas analises seus equivocos tedricos, mas que

ndo cabe neste momento examinar. Entretanto, um fator importante na obra dos referidos
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autores citado por Poulantzas (1977) se refere a um chamado equilibrio entre as classes ou
fracOes de classe, que se relacionam com a autonomia relativa do Estado. Contudo, no caso do
Estado Capitalista, esse equilibrio coloca em cheque a dominéncia de uma determinada classe
e sua relacdo com este tipo de Estado Capitalista.

Ao falar da autonomia do Estado frente as classes o autor afirma: “Essa autonomia
existe mesmo no caso em que ndo se trata nem de um equilibrio no sentindo geral, nem de um
equilibrio catastréfico das forcas sociais, sede da contradicdo principal” (POULANTZAS,
1977, p. 257). Esse equilibrio entre as classes sociais ndo quer dizer que exista ou ndo uma
relagdo de autonomia do Estado dependente desta relacdo entre as classes e suas lutas
politicas.

Para finalizar essa andlise observa-se que:

[...] essa autonomia do tipo capitalista de Estado ndo elimina a possibilidade de
funcionamento, em uma forma histérica desse tipo, da autonomia devida ao
equilibrio, geral ou catastrofico, das forgas presentes. Que é necessario notar bem é
que essas autonomias, na relagdo entre o Estado e o campo da luta de classes, ndo
sdo da mesma ordem. No caso de um equilibrio das for¢as presentes, o Estado pode
funcionar efetivamente, como diz Engels, no sentido objetivo de uma arbitragem
entre essas forcas. Em contrapartida, a autonomia constitutiva do tipo capitalista de
Estado, na sua relacdo — de limites — com os caracteres especificos da luta de classe
do M.P.C., ndo pode, em sentido algum, ser apreendida segundo o modelo de uma
arbitragem. Se esses modos de autonomia relativa podem ser conjugados em uma
forma concreta do Estado capitalista, podem igualmente ser contraditérios. A
autonomia relativa de uma forma de Estado, devida a um equilibrio das forcas
sociais presentes, pode por em questdo, como veremos, a sua funcdo relativa as
classes e fragdes dominantes e, por tanto, 0 modo de autonomia relativa que lhe cabe
em virtude da sua atribuicdo ao tipo capitalista de Estado. (POULANTZAS, 1977, p.
258)

As concepgdes acerca da autonomia relativa do Estado frente a luta de classes
repercutem, segundo Poulantzas (1977), na teoria atual do movimento operario®. Essas
teorias se conciliam com uma perspectiva reformista®, relacionadas & problematica da
unidade e da autonomia relativa do Estado frente as suas estruturas politicas e econdmicas.

Uma destas concepgdes é relativa as influencias da concepgdo “institucionalista-
corporativista”, segundo Poulantzas (1977). Essa concepcao se refere a ideia da “soberania”
da vontade do povo sobre o Estado, a partir da ideia da “unidade do Estado de classe”
(POULANTZAS, 1977, p. 266). Essa soberania seria a unidade dos interesses representados
em instituicdes no seio do Estado. Essa concepcéo resulta de uma ideia (ou falta dela) da

autonomia entre as instancias do politico e do econémico. Esta corrente ganhou “seguidores”

22 Embora Poulantzas ndo tenha como objetivo analisar os movimentos sociais, em breves momentos como este
aqui apontado, o autor referencia 0 movimento operario.

% Essa analise de Poulantzas acerca da autonomia relativa do Estado frente & luta de classes, mas que demanda
de um projeto reformista, vai exatamente na direcdo do estudo dos rumos que vem tomando todas as
organizacOes da classe trabalhadora, tanto em movimentos sociais, como nos sindicatos e partidos politicos.
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pois a classe operéria teria a ilusdo de uma integragdo dentro do Estado através dessa unidade
de interesses no seio do Estado.

A outra concepcao se refere a “velha corrente da revolugdo a partir de cima”
(POULANTZAS, 1977, p. 267). Essa ideia resulta de uma concepc¢do de um equilibrio entre
as diferentes classes, consequente de um poder ou contra-poder detido nas maos da classe
operéria. Essa concep¢do ndo leva em conta a autonomia relativa do Estado frente a classe
dominante, nem aos interesses deste Estado em conjunto com a classe hegemdnica, e conduz
a um “oportunismo de direita” que busca o “exterminio de esquerda” (POULANTZAS, 1977,
p. 270). Vé-se assim que essas duas correntes ndo levam em consideracdo a real autonomia do
Estado Capitalista®®, tanto frente & luta politica de classes, nem a sua autonomia frente a luta
politica e econdmica.

Ainda sobre a autonomia relativa do Estado, o autor afirma:

Essa autonomia relativa nada tem a ver com a de um Estado de transi¢do, nem com a
de um equilibrio de forgas: por outras palavras, ndo coloca de modo algum em
questdo as relagdes profundas entre o Estado atual e a fragdo hegemdnica dos
monopolios: muito pelo contrario, pressupde-nos. (POULANTZAS, 1977, p. 270)

Esta Otica de um projeto reformista, de uma ilusdo de um Estado relativamente

auténomo a luta de classes, que contribui para uma atual desorganizacdo da classe dominada.

1.2.4 O Estado Capitalista e 0 campo da luta de classes

Como ja observado, um estudo dos movimentos operarios ndo pode se dar de forma
isolada ou sem antes se analisar a relacdo do Estado Capitalista inserido na luta de classes.
Esta € uma das principais contribuicdes do autor para uma futura andlise do atual movimento
da classe trabalhadora. Apresentam-se neste momento as principais tematicas abordadas pelo
autor na obra Poder Politico e Classes Sociais acerca do Estado Capitalista e 0 campo da luta
de classes na qual ele se insere.

O Estado, enquanto representante do interesse geral da nacéo e da “unidade politica do
povo” (POULANTZAS, 1977, p. 273), é analisado por Poulantzas atraves do conceito de
soberania popular, que, de acordo com o autor, esta diretamente ligado a “unidade propria do
poder politico institucionalizado” (POULANTZAS, 1977, p. 273). Soberania popular

2 Nestas analises das concepcdes acerca da autonomia relativa do Estado e da luta de classes, sdo analisadas em
diferentes momentos ou periodizacBes histdricas, em diferentes formacgdes sociais. Por isso, em especial na
formacdo do Estado Capitalista, estas concepg¢des sdo analisadas pelo autor enquanto equivocadas ou enquanto
teorias insuficientes.
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constitui como fonte de legitimidade do Estado as pessoas politicas representantes dos
individuos.

Contudo, o que mais importa aqui, é que a soberania do Estado e a soberania
popular se superpdem: esse povo de cidaddos ndo é considerado como adquirindo a
sua existéncia de corpo politico, fonte de legitimidade, sendo na medida em que
assume uma unidade diretamente encarnada pela unidade do poder de Estado.
(POULANTZAS, 1977, p. 273)

A soberania popular estd ligada a soberania do Estado, pois, é sé através da
representacdo que o “povo” aparece ligado ao Estado. Essa representacdo visa construir o
“corpo politico”, segundo Poulantzas (1977) dos interesses ou vontade de “querer pela nagao”
da sociedade. “O poder de Estado constitui uma unidade propria, na medida em que as suas
instituicdes sdo organizadas como constitutivas da unidade do povo e da nagdo”
(POULANTZAS, 1977, p. 274). Desta forma, o Estado ndo se apresenta apenas como
representante de interesses individuais, como representante e papel da unidade, buscando os
interesses em conjunto do povo-nacao.

Assim, as instituicdes que compdem o Estado tém como representantes do “corpo
politico”, membros eleitos tidos como representantes do povo-nacdo. Estes membros estdo
inseridos dentro das estruturas institucionais do Estado, dando legitimidade a essa unidade

caracteristica do Estado.

Esta caracteristica de unidade do Estado capitalista rege a sua organizagdo
centralizada: o declinio dos poderes locais refere-se diretamente & organizacao
unitaria do Estado baseado sobre este ponto central que € a instituicdo da soberania
popular. A unidade do Estado encontra-se, além disso, sob outras formas, no sistema
juridico moderno em sentido estrito: esse conjunto normativo especifico, constituido
a partir dos “sujeitos do direito” declarados sobre a imagem dos cidadaos, apresenta,
no mais alto grau, uma unidade sistemética na medida em que regulamenta por meio
de lei, a unidade desses “sujeitos”. (POULANTZAS, 1977, p. 275)

Poulantzas (1977) analisa as concepgdes com base nas obras de Marx acerca da
autonomia relativa do Estado frente a classe ou fracdo hegemonica e na sua relagdo com a luta
politica de classes. Para esta analise do Estado Capitalista, Marx exemplifica com o modelo
do bonapartismo francés, mas que no momento ndo enunciaremos este exemplo, apenas 0s
conceitos e relagdes desta autonomia relativa do Estado.

Para o autor, esse Estado relaciona-se aos “interesses politicos, a organizagao
propriamente politica das classes ou fragdes dominantes na sua luta politica de classe com as
classes dominadas” (POULANTZAS, 1977, p. 279). O Estado busca sempre favorecer os
interesses da classe hegemdnica, tanto na esfera da luta politica, como na luta econémica, de

acordo com seus interesses. Porém, uma classe, para se tornar hegemonica, ou para manter a
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sua hegemonia politica com base na autonomia, s6 pode realmente dominar se “erigir os seus
interesses econdmicos em interesses politicos” (POULANTZAS, 1977, p. 279).

A classe hegemdnica s6 detém de fato o poder através da esfera politica e ideologica,
onde aparentemente se apresenta enquanto representante do interesse geral do povo-nagéo.
“Trata-se ai do papel do Estado Capitalista em relacdo as classes dominadas, 0 que estabelece,
alias, a relacdo especifica entre esse Estado e os interesses politicos das classes e fragOes
dominantes” (POULANTZAS, 1977, p. 280).

Contudo, essa relacdo do Estado com a luta politica de classes s6 pode se dar referente
a sua autonomia relativa entre as mesmas. Segundo o autor, parafraseando sobre as anélises
de Marx e Engels, a burguesia, ou a classe dominante, ¢ incapaz, “de se erigir, através dos
seus proprios partidos politicos, ao nivel hegemonico de organizacdo” (POULANTZAS,
1977, p. 280). A classe hegemonica transforma os interesses politicos gerais em interesses
particulares de classe. A burguesia, ainda segundo Poulantzas (1977), € impotente de realizar
sua prépria unidade interna, além da sua luta contra as classes dominadas, se tornando
impossivel a ideia de estabelecer uma hegemonia com a classe operéaria a fim de estabelecer
uma unidade de representacdo do interesse do povo nagdo. E neste momento que o Estado
capitalista intervém e demonstra sua autonomia relativa a luta politica de classes. Entretanto
isto ndo quer dizer que o Estado deixa de representar os interesses desta classe hegemanica,
mas para isso, ele precisa intervir frente a sua autonomia de classes, e em especial com a

classe dominada.

Essa autonomia relativa permite-lhe precisamente intervir, ndo somente com vista a
realizar compromissos em relagdo as classes dominadas, que, a longo prazo, se
mostram Uteis para 0s proprios interesses econdmicos das classes e fragdes
dominantes, mas também intervir, de acordo com a conjuntura concreta, contra os
interesses a longo prazo desta ou daquela fragdo da classe dominante: compromissos
e sacrificios por vezes necessarios para a realizagdo do seu interesse politico de
classe. Basta mencionar o exemplo das chamadas “fun¢des sociais” do estado, que
atualmente assumem uma importancia crescente. Se é verdade que, atualmente, elas
sdo conformes a politica de investimentos estatais, visando a absor¢do da
superproducdo da producdo monopolista, e, portanto, conformes aos interesses
econdmicos dos monopodlios, ndo é apenas verdade que elas foram impostas as
classes dominantes pelo Estado, sob a pressdo da luta das classes dominadas; isto
traduziu-se frequentemente, por uma hostilidade entre o Estado e as classes
dominantes. Elas foram mesmo, por vezes, impostas por governos social-
democratas, o que em rigor, nada adianta para o caso. (POULANTZAS, 1977, p.
281)

A outra forma do Estado manter sua autonomia é realizar aliangcas com algumas
classes ou fragdes de classes dominadas, através de um “apoio ideoldgico”, que na verdade se
reveste em beneficios para os interesses da classe hegemdnica, sobre a roupagem de
“conformidade ao seu interesse politico” (POULANTZAS, 1977, p. 282). Ou seja, mesmo
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representando sua autonomia frente a luta de classes, o Estado ndodeixa de se apresentar
enquanto representante maior, ou ndo se afasta da classe dominante. Outro fator importante
que deve ser levado em consideracdo, é que o Estado, em sua autonomia relativa, ndo da

espago para uma “participacdo efetiva das classes dominadas no poder politico”

(POULANTZAS, 1977, p. 285).

1.3 ABUROCRACIA E ALUTA DE CLASSES

Esta primeira obra de Poulantzas € 0 momento em que o autor faz suas primeiras
andlises acerca da burocracia do Estado. O autor entende por burocracia de Estado uma
categoria social que trabalha dentro do aparelho de Estado, como o caso dos funcionarios da
policia, da marinha, do exército, do executivo, legislativo, entre outros. Para o autor, a
burocracia de Estado coloca “de algum modo, a funcionar as institui¢des do poder politico”
(POULANTZAS, 1977, p. 328). Contudo, a burocracia de Estado se referencia ao aparelho de

Estado e ndo ao poder de Estado, como também sinaliza o referido autor.

Se tomarmos em consideragdo o todo complexo de um modo de producdo e a
eficacia especifica das suas diversas instancias, veremos que a burocracia é efeito
especifico da estrutura regional do Estado sobre os agentes, em uma formagdo
social: ¢ 0 mesmo mecanismo que constatamos nos “intelectuais”, na sua relagdo
com a regido da ideologia. (POULANTZAS, 1977, p. 328)

A estrutura regional do politico também incide em efeitos aos agentes das classes
sociais, “recobrindo os efeitos do puramente econdomico sobre os agentes” (POULANTZAS,
1977, p. 328). Isso ocorre na burocracia do Estado ja que a mesma coloca para funcionar as
instituicGes do Estado e o poder politico. E, além de colocar para funcionar as instituicdes do
Estado, manifesta também os impactos da ideologia burguesa sobre este Estado através do
burocratismo, que mais adiante sera analisado.

Essas relacdes sempre dizem respeito ao aparelho de Estado e ndo ao poder deste
Estado. Ou seja, a burocracia de Estado, enquanto categoria social, depende mais do
funcionamento interno deste Estado do que do poder politico do mesmo. Por isso a burocracia

de Estado ndo pode ser considerada como uma classe social.

Ora, o funcionamento da burocracia, especificada pela sua relagéo particular com o
Estado, e pelo fato de pertencer ao aparelho de Estado, ndo pode deixar de ser
estritamente determinado, ao nivel politico, pelo funcionamento de classe desse
Estado. Por outras palavras, 0 que por vezes tem sido considerado como uma
caracteristica privilegiada da burocracia, a saber, a sua relacdo particular com o
Estado, ndo s6 ndo a constitui como classe social ou fracdo de classe, como também,
ao especifica-la como categoria, exclui precisamente a sua existéncia como fracéo
autdbnoma de classe ao nivel politico, circunscrevendo o seu funcionamento dentro
do poder de classe desse Estado. (POULANTZAS, 1977, p. 330)
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Assim, burocracia de Estado que ndo constitui por si s6 uma classe ou fracdo de
classe, € uma categoria social, mas seus membros sdo de uma classe social ou fracdo de classe
especifica. “Se a burocracia constitui uma categoria especifica, isso quer dizer que ela propria
pertence a uma classe. Trata-se das classes ou fracdes de classes sociais de onde provem as
diversas camadas da burocracia, onde se recrutam os membros da administracdo”
(POULANTZAS, 1977, p. 330).

Os membros da burocracia de Estado, entretanto, advém de diversas classes.
Contudo, percebe-se que a maioria vem da propria burguesia e estdo nas chamadas “ctpulas”
da burocracia. Seria 0 que, segundo o autor, Marx chama de “classe-detentora” do Estado. Os
agentes dessa camada social podem identificar-se ou ndo com a classe hegeménica no bloco
do poder. “Em suma, essas cupulas da burocracia podem provir de uma classe ou fragdo de
classe politicamente dominante, que faz parte do bloco no poder, mas que ndo ¢ a classe ou
fracdo hegemonica desse bloco” (POULANTZAS, 1977, p. 331).

Como se pode perceber, a burocracia do Estado funciona independente de seus
agentes pertencerem ou ndo a classe hegeménica. A burocracia de Estado, conforme ja
exposto, depende muito mais do funcionamento do Estado do que do poder politico
propriamente dito. Conforme o autor explana, “depende antes do funcionamento concreto do
aparelho de Estado, a saber, do lugar do Estado no conjunto de uma formacéo e das suas
relagdes complexas com as diversas classes e fracdes” (POULANTZAS, 1977, p. 331).
Assim, confirma-se que a burocracia de Estado, por si s6, ndo detém um poder politico, ela
apenas exerce um poder da classe ou fracdo hegemonica.

Quando a burocracia do Estado ndo faz parte da classe ou fracdo de classe que se
encontra na “cupula”, no bloco de poder, a relagdo dessa burocracia com o poder se torna uma
relacdo ainda mais complexa. Significa dizer entdo, como Poulantzas (1977 p. 332) indica,
que a relacdo dessa burocracia com o poder politico nem sempre é determinada pela
atribuicédo de classe, mas sim pela mediagédo do Estado.

O funcionamento da burocracia do Estado ndo estd diretamente ligado ao
pertencimento ou ndo dos seus agentes a classe hegemdnica, é o que confere um caréater de

autonomia relativa da burocracia.

Deste modo, a burocracia coloca efetivamente um problema particular. Gracgas a essa
relagdo especifica com o Estado, a burocracia acede, no caso de uma identidade
entre as classes hegemonica e detentora, a uma autonomia relativa face aquela e, no
caso de uma defasagem entre essas classes, coloca-se ao servico dos interesses
politicos da classe hegemonica, a despeito da sua atribuicdo de classe a classe
detentora. Neste Gltimo caso, conserva sempre, contudo, uma autonomia relativa
face a classe hegemdnica, ndo pelo fato de ter uma atribuigdo de classe diferente —
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classe detentora -, mas em virtude do seu carater de categoria especifica por
intermédio da sua relagdo com o Estado. (POULANTZAS, 1977, p. 333)

Ja a relacdo da burocracia de Estado com as classes dominadas, ou melhor, 0s
membros da classe dominada que n&o encontram dentro do capitalismo uma estabilidade no
trabalho, busca na administracdo do Estado sua seguranca pessoal. Esses membros, ao
aderirem espaco e ocupacdo no seio do Estado, se tornando “agente” da burocracia do Estado,
geralmente identificam-se com o0s interesses e a ideologia da classe dominante e/ou
hegemonica. Quando ha interesses compartilhados, esses agentes podem se tornar uma classe-
apoio da “capula” da burocracia®.

Outro fator importante na analise de Poulantzas (1977) sobre a burocracia de Estado
e as classes hegemonicas na sua consolidacdo no Estado Capitalista, consiste na compreensdo
da diferenga entre burocracia e burocratismo. O autor analisa estas duas categorias com base
nas obras de Marx, e nas contribuicées que julga contundentes de Max Weber?.

Segundo Poulantzas (1977), toda a sua analise a respeito da burocracia e do
burocratismo consiste em um modo de producéo onde o capitalismo é determinante, tendo em
vista que esta andlise se daria de forma diferenciada se fosse analisada no modo feudal, por

exemplo. Para o autor, segundo as analises de Marx, a burocracia constitui:

[...] como objeto especifico de pesquisa tedrica, de modo algum remete para um
funcionamento excepcional e patolégico do aparelho de Estado capitalista: exprime
antes, um carater constitutivo do aparelho de Estado referido ao tipo teérico do
Estado capitalista. Assim, quando Marx, (nas suas obras de maturidade), Engels e
Lenin fazem a critica da burocracia do corpo “estranho” a sociedade, ndo é com a
finalidade de circunscrever um carater excepcional, em uma situagdo concreta, desse
aparelho em uma formac&o capitalista; na realidade, propde-se referenciar toda uma
série de contradicdes entre essa categoria especifica do aparelho de Estado e uma
formagdo capitalista, ‘“corpo parasitario” absolutamente necessario ao seu
funcionamento e cuja existéncia se relaciona com o tipo capitalista de Estado. Essas
contradicGes situam-se nas relac@es entre o funcionamento da burocracia e as classes
sociais. (POULANTZAS, 1977, p. 339)

Ja sobre o burocratismo, o autor se refere:

A mesma linha teérica serd seguida a propoésito do burocratismo: tratar-se-&4 de
referenciar a necessidade e as contradi¢cdes de um certo sistema de organizacdo do
aparelho de Estado, nas suas relaces com os modelos ideolégicos do modo
capitalista e dos modos da pequena produgdo, ou seja, como a ideologia burguesa, e
a ideologia pequeno-burguesa. As contradi¢des situar-se-a0, aqui, 20 mesmo tempo,
no proprio seio da ideologia politica capitalista, entre a legitimidade da democracia
politica e as formas que a ideologia capitalista assume no funcionamento

% Sob este aspecto é que se pode visualizar os interesses que a burocracia de Estado tende & defender. Essa
andlise da aportes para um estudo das relacdo da burocracia de Estado com 0os movimentos sociais que serd mais
adiante problematizada.

% N&o cabe neste momento aprofundar na relagio entre estas duas categorias. Interessa-nos neste momento a
analise da relacdo das mesmas com a classe hegemdnica e consequentemente com a luta de classes.
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burocratico, e entre aquela e o aspecto pequeno-burgués da ideologia que preside ao
funcionamento burocratico. (POULANTZAS, 1977, p. 340)

Resumidamente, “o fendmeno burocratico ¢ um fendmeno especificamente politico”
e “a burocracia em sentido estrito, enquanto designa uma categoria social especifica, refere-se
a sua atribui¢do ao aparelho de Estado” (POULANTZAS, 1977, p. 340).

Estas duas categorias estdo diretamente ligadas visto que o funcionamento do
aparelho de Estado estd diretamente ligado as questdes ideoldgicas e politicas dentro deste
aparelho de Estado, desde a ideologia dos membros que fazem parte do aparelho do Estado, a
ideologia reinante e hegemdnica, no caso a ideologia burguesa.

E precisamente o burocratismo que, em primeiro lugar, atribui & burocracia, no
funcionamento do aparelho de Estado o seu carater de unidade, e que assim a
constitui como categoria especifica, é ele, fusdo da ideologia dominante e das
estruturas do Estado capitalista, que permite a burocracia, a despeito das
divergéncias de atribuicdo de classe das diversas camadas, funcionar como categoria
social (POULANTZAS, 1977, p. 346)

Desta forma, a burocracia de Estado, assim como o proprio Estado Capitalista,
mantém uma certa autonomia relativa frente a ideologia burguesa e a propria classe
dominante. Segundo o autor, a burocracia de Estado possui uma autonomia®’ frente as classes
dominantes, ou a classe hegemonica e “essa autonomia relativa da burocracia face as classes
dominantes € absoluta e exaustivamente determinada pelas relacGes entre o Estado capitalista
e a luta de classes” (POULANTZAS, 1977, p. 347).

Essa autonomia relativa da burocracia se da perante um equilibrio®® entre as forcas
sociais e as classes. A autonomia sé funciona dentro deste quadro de equilibrio. Porém,
somente esse equilibrio ndo basta, segundo o autor, para analisar a autonomia relativa da
burocracia. Os demais fatores estdo relacionados, assim como a autonomia do Estado esta

relacionada a uma unidade. A burocracia do Estado ndo foge a regra.

Essa unidade da burocracia é relacionada, através disso, com o conjunto dos niveis
da luta de classes em uma formacgdo capitalista, a0 mesmo tempo das classes do
modo capitalista e das classes dos modos de producdo ndo dominantes nessa
formagdo. E relacionada, em primeiro lugar com o efeito de isolamento
caracteristico da luta econbmica da burguesia e da classe operaria, € com o
isolamento, particular, do campesinato parcelar e da pequena burguesia. Esse
isolamento permite a burocracia de Estado apresentar-se como unidade politica,
representativa da unidade do povo-nacdo. (POULANTZAS, 1977, p. 349)

Desta forma, a burocracia de Estado passa a ter em uma situacdo de equilibrio ou néo,

uma relacdo de autonomia frente a luta de classes dominantes ou fracdes dessa classe, em que

27 Novamente Poulantzas retoma sobre a autonomia, agora frente & burocracia de Estado. Autonomia esta que
também possui inimeros questionamentos que se busca retomar mais adiante.

%8 Existe equilibrio entre as classes, entre a luta de classes? Pode-se perceber uma certa contradicdo dentro das
analises de Poulantzas entdo, que sera também retomada mais adiante.
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busca, ao nivel da luta politica de classes, representar uma unidade politica por intermédio do
Estado que “desempenha o papel de fator dessa organizagao” (POULANTZAS, 1977, p. 350).

Desta forma, assim como o Estado Capitalista possui uma autonomia relativa frente a
luta politica entre as classes sociais, a burocracia do Estado também possui uma autonomia

frente a classe dominante.

Em suma, constatamos que a autonomia relativa da categoria burocratica face as
classes dominantes se reporta a do tipo capitalista de Estado e das suas formas nas
formagGes capitalistas. Retomando, com todo o rigor, as nossas conclusdes acerca da
autonomia relativa do Estado, podemos dizer que a propria burocracia reveste, como
categoria social, essa autonomia, na medida em que reflete precisamente o poder
politico das classes dominantes, e representa 0s seus interesses nas condicoes
particulares, econdmicas, politicas e ideoldgicas, da luta de classes nessas
formacgdes. (POULANTZAS, 1977, p. 350)

Assim como o Estado, a burocracia de Estado possui ndo somente a sua autonomia
relativa, como também se apresenta enquanto representante dos interesses particulares da
classe dominante no seio da luta de classes, porém dentro do aparato do Estado Capitalista.
Desta forma, a burocracia do Estado também, tem como Poulantzas (1977) chama, a
“disfuncionalidade” do aparelho burocratico sobre a sua relacdo com a ideologia dominante.
Ou seja, o burocratismo para manter a dominancia do M.P.C. apresenta toda uma “série de
contradi¢cdes com as suas formas de dominacao politica. Rigorosamente falando, trata-se aqui
das contradicbes inerentes, tanto a ideologia politica dominante como as estruturas do
Estado capitalista” (POULANTZAS, 1977, p. 350, grifos no original).

Sobre a relacdo da burocracia do Estado com a classe dominada, Poulantzas (1977)
analisa o carater contraditdrio existente nas relacdes da burocracia do Estado que se reflete em
uma dada formagdo social. A burocracia de Estado e o burocratismo também representam os
interesses da classe hegemonica e sdo portadores de sua ideologia, na mesma medida em que
representam os interesses desta classe burguesa, que conta como pano de fundo um Estado
“representativo” como chamou o autor. Assim, a representacdo dos interesses da classe
dominante conta com “o funcionamento do poder executivo, abrangendo a burocracia e o

funcionamento da representatividade parlamentar” (POULANTZAS, 1977, p. 351).

1.4 LIMITES E CONTRIBUICOES DE O PODER POLITICO E AS CLASSES SOCIAIS

1.4.1 Limites para o estudo do movimento dos trabalhadores

Na obra O Poder Politico e as Classes Sociais, Poulantzas (1977) busca apresentar,

através da teoria regional do politico, o Estado Capitalista e sua relagdo com a luta de classes.
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Essa relacdo é primordial para um estudo do movimento dos trabalhadores, partindo do
pressuposto que é o Estado quem da respostas efetivas as bandeiras de luta do movimento
operario. Assim, ao analisar o Estado no seio da luta de classes, defendendo os interesses da
classe hegeménica, encontra-se em Poulantzas (1977) algumas contribuicbes para
compreensdo do movimento dos trabalhadores e, particularmente, o autor inova ao apresentar
a relacdo da burocracia de Estado com os interesses da classe operaria.

Contudo, essas organizacdes da classe operaria encontram na burocracia de Estado,
que é a materialidade deste Estado, ora uma alianca para a conquista de suas bandeiras, ora
seu maior empecilho, tendo em vista que a burocracia de Estado tende a abarcar os interesses
da classe hegemonica. Para tanto, Poulantzas (1977) passa a analisar essa relacdo da
burocracia de Estado, em especial ao analisar o Estado Capitalista no seio da luta de classes.

Um fator importante a ser destacado sobre a referida obra é que o autor aborda mais a
relacdo deste Estado com a classe dominante e/ou fracdo de classe hegemonica, 0 que néao
significa que dai ndo se possa extrair as relacbes do mesmo Estado com as classes dominadas.
Ao contrério, é possivel visualizar sobre a classe trabalhadora durante toda a obra ao se levar
em consideracdo a tensdo entre as classes e a sua relagdo com o Estado e dentro dele. Porém,
em suas analises, héa alguns pontos que se inserem como limites do autor para a analise dos
movimentos operarios.

O primeiro problema que se constitui como limite para uma futura analise concreta
dos movimentos da classe trabalhadora se referencia exatamente na problematica das classes
sociais. Neste primeiro livro, 0 autor ndo entra em um estudo rigoroso acerca das classes
sociais. Ele discute a organizacgdo politica que constitui uma classe, e a relacdo desta classe no
seio de uma luta de classes dentro do Estado em um dado modo de producdo. Ele explana
sobre a relacdo do Estado, enquanto representante dos interesses da classe dominante, sobre a
ideologia dominante, que repercute dentro da formacédo do Estado, de um dado tipo de Estado.

Ao se colocar certos limites conceituais nas classes, 0 mesmo deixa, por vezes,
limitado o exame destas classes, ndo envolvendo assim a formacdo das classes em um
processo sécio-histérico, aléem do econdmico, politico e ideoldgico. Poulantzas (1977)
“prende” o conceito de classes, com base nas estruturas e niveis que sdo claramente
tendéncias althusserianas, e se perde da perspectiva marxista de formacdo concreta das
classes. Essa relacdo de formacdo de conceitos com base em niveis e estruturas em Poulantzas
(1977) é claramente perceptivel e apontado em toda a apresentacdo da obra Poder Politico e

Classes Sociais.
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Se se perde de vista diversos fatores das classes, fazendo um recorte micro da mesma,
interfere nas analises dos movimentos operérios na medida em que nédo se encontra explicacdo
e contetdo, por exemplo, para se analisar a organizacdo da classe trabalhadora, que o
movimento social € uma dessas expressdes de organizacao de tal classe. Ao se perder de vista
0 processo socio-historico dessas formacgdes das classes, de organizacdo das mesmas, sendo
que esta é a base primordial para o estudo concreto dos movimentos de uma dada classe, no
caso, a classe trabalhadora, deixa o exame do autor sobre as classes em si, conceitual e
superficial.

Para além da problemética de uma anélise superficial®® das classes sociais bem como
de sua organizagéo e formag&o, encontra-se ainda erros de apreensdo de Marx no exame das
classes. No entanto, esses erros ndo consagram algo central em nossa analise. Um dos
exemplos desse equivoco é que 0 mesmo entende que para Marx s6 existe uma formacéo de
classe se a mesma se organizar de forma politica. Qual seria essa forma politica? A classe ndo
pode ter existéncia sem acdo politica propriamente dita, devido a sua condicdo limitada?
Poulantzas (1977) tenta por vezes atribuir conceitos a Marx, em relacGes e situacdes que ndo
cabem conceitos, e que inclusive ndo se apresentam enquanto conceitos em Marx.

Ao tentar imprimir conceitos em tudo, como sobre as classes sociais, Poulantzas
(1977) traz uma andlise superficial acerca do que se discute, pois limita as relacées - o proprio
carater dialético das estruturas que o autor busca conceituar. Como também ao analisar a
classe na formacdo social capitalista, sem antes estudar sua formacdo basica em modos pré-
capitalistas, deixando seu exame consideravelmente unilateral, desprovido de um estudo mais
elaborado acerca da historicidade de uma dada formacdo. Historicidade que o préprio autor
comenta a incoeréncia de criticar, mas que acomete toda a sua obra.

Ainda sobre essa problematica, Poulantzas (1977) busca dar conceitos a todas as
relacBes do Estado e da luta de classes, como conceito de hegemonia, conceito de classe
social, conceito de autonomia. O autor acaba por se perder em um formalismo conceitual,
perdendo de vista que as categorias sdo determinacOes de existéncia e assim precisam ser
extraidas da prépria realidade. Contudo, o que nosso autor faz € ampliar 0s conceitos para dar
conta de explicar a realidade, sem antes entender que as categorias sdo relagdes que devem ser
abordadas e analisadas de forma totalitaria, e ndo moldar a realidade para caber dentro dos

conceitos.

2 guperficial exclusivamente nesta obra em questio, tendo em vista que na obra As Classes Sociais no

Capitalismo Hoje, o autor ja faz uma pesquisa mais aprofundada acerca das classes sociais.
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Por isso, neste momento, os fatos historicos ndo sdo tdo relevantes, pois os fatos e as
relagbes formulam conceitos embasados em niveis e estruturas. Um exemplo claro disso é
quando o autor afirma que as relacBes de producdo por si s6 ndo sdo suficientes para
determinar as classes sociais, pois as mesmas sdo definidas por uma combinacédo de niveis e
estruturas.

Retomando a problemética historicista, que se coloca como um dos principais limites
para a analise dos movimentos da classe trabalhadora, com base na obra e nos estudos de
Poulantzas, é possivel avaliar que o autor, em um dado momento, cobra uma falta de
historicismo nas analises de Marx quando 0 mesmo se encontra nesta obra completamente a-
historico. Seus exemplos historicos nada mais sdo que exemplos dados por Marx, porém
apresentado de forma minimalista, e completamente preso no caso dos exemplos sobre o
bonapartismo na Franga, como se este exemplo, por si s, fosse capaz de responder toda uma
problemaética acerca da relacdo do Estado capitalista, com a tensdo entre as classes — luta de
classes.

Para além de uma analise muito fechada em torno de conceitos para a compreensao da
realidade, o0 mesmo ainda perde de vista a analise historica, ou seja, 0 proprio materialismo
historico que ele analisa no prefacio de sua obra. Segundo o autor, para se chegar 0 mais
proximo possivel do real-concreto da teoria regional do politico, precisa-se de determinagdes
tedricas e conceitos dos mais simples ao mais rico. Ainda sobre este aspecto, o autor define:
“E aqui que se opera a jungdo, no materialismo historico, entre o que foi definido como
teorias regionais, de que faz parte a teoria do politico, e teorias particulares, isto &, as teorias
dos diversos modos de producio.” (POULANTZAS 1977, p. 16-17). E a teoria geral do modo
de producdo que propicia e d& norte as teorias regionais deste mesmo modo de producdo,

como o caso do conceito da teoria regional do politico, objeto de estudo do referido autor.

Finalizando, a razdo de ser do processo de pensamento é a producdo dos conceitos
mais concretos, isto é, mais ricos em determinacfes tedricas, 0s quais permitem 0
conhecimento dos objetos reais, concretos e singulares, constitutivos de cada
formacdo social sempre original. Esta ordem ldégica que, dos conceitos mais
abstratos, conduz aos conceitos mais concretos, transita dos conceitos da teoria geral
do materialismo historico para os que permitem proceder, segundo a expressao de
Lenin, & andlise concreta de uma situagdo concreta. (POULANTZAS, p. 17-18)

Da mesma forma que o autor, ao dar inicio aos seus estudos acerca do Politico, se

refere a problematica historicista:

O problema do politico e da politica estd ligado, em Marx, Engels e Lenin, ao
problema da historia. Com efeito, a posicdo marxista a este respeito decorre das duas
proposicfes fundamentais de Marx e Engels no Manifesto Comunista, sendo as
quais: a) “Toda a luta de classes é uma luta politica” e b) “A luta de classes € 0
motor da histéria” (POULANTZAS, 1977, p. 35)
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Segundo o autor, essa afirmagdo contém “um tipo hegeliano de ‘totalidade’ e de
‘historia’” (POULANTZAS, 1977, p. 35), que pode ser conturbada por uma totalidade
“circular” e de uma historicidade “linear”, que ndo d& conta da teoria regional e do conceito
da relagdo do politico e da politica. “Em uma concepgdo anti-historicista da problematica
original do marxismo, devemos situar o politico na estrutura de uma formacao social, por um
lado, enquanto nivel especifico, por outro, contudo, enquanto nivel crucial em que se refletem
e se condensam as contradi¢cdes de uma formacéo, a fim de compreender exatamente o carater
anti-historicista da proposi¢do segundo a qual é a luta politica de classes que constitui 0 motor
da histéria” (POULANTZAS, 1977, p. 38).

Segundo o autor, a historia e a formagdo social, sdo “caracterizados por
desenvolvimento desigual” (POULANTZAS, 1977, p. 39). Na passagem de uma formacéo
para outra, por exemplo, a historicidade e a formacdo do conceito de histdria, se ddo de
formas diferenciadas. Assim, a préatica politica ndo pode ser compreendida enquanto algo
linear em uma formacdo social e que depende da sua relacdo com os diversos niveis.
“Queremos dizer com isto que o objeto a que se refere a pratica politica esta dependendo dos
diversos niveis sociais — a préatica politica tem como objeto simultaneamente o econdémico, 0
ideolodgico, o teodrico e ‘0’ politico em sentido estrito — na sua relagdo, a qual constitui uma
conjuntura” (POULANTZAS, 1977, p. 39).

A problemética do historicismo em Poulantzas (1977) se da de uma forma até um
pouco conturbada. Ao mesmo tempo em que o mesmo fala de uma falta de historicidade em
algumas analises de Marx, ele mesmo € a-historicista, pois as poucas analises que abordam
um certo conteudo consolidado de um materialismo histérico, sdo com base nas anélises de
Marx, mas que ainda ndo pode ser considerada como suficiente para uma anélise concreta, do
real-concreto, que é o Estado Capitalista e as classes sociais. Outra critica que o autor faz em
um dado momento sobre Marx € gque este ndo analisa as classes sendo sobre uma visédo teorica
das estruturas, exemplificando inclusive no momento em que Marx analisa a “classe em si” e
“classe para si”, afirmando que ndo passam de conceitos com base hegeliana.

Um fator importante da referida obra de Poulantzas (1977) diz respeito a analise do
autor sobre o estruturalismo juridico-politico. O autor examina a estrutura juridico-politica no
capitalismo junto a analise da estrutura econdmica e os efeitos da mesma sobre 0s agentes na
totalidade social, segundo Deécio Saes (1998). Ao analisar o estruturalismo juridico-politico

em Poulantzas, 0 mesmo apresenta:

Se as estruturas se articulam na totalidade social capitalista consistem em conjuntos
de valores que regulam e enquadram de modo durdvel as praticas sociais de um
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certo tipo (econdmicas, politicas), a estrutura juridico-politica capitalista consiste
particularmente num conjunto de valores que, ndo obstante o fato de se
concretizarem de modo articulado, devem ser classificados em espécies diferentes
conforme a dimensdo da pratica politica que é por eles regulada e enquadrada.
Pertencem a uma primeira espécie aqueles valores que regulam e enguadram as
praticas econdmicas e as relagcdes sociais por elas condicionadas (por exemplo: as
relacbes familiares); sdo os valores juridicos capitalistas, ou o direito capitalista.
Pertencem a uma segunda espécie aqueles valores que regulam e enquadram as
relacbes entre os agentes funcionalmente encarregados de regular e enquadrar as
praticas econdmicas e as relagfes sociais por elas condicionadas: sdo os valores
burocraticos capitalistas, ou o0 burocratismo (SAES, 1998, p. 48-49)

Essa andlise dos valores ndo se apresenta claramente na obra Poder Politico e Classes
Sociais, mas sdo amplamente analisadas, como bem apresentou Saes (1998), em obras e
publicacbes anteriores de Poulantzas. A problematica do estruturalismo consiste na
individualizacdo dos sujeitos através dos valores, do direito, deixando por vezes escapar a
articulacdo do mesmo com as relacfes sociais capitalistas, onde a ideologia burguesa domina
as acles e os valores juridicos e burocraticos, na medida em que buscam a “universalizagdo”
ou representam a unidade do povo-nacao.

Entretanto, mesmo com toda essa problematica de uma analise estruturalista, Saes
(1988) afirma ser os conceitos relativos a estrutura juridico-politica: “direito capitalista,
burocratismo, efeito de isolamento e efeito de representacdo de unidade” (SAES, 1998, p. 51)
qgue consagram a teoria regional do politico de Poulantzas a um “nivel cientifico mais
elevado”. Porém, ao deixar de lado uma andlise histdrica concreta das relagcdes sociais, suas
analises “estruturalistas” e de “niveis” deixa inimeras lacunas de interpretacdo relacionadas

as classes sociais, e a luta de classes. Como bem apresenta Ralph Miliband (2008):

[...] o mundo das “estruturas” e dos “niveis” em que Poulantzas se apoia tem
pouquissimos pontos de contato com a realidade histérica ou contemporénea, o que
impossibilita de realizar o que ele mesmo denomina como “analise politica de uma
conjuntura concreta”. “Tudo ocorre como se as classes sociais fossem o efeito de
uma conjuncdo de estruturas e de suas relagdes; primeiramente no nivel econémicos,
depois no nivel politico e finalmente no nivel ideologico™ [...] Poulantzas néo logra,
como posso notar, esclarecer essa questao: a “luta de classe” faz sua apari¢do, como
é necessario, mas num ballet de sombras evanescentes excessivamente formalizado.
Falta aqui tanto um sentido de histéria, como inclusive uma andlise social..
(MILIBAND, 2008, p. 96)

Assim, ao se analisar Poder Politico e Classes Sociais de Poulantzas (1977), pode-se
perceber que o autor apresenta uma face essencialmente estruturalista, 0 que da margem,
como ja esbocado, a uma interpretacdo equivocada dos sujeitos sociais. Como bem colocou
José Jobson de Andrade Arruda (2007) na apresentacdo do livro Histéria do Estruturalismo, a

forma de uma nova leitura de Marx com base no estruturalismo, coloca um Marx

[...] indiferente as mudangas sociais, mais focado nas estruturas sincronicas das
formagGes sociais, 0 que tornava mais flexivel a classica dicotomia entre
infraestrutura e superestrutura, compatibilizando, no sistema explicativo, a
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possibilidade de convivéncia de uma certa diversidade de estruturas (ARRUDA,
(2007), p. VI)

Esse exame muito centrado no estruturalismo foca na analise dos individuos,
colocando-0s como os responsaveis pela realidade social, sob a perspectiva da culpabilidade
do sujeito, frente as relagdes sociais capitalistas (desigualdades e miséria), o que é primordial
também na analise dos movimentos operarios - 0s papéis que desempenham estes sujeitos nos
movimentos, e quais sdo seus limites de atuacdo dentro de um quadro estrutural que se coloca
pelo M.P.C., e suas relagdes sociais, em especial neste caso, com o Estado.

O estruturalismo remete a uma andlise que Arruda (2007) afirma ser “indiferente as
mudancas sociais”, ficando nas formagdes sociais e colocando a superestrutura politica
enquanto relacdo dominante sobre a estrutura econdmica. Essa analise superficial das relacdes
focada no estruturalismo leva a incidéncias errbneas na analise dos sujeitos sociais, das
relagdes sociais, que pairam diretamente no movimento dos trabalhadores.

Quando se molda as relacGes sociais para formular conceitos estruturalistas, se perde
de vista para além de uma analise totalizante da realidade social, também foge da
materialidade historica. Isso deixa o estudo, e até mesmo se necessario fosse, 0s conceitos das
relagdes e categorias, superficiais. Uma andlise superficial do Estado, bem como das classes
sociais, imprime ao estudo do movimento dos trabalhadores um carater pouco profundo e
ilusorio das organizagdes da classe operaria, visto que ndo se deve analisar as organizacdes de
qualquer classe, assim como a prépria classe, como algo estatico, meramente conceitual. Ndo
se aproxima de um estudo rigoroso acerca do movimento dos trabalhadores, sem antes avaliar
um adequado contetdo historico, considerando-se as relagfes sociais como dialéticas.

Outro fator que se coloca como um limite nesta obra de Poulantzas (1977) é sua
analise ainda superficial sobre o Estado e a luta de classes. Ao focar muito em conceitos sobre
os tipos de Estado, a formacdo do Estado e seus interesses e a ideologia que se apoiam e se
sustentam com este tipo de Estado, o autor deixa falho uma analise mais profunda, quando se
diz que o Estado é o representante do povo-nac¢do. A ideia do Estado enquanto representante
do povo-nacéo vai de encontro com o que Gramsci afirma ser o Estado Ampliado- um Estado
que abrange também os interesses da classe dominada.

Entende-se assim por Estado Ampliado aquele que, por mais que priorize 0s interesses
da classe hegemdnica, também representa a classe dominada. Quando na verdade o que se
apresenta é um Estado que favorece sempre 0s interesses do grande capital, representado pela
burguesia, mas que para favorecé-la também se faz necessario manter o minimo de

organizacédo e consenso da classe dominada. Assim, a propria autonomia relativa deste Estado
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é uma ilusdo, pois na verdade, mesmo quando o estado atende as demandas da classe
trabalhadora, antes, esta favorecendo os interesses de acumulagdo do capital.

Sem se analisar a relacdo deste Estado com as demandas e interesses da classe
dominada, que é representada por partidos politicos e seus representantes no seio do Estado
pelos sindicatos e movimento operério, deixa superficial a propria relagdo do Estado frente os
interesses e as demandas da classe operaria. Essa analise escassa da relagdo do Estado com a
classe dominada pode ser colocada como um limite para a apreensdo das organizacOes
operarias, ou até mesmo a uma interpretacdo errada futuramente acerca do movimento dos
trabalhadores, suas bandeiras e seu papel frente o Estado.

Além do mais, nosso autor apenas cita em suas analises e conceitos a teoria do
movimento operario e critica o que ele entendeu de Marx sobre a distin¢do de luta sindical e
politica, mas ndo se aprofunda no exame das organizacGes da classe dominada, oferecendo
uma andlise empobrecida sobre o Estado e a luta de classes.

Outra problematica se refere na anélise da relacdo entre a burocracia de Estado e a luta
de classes, que nesta primeira obra ainda se coloca como uma analise escassa. Existe a analise
da relacdo entre a burocracia de Estado com a luta de classes, mas ainda é uma primeira
aproximacdo do autor com a tematica. Desta forma, ndo se encontra de maneira mais
sistematica como se da a relacdo entres estas duas categorias, e mais ainda em como a
burocracia de Estado age frente as demandas da classe trabalhadora.

Por exemplo, no caso da luta pela reducdo da jornada de trabalho, como a burocracia
de Estado agiu frente a esta bandeira cravada pelos operarios? Como o Estado, através da
tensdo interna da luta de classes, atende essa demanda da classe dominada? E a burocracia de
Estado, como leva para dentro deste Estado, e como ela responde dentro do aparelho do
Estado, os interesses da classe dominada?

Segundo Poulantzas (1977), tanto o Estado, quanto a burocracia do Estado, tem
autonomia relativa frente a luta politica de classes. Sendo assim, como se da essa autonomia,
quando este Estado ou essa burocracia do Estado é pressionada a responder algum interesse
da classe trabalhadora, ou, em um termo mais utilizado pelo autor, da classe dominada?

Ao ndo se analisar, ou ndo problematizar tais questfes, ndo deixa claro este momento
em que o Estado ou a burocracia do Estado toma qualquer beneficio da classe dominada.
Entende-se no seio do Estado, com base em uma andlise das estruturas econdémicas que situam
o0 Estado Capitalista, que 0 mesmo adere a qualquer interesse da classe dominada, quando este
ndo segue na contramao, ndo coloque em jogo nenhum interesse da classe dominante. Mas,

ainda assim, como é este processo dentro do Estado, quando o mesmo € acionado a tomar
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qualquer que seja o interesse da classe dominada, como foi o caso, por exemplo, da reducéo
da jornada de trabalho. Entende-se que a redu¢do da jornada de trabalho propicia o consumo a
classe trabalhadora e, sendo assim, entdo ndo caminha contra os interesses da classe
hegeménica. Mas como se da este processo dentro da superestrutura do Estado?

A falta dessas anélises se apresenta como um limite para a apreensdo do movimento
dos trabalhadores com base nas andlises de Poulantzas. O autor esboca de forma clara as
acOes do Estado como representante dos interesses da classe dominante, mas deixa a analise
superficial ao apreender o0 mesmo na tensdo da luta de classes, quando ele toma algum
interesse da classe dominada. Interesse este que o Estado possui por ser o representante do
povo-nagdo e possuir, como ja dito, uma autonomia relativa.

Poulantzas (1977) analisa em sua obra uma relacdo de autonomia relativa, uma
autonomia relativa do politico e do econémico, e a autonomia relativa do Estado Capitalista.
Primeiramente, para se analisar a problematica da autonomia relativa do Estado, como bem
esbocou Saes (1998), Poulantzas (1977) ndo da a autonomia relativa do Estado um caréater
conceitual e sim um tema abordado ao longo de sua obra. Curiosamente, sua analise da
autonomia relativa do Estado foge a uma das suas caracteristicas centrais, que é a
conceituacao.

Poulantzas levanta a questdo da autonomia relativa com base nos principios abordados
por Althusser na medida em que os conceitos estdo relacionados a autonomia relativa das
instancias. Segundo Saes, Poulantzas (1977) apresenta “a possibilidade de fixar as estruturas
do modo de producdo como objetos tedricos independentes, e portanto de conceitua-las, como
decorréncia da autonomia real das instancias na pratica social total” (SAES, 1998, p. 55).
Este, ainda para Saes (1998), se constitui um dos principais erros de Poulantzas (1977), ou
seja, a autonomia relativa das instancias analisadas pelo nosso autor.

A problematica da autonomia do politico e do econdmico, surge na obra de Poulantzas
(1977) através da relacdo no modo de producéo capitalista, caracterizado pela ndo-intervencao
do Estado como representante do politico na esfera econdmica e nas relagdes de producéo,
como bem apresenta Saes (1998). Porém, essa analise apresenta inumeros problemas. A
propria relagdo do Estado como representante do interesse maior da classe burguesa, perpassa
a esfera econdmica pela intervengdo da estrutura juridico-politica nas relagdes de producéo,
seja por meio dos direitos, seja pela ideologia burguesa. Entdo, ndo ha, propriamente dita,
uma autonomia relativa deste Estado sobre as duas esferas (econémica e politica), tendo em
vista que elas se articulam para o préprio funcionamento do modo de producdo capitalista.

Para a transicdo do feudalismo para o capitalismo, € incontestavelmente comprovada — pelo
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materialismo historico — a importancia da intervencgéo politica do Estado sobre os agentes da
producdo na esfera econdmica.

Neste momento, vale tomar mais diretamente em consideracdo a problemaética da
autonomia relativa do Estado frente a classe dominante e/ou hegemoénica. Seguindo as
andlises de Saes (1998), a autonomia relativa do Estado Capitalista diante das classes
dominantes é abordada por Poulantzas em dois sentidos. O primeiro referente aos agentes que
trabalham no aparelho do Estado — burocracia de Estado — que regulam e enquadram as
praticas econdmicas e as relacdes sociais por elas condicionadas, quando ndo vao de encontro
com os interesses da classe dominante, ¢ possuem uma “logica propria” - 0 burocratismo. E o
segundo se refere a autonomia prépria do Estado no modo de producédo capitalista, referente
aos interesses politicos e econdmicos das classes dominantes.

Segundo Poulantzas (1977), é somente no modo de producéo capitalista que o Estado
da abertura para agentes da classe dominada, através de uma selecdo, fazer parte do corpo
administrativo do Estado, e assim, por vezes, através do burocratismo, assumem autonomia
referente aos interesses da classe dominante. E historicamente comprovado que esta ndo é
uma atribuicdo apenas do modo de producao capitalista. Poulantzas ja& menciona em sua obra
Poder Politico e Classes Sociais que, em um modo de producéo, existem diversos modos e
caracteristicas de outros modos de producéo.

Desta forma, um exame mais aprofundado da autonomia da burocracia de Estado em
um dado modo de producdo, deve ser efetuado de forma mais rigorosa e apreendendo as
complexidades das relacBes sociais, econémicas, politicas e ideoldgicas que se circunscrevem.
Assim, deve-se considerar que a simples presenca dos proletariados no corpo do Estado nédo
garante uma autonomia por si s6, pois existem outros critérios que se sobressaem, como 0s
interesses econémicos e politicos, que tém forte influéncia sobre a superestrutura ideologica,
que regem as relagdes sociais, e consequentemente o burocratismo.

Ainda sobre a probleméatica da autonomia relativa da burocracia de Estado, Poulantzas
(1977) afirma que esta autonomia se d& através de um equilibrio entre as classes sociais.
Quando historicamente é possivel ou existiu um equilibrio entre as classes? Pode haver, no
decorrer do tempo, com as alteragdes nos padrdes de vida e consumo, da propagacdo da
ideologia dominante, dos direitos sociais, uma maior tranquilidade na tensdo entre as classes,
mas ndo um equilibrio, visto que o capitalismo se sustenta através da desigualdade que
delineia as classes e 0s sujeitos.

Outra questdo a ser analisada, também abordada por Saes (1988), refere-se ao exame

de Poulantzas (1977) sobre a autonomia relativa do aparelho do Estado em “atender interesses
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econdmicos das classes dominadas para garantir os interesses politicos das classes
dominantes” (SAES, 1988, p. 62). Essa relacdo é um tanto complexa, pois ha casos em que 0
Estado tenta mediar alguma crise, e intervém economicamente como meio de garantir
algumas melhorias para a classe dominada, mas que vai diretamente de encontro com a classe
dominante, na medida em que, por um periodo, garante a circulagdo de dinheiro e consumo.
Ou seja, em um dado momento, podem sim, segundo Saes (1988), os interesses econdémicos
das duas classes serem concilidveis, e se assim se apresentam, o Estado ndo se utiliza
simplesmente de uma autonomia, mas de uma representacdo dos interesses comuns entre as
duas classes antagonicas.

A relagéo entre os interesses das classes, seja entre as classes dominantes com a classe
hegeménica, seja entre as classes dominantes e dominadas, € um processo complexo gque nao
pode ser visto de uma forma simplista para dar conceitos as funcdes de um dado tipo de
Estado. As relagdes econdmicas entre as classes se da de maneira dindmica. E evidente que ha
uma representacdo dos interesses da classe burguesa, que determinam as acdes do Estado e
que sdo sempre dominantes sobre os interesses da classe proletaria, mas sé essa relacdo nédo
define e ndo da ao Estado uma autonomia simplista, como por vezes abordada por Poulantzas
(1977). “E improprio caracterizar a politica estatal capitalista como uma acéo de distribuicio
exclusiva de ‘sacrificios’ ¢ ‘ganhos’ entre capitalistas e trabalhadores” (SAES, 1998, p. 63).

Ainda sobre a autonomia relativa do Estado, a questdo estd entre a relacdo que
Poulantzas (1977) oferece sobre onde o Estado favorece os interesses da classe hegemonica
em detrimento das outras fracGes da classe dominante. Sobre este respeito, Saes (1998) faz

uma anélise clara:

Para Poulantzas, o Estado capitalista, além de garantir os interesses politicos do
conjunto das classes dominantes, acaba necessariamente favorecendo através de sua
acdo politico-administrativa os interesses econdmicos de uma fragdo da classe
dominante em detrimento das demais fracGes [...]. Ao fazé-lo, o Estado capitalista se
converte no agente organizador da hegemonia de uma fracdo da classe dominante no
seio do bloco no poder. Ora, se o Estado capitalista privilegia sempre os interesses
econdmicos de uma fracdo da classe dominante com relag8o aos das demais fracGes,
como é possivel que a sua agdo “sacrifique” simultaneamente tais interesses [...], em
favor dos interesses econdémicos das classes dominadas? A rigor, seria teoricamente
mais congruente que Poulantzas atribuisse ao Estado capitalista a capacidade de
reorganizar os interesses econdmicos das classes dominadas para poder concilia-los
com os interesses econdmicos da fracdo capitalista hegeménica. (SAES, 1998, p. 64)

Essa relacéo de conciliacdo dos interesses econdémicos e até mesmo politicos mediados
pelo Estado néo é caracteristica exclusiva do modo de producdo capitalista, mas é coexistente
em diversas formac@es sociais. Diferente do que se encontra na anélise de Poulantzas (1977),

que toma o modelo do Estado bonapartista como exemplo perfeito dessa autonomia do
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Estado. Assim como em todas as formagdes sociais, o Estado se utiliza dessa “autonomia
relativa” para garantir a ordem social minima para a manuten¢do dos interesses politicos e
econémicos de um dado modo de producéo.

Essa analise das problemaéticas acerca da autonomia relativa do Estado infere nas
anélises do movimento dos trabalhadores na medida em que esse Estado “autonomo”
representa algum interesse da classe trabalhadora. Seja representando esse interesse através
das préprias medidas econdmicas tomadas pelo Estado, seja pelas relacdes dentro do aparelho
do Estado, que acaba por vezes institucionalizando as lutas sociais.

Em sintese, os limites contidos em Poulantzas na obra Poder Politico e Classes
Sociais para um estudo do movimento operario se dao atraves do formalismo estrutural e
conceitual do autor, que confere a ele um carater a-historico e idealista, pois acaba afastando-
o0 da realidade social e se aproxima de um idealismo e de uma realidade destorcida. Alem dos
erros que o autor remete de apreensdo em Marx, que geram interpretacdes ainda mais
equivocadas da realidade social e, consequentemente, em suas analises ainda superficiais da
relacdo do Estado com as lutas populares, acarretando em toda uma problematica que envolve
a autonomia relativa deste Estado capitalista, bem como da burocracia de Estado e seus

aparelhos.

1.4.2 As contribuiges ao estudo do movimento dos trabalhadores

Na mesma medida em que o estatuto teérico de Poulantzas em Poder Politico e
Classes Sociais sobre as classes sociais se coloca como um limite para o estudo do
movimento dos trabalhadores, ele também possui contribui¢Ges e inovacdes para o estudo dos
movimentos da classe trabalhadora, na medida em que apresenta a relacdo das classes sociais
com o Estado Capitalista. O exame que o autor confere as esferas politicas, econdmicas e
ideoldgicas das classes no seio do Estado é fundamental para a andlise da formacdo do
movimento social classico, e dos rumos que este movimento vai tomando em busca de suas
bandeiras.

As analises econémicas de Poulantzas (1977) sdo fundamentais para a compreensao
acerca dos do movimento dos trabalhadores, uma vez que a sua propria existéncia esta
condicionada pelas relacbes sociais de exploracdo, no modo de producdo capitalista. Na
medida em que o trabalhador se v& em uma situacdo que ndo tem nada além da sua forga de
trabalho para se sustentar, e que ndo é proprietario mais de nenhum meio de producédo, o

mesmo perpassa pela exploracéo do trabalho.
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A prépria questdo econdmica que rege o modo de produgdo capitalista se sustenta
através da exploracdo econémica do trabalho, o que faz com que a classe explorada se
organize politicamente, atraves dos sindicatos, partidos politicos e do movimento operario
para buscar melhores condic¢des de vida e trabalho.

Contudo, essas organizacdes perpassam a problemética da ideologia burguesa que
induz toda acéo e pratica politica de uma dada classe. A influéncia da ideologia burguesa
dentro das organizacBes da classe operaria se potencializa na constru¢cdo de um projeto
reformista, que constroi a pratica politica das classes. Neste sentido, encontramos claramente
em Poulantzas (1977) subsidios para essa relacdo politica, econémica e ideoldgica que
permeiam as organizacdes da classe dominada. O exame que o autor confere a estrutura
econbmica e sua relacdo com o Estado, a luta de classes e a burocracia do Estado, confere um
rigor e as contribuicdes do autor para uma analise da institucionalizacao das lutas sociais.

Como ja abordamos antes, 0 movimento operario € uma forma de organizacdo da
classe trabalhadora na luta contra a exploragdo do trabalho e as méas condigdes de vida. Teve
seus primeiros passos na Europa, e tem como grande marco a conquista da reducdo da jornada
de trabalho. O marco da reducéo da jornada de trabalho é fruto da luta da classe trabalhadora,
que obteve como resposta do Estado, uma legislacdo trabalhista. Nesta analise, encontramos
inimeras respostas desse processo, que € apenas um exemplo, mas um especialmente
importante, que pode ser claramente visualizado na obra de Poulantzas (1977).

Ao examinar as funcdes do Estado de organizador das classes, mesmo com todas as
ressalvas ja apontadas, o autor da algumas respostas efetivas as demandas da classe
trabalhadora, que se apresentam através das bandeiras de luta dos do movimento dos
trabalhadores. O importante € compreender que estas demandas ndo trazem nenhum
empecilho para a manutencdo dos interesses econémicos, politicos e ideoldgicos da classe
dominante, e sim, o contrario.

Ainda sobre o exemplo da reducdo da jornada de trabalho, a classe trabalhadora obteve
essa conquista, mas ela ndo deve ser analisada sem antes entender todo um processo socio-
histérico e muito menos sem antes entender, que reduzir a jornada de trabalho, ndo elimina a
exploracdo econémica do trabalho, e muito menos simboliza a reducdo de acimulo de mais-
valia. Antes de tudo, gera por conseguinte um aumento do tempo dos trabalhadores para o
consumo, para gerar mais circulacdo de capitais.

Quando um trabalhador passa do seu dia mais de 16 horas trabalhando, como no inicio
da industrializagdo, este trabalhador e sua familia ndo consomem alguns bens que ajudam na

circulacdo de mercadorias e consequentemente de capital. Quando o Estado “concede” leis
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trabalhistas, ele proporciona a classe operaria ter mais acesso aos bens de consumo, e
consequentemente desorganiza a classe trabalhadora.

Outra discussao que em Poulantzas (1977) encontramos contribuices para analisar o
movimento dos trabalhadores, para além da relacéo entre as classes e a relacdo do Estado com
este movimento, é a questdo das funcGes e autonomia deste Estado frente as classes
dominadas, mais ainda sobre a questdo da burocracia do Estado. O estudo do referido autor
acerca da autonomia relativa do Estado Capitalista, embora como ja esbocado, apresente
inlmeras ressalvas, ainda assim, se apresenta como um exame, uma apresentacdo mais
sensivel a insercdo do movimento operério na burocracia do Estado, na medida em que
apresenta que a burocracia pode fazer aliangas com a classe dominada. Se apresentando
assim, como ponto nodal da relacdo do objeto de pesquisa, ou seja, da relacdo entre a
burocracia do Estado e 0 movimento dos trabalhadores.

Quando se tem, dentro do aparelho do Estado, agentes oriundos da classe trabalhadora,
h& uma tensdo dentro do proprio aparato do Estado, quanto a algumas questdes referentes a
classe trabalhadora, e consequentemente a0 movimento operario. Essa tenséo, por vezes, se da
através das aliancas formadas com alguns partidos politicos dentro do Estado, que defendem
algumas bandeiras da classe operaria. Entretanto, é necessario se ter em mente, que mesmo
fazendo aliancas, o Estado ainda tende a priorizar os interesses da classe dominante. Estas
aliangas devem ser bem analisadas, pois hd sempre um motivo que ndo é propriamente
beneficiar a classe trabalhadora e nem o fim da exploracdo, mas algum interesse que nao
coloca em cheque os interesses da classe dominante e/ou hegemoénica, que atende alguns
interesses que vdo de encontro com a manutengdo deste modo de producdo. E ainda mais,
aliangas que permitem beneficios até mesmo na tenséo entre as diferentes fragdes da classe
dominante.

Assim, se encontra também os principios para compreender a institucionalizacdo das
lutas sociais. Na medida em que se encontra no Estado a resposta para a maioria das bandeiras
do movimento dos trabalhadores, e que é também no Estado que se condensam a tensdo da
luta de classes, ha ainda a institucionalizacdo de algumas destas bandeiras da classe
trabalhadora. Quando essas bandeiras sdo tensionadas dentro do processo de luta entre as
classes, no préprio seio do Estado, e das aliangas que ali sdo formadas, h& neste processo
também a institucionalizacdo da luta da classe trabalhadora. Para além de garantir a esta
classe alguns cargos dentro do Estado (o que por vezes fazem com que o trabalhador ndo se
veja mais enquanto um trabalhador e desmobiliza e despolitiza 0 mesmo), este trabalhador

tem sua luta e sua bandeira institucionalizada, dependendo do papel que o mesmo
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desempenha dentro do aparelho do Estado. Ou seja, o Estado se apropria inUmeras vezes da
luta da classe operaria.

E através de algumas institucionalizagdes do movimento operario que o Estado se
utiliza deste processo para garantir a organizac¢do e a chamada “unidade” como fun¢do deste
Estado Capitalista. Resumidamente, se por um lado se tem a burocracia do Estado que abre
precedentes para a institucionalizagdo das lutas sociais, ha também a abertura deste Estado e
suas acOes que desmobilizam o movimento dos trabalhadores por vezes, e também a
institucionalizacdo das lutas como fator organizador e mantenedor da ordem do Estado.

Outra contribuicdo importante apresentada por Poulantzas (1977) consiste em sua
afirmacédo de que o Estado, como meio de manter os interesses da burguesia, tende a tentar
desorganizar a classe dominada, e que isso se constitui como um dos meios indispensaveis
para a hegemonia da classe dominante. Um dos meios que o Estado encontra para
desorganizar o movimento dos trabalhadores é efetivar alguns direitos e melhorias
trabalhistas, promovendo o consumo, ou através da propagacao da ideologia dominante, do
sonho pela ascensdo no mercado de trabalho. Um exemplo claro seria 0 momento que na
Europa se deu o Estado de Bem Estar Social.

Como foi possivel perceber, a obra Poder Politico e Classes Sociais possui muitas
ressalvas, o que leva mais limites do que contribui¢cbes para analisar 0 movimento dos
trabalhadores atraveés dos estudos de Poulantzas. Essas ressalvas fazem com que suas
contribuicdes ainda sejam rasas neste momento. Porém, em sua segunda obra analisada,
intitulada As Classes Sociais no Capitalismo Hoje, o autor apresenta mais contribui¢fes, que

buscaremos apresentar em seguida.
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Il CAPITULO: AS CLASSES SOCIAIS NO CAPITALISMO HOJE

A obra As Classes Sociais no Capitalismo Hoje sera a segunda obra de Poulantzas a
ser apresentada, a fim de extrairmos subsidios e conteidos necessarios para um estudo dos
movimentos dos trabalhadores. Nesta obra, 0 autor faz ensaios acerca das classes sociais e dos
aparelhos de Estado em um momento historicamente determinado pelo capitalismo
monopolista (imperialista).

Suas analises sdo referentes a fase de consolidacdo do capitalismo monopolista, e
sobre os EUA e as metrépoles europeias, em especial a Franca®, pais onde o autor teria maior
proximidade no momento. Assim Poulantzas, (1978) analisa as caracteristicas dessa fase do
capitalismo e suas influencias sobre as formac@es sociais e especificamente sobre as classes e
o aparelho de Estado. Classes sociais, analisadas mais detalhadamente a pequena-burguesia e
suas polarizagdes com as duas classes antagonicas, 0 que consequentemente nos fornece
subsidios para compreender a classe operaria e seus rumos na luta de classe.

Para um estudo rigido do movimento dos trabalhadores € preciso analisar o contexto
socio-historico que rege e determina as acfes da classe trabalhadora, ou seja, a dindmica
econdmica, a relagdo do Estado com a luta de classes, e consequentemente os novos ditames
do capital. As pesquisas do autor nos fornecem informagfes de como as novas formas de
exploracdo repercutem na luta da classe operaria, bem como na sua propria relagdo com o
Estado, que se alteram em cada fase de desenvolvimento do capitalismo. Desta forma,
entende-se que para compreender 0s movimentos trabalhistas no estagio do capitalismo
monopolista, € necessario compreender as fungdes do Estado neste momento determinado,
bem como as novas relagdes sociais que atravessam este estagio imperialista, e as mudancas
no seio das préprias classes sociais em luta.

No estagio do capitalismo monopolista hd uma alteracdo tanto na divisdo social do
trabalho, como nas relagbes sociais, 0 que automaticamente interfere nas classes sociais,
assim como na compreensdo do sujeito enquanto trabalhador e, ainda mais, nas relagdes do
Estado capitalista com a luta de classes. Sendo assim, as andlises que nosso autor nos
apresenta acerca da divisdo social do trabalho e suas transformagfes no seio do
desenvolvimento do capitalismo e na delineacdo das classes, nos possibilita visualizar e

compreender 0s rumos que vem tomando as organizagdes da classe operaria.

*® Aqui o autor se justifica do porque seus exemplos histéricos sejam na Franca. Essa justificativa ndo encerra o
fato de sua decisdo em falar sé da Franga deixe seu estudo superficial.
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2.1 O CAPITALISMO MONOPOLISTA E AS RELACOES SOCIAIS DE TRABALHO

Poulantzas (1978) busca apresentar as alteracbes que o estdgio do capitalismo
monopolista impde ao mundo do trabalho, assim como na propria relacdo do Estado e na luta
de classes. Primeiramente o autor busca apontar as fases de transicdo do capitalismo
concorrencial ao capitalismo monopolista, e vai apontando as principais mudangas, como por
exemplo nos EUA, que se torna a grande metropole imperialista do mundo, tracando-se assim
novas medidas e rumos de cunho internacional para o desenvolvimento do capitalismo.

Com a consolidacdo do capitalismo monopolista, tém-se também as profundas
alteracbes na divisdo social do trabalho, que colocam novas ideias e interferéncias na
delineacdo das classes sociais, com novas categorias profissionais e novas categorias no
préprio seio da divisdo social do trabalho. Essas alteracdes perpassam na esfera do Estado, e
claro, no seio da luta de classes. Todo esse cenario, automaticamente interfere nos rumos que
vem tomando a classe trabalhadora e suas formas de organizacgéo, enraizadas por um projeto
reformista.

Essas transformacdes se ddo especialmente no ambito do Estado e na sua relagdo com
a luta de classes, mais especificamente na sua relacdo com a classe burguesa. Busca-se neste
momento apresentar o que Poulantzas (1978) expde acerca destas transformacgdes no seio do
Estado e das relagdes sociais.

O imperialismo é um estagio que, como bem apresenta Poulantzas (1978), busca a
tendéncia de exportacdo de capitais, e ndo mais apenas de mercadorias. Essa tendéncia se da
através da expansdo do M.P.C. na fase do capitalismo monopolista e que tem caracteristicas
claras. Uma delas, como destaca o referido autor, é que esta fase estd marcada pelo
“deslocamento da dominancia, a0 mesmo tempo na formagdo social e na corrente
imperialista, do econdmico ao politico (o Estado)” (POULANTZAS, 1978, p. 45).

Outro fator que caracteriza o imperialismo é o chamado desenvolvimento desigual.
Para o pleno desenvolvimento de uma metrdpole, h4d sempre um pais com desenvolvimento
desigual ao da metrdpole, ou seja, menos desenvolvido. Esse desenvolvimento desigual se da
de formas diferentes de acordo com cada formagéo social, e das formas de dominio do M.P.C.
nos paises. E a articulagdo “na sua reproducio, do M.P.C. e dos modos e formas de producio
em formacdes sociais que produz o desenvolvimento desigual” (POULANTZAS, 1978, p.
46). Ha no estagio imperialista sempre uma metrépole imperialista de um lado e de outro uma
formag¢do social dominada e dependente. “O processo de dominagdo e dependéncia

imperialista aparece de agora em diante como a reproducgéo, no proprio seio das formacdes
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sociais dominadas e sob formas especificas para cada uma delas, da relagdo de dominacédo que
a liga as metropoles imperialistas” (POULANTZAS, 1978, p. 46).
Ainda sobre as formacdes sociais dominadas em detrimento da metropole imperialista,

o autor afirma:

Uma formacgéo social é dominada e dependente quando a articulagdo de sua propria
estrutura econdmica, politica e ideoldgica exprime relagbes constitutivas e
assimétricas, com uma ou varias formacdes sociais que ocupam, em relacdo a
primeira, uma situacdo de poder. A organizacdo das relacbes de classe e dos
aparelhos de Estado na formacdo dominada e dependente reproduz em seu seio a
estrutura da relacdo de dominacéo e, assim, exprime de maneira especifica as formas
de dominacdo que caracterizam a (ou as) classe no poder na (ou nas) formacao
social dominante. Esta dominacéo corresponde a formas de exploragcdo ao mesmo
tempo indiretas [...] das massas populares das formac¢des dominadas pelas classes no
poder das formagOes dominantes: exploragdo conjugada aquela que sofrem por parte
de suas prdprias classes no poder. (POULANTZAS, 1978, p. 46-47)

Esse desenvolvimento desigual, bem como as relagcbes de producdo e da diviséo
internacional imperialista do trabalho, as relagfes de dominagdo e dependéncia das
metrépoles, e a luta de classes, revestem em diferentes periodizacdes e fases do estagio
imperialista. Segundo o autor, essas fases sdo “o efeito historico da luta de classes”
(POULANTZAS, 1978, p. 47, grifos no original).

A primeira fase, Poulantzas (1978) denomina de fase de transicdo. Segundo o autor,
compreende a fase de transi¢do do capitalismo competitivo ao imperialista, marcado por um
equilibrio instavel ainda destas duas etapas do capitalismo buscando a dominagao “capitalista-
comercial-exportagdo” e a consequente exportacdo de capitais. Neste periodo, “as metropoles
imperialistas e as relagdes metropoles-formagdes dominadas sdo no conjunto marcadas por
um equilibrio instavel entre o dominio do econémico e o dominio do politico — do Estado”
(POULANTZAS, 1978, p. 48).

Esta situacdo é modificada na segunda fase, denominada por fase de consolidacdo do
estadio imperialista, onde nas metropoles, sobre o dominio do capitalismo monopolista a
respeito do concorrencial, implica “o dominio do politico — do Estado — no seio das
formagdes” (POULANTZAS, 1978, p. 48). Esta é a fase que predomina a exportacdo de
capitais em detrimento da exportagdo de mercadorias. O “politico prevalece nas relagdes
metropole-formagdes dominadas e dependentes” (POULANTZAS, 1978, p. 48). Assim, cada
vez mais, 0 M.P.C. domina, sobre a forma imperialista, sobre as demais formas de producéo.
Neste momento, ainda ha largamente mais de uma metrépole imperialista, tais como EUA,
Alemanha, Gra-Bretanha, dentre outras. Mas sabe-se que na fase atual do imperialismo, o

EUA se torna a grande potencia e metrépole imperialista mundial.
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A fase atual do capitalismo, como se pode perceber, € a fase em que os EUA se torna a
grande metrépole, e suas relagcdes de reproducdo de dependéncia se estende para 0s paises
dominados de uma forma especifica, tanto no ambito econémico, como no politico e
ideolodgico, se sobressaindo cada vez mais nos paises dependentes, 0 M.P.C. Essa reproducéo
do M.P.C. nos paises dominados incide também nos aparelhos de Estado e de suas “formas
ideologicas”, segundo Poulantzas (1978). S& os moldes econémicos e ideoldgicos
americanos que passam a dominar tanto nos paises dominados, como também nas metrépoles

europeias e interferindo assim, na C.E.E.

E esta reprodugio induzida do capitalismo monopolista americano no seio das outras
metropoles e seus efeitos sobre os modos e formas de producdo (pré-capitalistas,
capitalistas competitivos) que caracteriza a fase atual: ela implica igualmente a
reproducdo ampliada, em seu seio, das condigdes politicas e ideoldgicas desse
desenvolvimento do imperialismo americano. (POULANTZAS, 1978, p. 50)

Outra caracteristica fundamental que Poulantzas (1978) apresenta da fase atual do
imperialismo é a presenca constante da luta de classes nesta formag&o®!. Segundo o autor, esta
fase ¢ caracterizada por “diversas etapas” da luta de classes, tendo em vista que a reproducéo
do imperialismo norte-americano perpassa por questdes além de econdmicas, também
politicas e ideoldgicas, abrangendo alteragdes nos aparelhos de Estado, que repercutem

diretamente na luta de classes. Ainda sobre isso, o autor reafirma:

Esta fase atual do imperialismo est4d marcada, em funcéo dessas caracteristicas, e
através de varios caminhos, por uma emergéncia das lutas das massas populares, ao
mesmo tempo nas formagdes periféricas e nas metrdpoles imperialistas,
principalmente na Europa. (POULANTZAS, 1978, p. 51)

Essa conjuntura de emersdo das lutas das massas populares® as vezes da o caréter de
crise® do imperialismo, a partir do momento em que tenta colocar em cheque a economia, a
politica e a propria ideologia burguesa proposta pelo imperialismo norte-americano. Estas
periodizacdes s6 podem ser analisadas com base nas formac6es sociais, pois é dai que age a
luta de classes.

Em outras palavras, a reproducdo (periodizagdo) de um modo de producdo ndo tem
como lugar um “processo” deste modo de produgdo como tal: os estadios e as fases
referem-se ao mesmo tempo a modificacdes diferenciais que constituem a existéncia
deste modo de producdo em formagdes sociais. [...] As formacdes sociais sdo
realmente os lugares do processo de reproducdo enquanto nucleos do

*1 O autor faz apontamentos de que as alteracdes que decorrem no préprio capitalismo e na diviséo social do
trabalho interferem diretamente na luta de classes, deixando-a cada vez mais presente.

%2 Embora ndo seja objetivo do autor estudar especificamente os movimentos operarios, 0 mesmo da suportes
mostrando a presenca das lutas operarias na fase de consolidagdo do capitalismo monopolista.

% Deve-se tomar um cuidado especial ao se utilizar o termo crise, como bem confere Poulantzas (1978). Esta
crise ndo é economicista e nem é uma crise constitutiva apenas desta fase imperialista. Esta crise seria aplicada
no terreno da luta de classes, pois elas que atribuem a conjuntura do capitalismo e do imperialismo, e dos
caminhos que esta chamada “crise” segue, através da luta de classes nos aparelhos de Estado e desta nova
conjuntura tanto na esfera econdmica, politica e ideolégica.
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desenvolvimento desigual nas relagcdes dos modos e formas de producéo no seio da
luta de classes. (POULANTZAS, 1978, p. 52)

Poulantzas (1978) analisa brevemente o processo de desenvolvimento do chamado
capitalismo monopolista, sobre a égide dos EUA, e do chamado capital americano sobre 0s
demais paises e metropoles, em especial do crescimento dos investimentos do capital
americano sobre os paises da C.E.E. no setor industrial e bancério. No periodo de
consolidacdo do imperialismo, os EUA passam a dominar o capital financeiro, que segundo o
autor, ¢ a fusdo do capital industrial e do capital bancario, representando assim o “capital
produtivo”. Este capital financeiro é determinado nos moldes econdmicos dos EUA, que tem
0 monopdlio das grandes industrias e dos bancos nos demais paises, gerando cada vez mais a
internacionalizacdo do capital e ao mesmo tempo, intensificando cada vez mais seus
investimentos assim como sua acumulacdo de mais-valia e a reproducdo do capital social
através da sociabilizacdo do processo de trabalho para assegurar o monopo6lio norte-
americano.

As novas formas de socializacdo do processo de trabalho estdo diretamente ligadas ao
novo modo de monopolio que constitui as grandes empresas e, assim, 0 processo de trabalho.
As producdes das mercadorias, com fins na extragdo de capitais, ocorrem de formas distintas,
mas néo se altera em si o resultado final — a mercadoria, e nem os processos de trabalho. Uma
empresa pode produzir em diversos paises cada etapa do processo de producdo de uma dada
mercadoria, ou ndo. H& uma diferenciacdo no processo de propriedade formal dos modos de
producdo, sobre as grandes firmas. Segundo Poulantzas (1978), estas “firmas” atuam com
base no capital americano, e através do processo de sociabilizacdo internacional do processo
de trabalho, geram também a internacionalizacdo do capital, embora sempre de forma
desigual.

Poulantzas (1978) analisa que nesta nova fase do capitalismo, onde se busca a alta taxa
de exploracdo em busca do crescimento da taxa de lucro através da extracdo de mais-valia, é
imprescindivel a exploracdo do trabalho, que conta com outros novos fatores, resultantes
deste novo processo de acimulo de capital e da exportacdo de capitais. Ndo sé ha uma
“divisdo” entre a grande metropole com os demais paises, que influenciam diretamente nos
processos de trabalho, desde a divisdo social do trabalho, até questdes salariais, como por
exemplo, o aumento cada vez maior da troca do trabalho vivo por trabalho morto, de mais
investimentos no capital constante em detrimento do capital variavel. Estas questfes incidem
diretamente na exploracdo macante do trabalhador, contando cada vez mais com o

contingente de desempregados, com a ma qualificacdo dos trabalhadores, com 0s novos



74

“valores” de categorias trabalhistas. Todas estas alteracdes buscam a extracdo de mais-valia
aos novos moldes da economia e da acumulagdo imperialista.

O capital monopolista é entdo marcado pela sua capacidade de sobrelucros e pelo seu
lugar dominante no mercado, segundo Poulantzas (1978), apresentando possibilidades cada
vez maiores de acumulo e de reproducdo ampliada do capital, e que tem seu maior momento
de acumulo atraves do capital industrial que é o ramo do capital que produz valor. Ainda
segundo o autor “ele constitui a base real de acumulagao capitalista e de extracado de mais-
valia” (POULANTZAS, 1978, p. 118). Essa concentracdo de capital se exprime através do
processo e da divisdo social do trabalho. Como bem identifica o autor ao relacionar este
processo no capitalismo monopolista ao referir-se ao processo de producdo que fornece a

concentracdo de capital.

Eis que por essas transformacdes correspondem diretamente & baixa tendencial da
taxa média de lucro, caracteristica do capitalismo monopolista, e a sua contra
tendéncia principal, a alta da taxa de exploracdo. O capital monopolista é de fato
caracterizado pela alta da composicdo orgénica do capital. A propor¢do, na
composicdo orgénica do capital, do capital constante [...] em relagdo ao capital
variavel [...] é sensivelmente mais elevada para o capital monopolista, o que indica
uma diminui¢do relativa do trabalho vivo em relacdo ao trabalho [...] morto. Mas a
alta da composicdo organica do capital é inversamente proporcional a taxa de lucro.
Isso implica a necessidade, para o capital monopolista, de um lado de aumentar a
taxa de exploraco através principalmente da via indireta do nivel dos salérios, mas
da exploracdo intensiva do trabalho, incluindo o aumento da produtividade do
trabalho, e de outro lado a necessidade de valorizar o capital, tirando toda vantagem
da desigualdade das taxas de lucro entre ramos e setores da producéo social. E a isso
que correspondem essencialmente as transformacdes nas relagdes de producdo e nas
novas formas de diviso social do trabalho. (POULANTZAS, 1878, p. 119)

Essas transformacdes nos processos de trabalho, que constituem como efeito principal
em suas formas atuais, a chamada socializacdo capitalista das forcas produtivas, atinge
diretamente os rumos e as contradicdes entre as burguesias e consequentemente a luta de
classes.

Neste momento o autor analisa como se da o processo de produgdo de mercadorias no
capitalismo monopolista, da divisdo do trabalho em etapas, e da relagdo econdémica de posse e
propriedade que perpassa as grandes industrias para o acumulo de capital-dinheiro. N&o nos
cabe, entretanto, aprofundar sobre esta analise. Ndo que ela ndo seja importante, mas que no
decorrer do texto ela é retomada sem necessariamente se analisar a mesma a fundo neste
momento tendo em vista que ndo é o objetivo da pesquisa.

Este periodo do capital monopolista é fortemente marcado por inimeras contradigdes
no seio da prépria burguesia, derivadas das novas formas de concentracdo e acumulacéo do
capital-dinheiro e pelo processo de produgdo. Assim como 0 processo de produgdo sofre

algumas transformacdes, e o capital industrial que é o que propicia o acimulo do capital-
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dinheiro, ele trabalha por vezes em conjunto com o capital bancéario e por Gltimo com o
capital comercial. Mas na mesma medida que eles, na fase atual do imperialismo, trabalham
de forma articulada, possuem também suas contradi¢des oriundas do capital financeiro; bem
como da sua luta pela hegemonia, pelos encargos e lugares que ocupam na formacdo do
Estado.

Assim, as fragfes da burguesia, com seus interesses proprios, também se encontram no
processo da luta de classes. Para alem das fracfes da burguesia que domina o Estado, bem
como as relagdes sociais de producdo, existem também as contradi¢des das burguesias ligadas
a concentracao de capital monopolista e 0 ndo-monopolista.

A concentragdo de capital monopolista e ndo-monopolista, embora em muito se deem
de forma combinada, se utiliza do capital ndo-monopolista como meio de acrescer ainda mais
a mais-valia, de obter cada vez mais lucros. E tudo isso, influencia e é influenciado pela luta

de classes.

Para entendermos bem essa solidariedade de classe que marca atualmente, mais do
que nunca, as relacbes contraditérias entre capital monopolista e capital ndo-
monopolista, devemos levar em consideracdo a forma atual assumida pela
contradicéo principal, entre a burguesia no seu conjunto, de um lado, e, do outro, a
classe operaria e as massas populares: uma das caracteristicas principais da fase
atual consiste na emergéncia das lutas operarias e populares nas proprias metrépoles
imperialistas. E inteiramente observavel, nesse sentido, que as lutas operérias se
refletem com frequéncia mais duramente sobre o capital ndo-monopolista, por causa
das suas fracas margens de acumulagdo e de manobras no ambito de sua
dependéncia em relacdo ao capital monopolista. [...] Mais ainda: sabemos
perfeitamente que o grande patronato se abriga com frequéncia, em nome da
solidariedade de classe, atras das “dificuldades das médias e pequenas empresas” em
sua luta contra a classe operaria, 0 que sob os disfarces ideoldgicos, corresponde a
fatos reais. N&o é um dos menores méritos da estratégia do capital monopolista ter
chegado a unir estreitamente a ele o capital ndo-monopolista, empregando-o, pelo
seu recuo na “zona de seguranga”, como uma tela de protecdo e um amparo em sua
luta contra a classe operaria, e fazendo repercutir diretamente contra ele préprio,
efeitos que se encontram no coracdo das lutas atuais. (POULANTZAS, 1978, p. 161
—-162)

A exploracdo do capital monopolista sobre o capital ndo-monopolista rege também a
luta de classes entre as proprias fracbes da burguesia, e automaticamente com a classe
operaria, intervindo nas medidas e acdes do Estado Capitalista®.

Outro fator importante que Poulantzas (1978) indica ao apontar as contradi¢cdes do
capital ndo-monopolista sobre a luta de classes, € que a pequena-burguesia ¢ uma fracdo

burguesa tdo importante em dados momentos, como a grande burguesia, e que seus interesses

% Poulantzas comega a dar aportes para a compreenséo das alteracdes do capitalismo monopolista com a classe
operaria, na medida em que altera-se as funcGes e a¢bes do Estado.
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ndo vao de encontro com a classe operéria®, limitando assim suas aliancas em busca de um

socialismo por exemplo.

[...] mesmo que ndo possamos considerar o capital ndo-monopolista, sob a
dominagdo de ‘“camadas antimonopolistas”, como excluido atualmente da
dominagdo econdmico-politica e do bloco no poder, ndo podemos considera-lo
como uma fracdo burguesa susceptivel de fazer, em uma metrépole imperialista,
parte do povo, e portanto passivel de uma alianca com as classes populares no
processo de transicdo para o socialismo. (POULANUZAS, 1978, p. 168)

Desta forma, Poulantzas (1978) se propGe a analisar o Estado no estagio do
imperialismo, e especificamente a sua relacdo com a classe hegeménica. Conforme ja
exposto, ocorrem inimeras redundancias sobre a problematizacdo do Estado capitalista, por
isso, busca-se ndo aprofundar em tematicas anteriormente abordadas, apresentando-as de
forma bastante sintética, se aprofundando mais em analises que ora houveram alteracGes de
analise e compreensdo, ora apresentando novas categorias abordadas, como o caso do Estado

Nacional.

2.2 O ESTADO NA FASE ATUAL DO CAPITALISMO

As interferéncias no novo estagio de desenvolvimento do capitalismo alteram as
relacBes de producao, a internacionalizacdo do capital e uma nova divisdo social do trabalho
em ambito internacional. Tudo isso remete também a transformacdes tanto nas classes, como
no seio do Estado. E 0 que Poulantzas (1978) busca apreender: quais sio as principais
mudangas no Estado capitalista na fase do imperialismo.

Esta apresentacdo do Estado confere ao estudo do movimento dos trabalhadores a
materialidade necessaria para a compreensdo do papel do Estado, bem como suas acdes frente
as organizagOes da classe trabalhadora, a defesa de suas bandeiras e interesses, tendo como
principio que este Estado, materializado sobre a burocracia de Estado, tende & defender e
priorizar os interesses da burguesia.

E qual seria entdo o papel do Estado nesta fase do imperialismo para assegurar a
manutencdo deste novo estagio de desenvolvimento do capitalismo? Tendo em vista, como
bem apresenta Poulantzas (1978) — e ja considerado no capitulo 1 da presente investigacéo
gue o Estado por si s6 ndo possui poder préprio, apenas exprime e potencializa as lutas de

classe, onde tende a assumir os interesses de uma classe especifica, no caso a classe

% Aqui 0 autor aponta que a pequena-burguesia dificilmente faz aliancas com a classe operaria, 0 que remete que
a burocracia de Estado ndo faz aliangas com a classe operaria, 0 que automaticamente interfere nas conquistas e
na luta que 0 movimento operario trava no seio do prdprio Estado.
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hegemonica e detentora do bloco do poder — a burguesia. E qual seria essa fracdo da
burguesia, que permeia essa relagdo do Estado com o capital americano, em especial nas
metrdépoles europeias?

Se trata do caso da burguesia interior:

Esta burguesia, que coexiste com setores propriamente compradores, ndo possui
mais, em graus certamente desiguais nas diversas formacbes imperialistas, as
caracteristicas estruturais da burguesia nacional. Em razdo da reproducédo do capital
americano no proprio seio dessas formacoes, é ela por um lado que imbricada por
multiplos elos de dependéncia aos processos de divisdo internacional do trabalho e
de concentracdo internacional do capital sob a dominacdo do capital americano: o
que pode até tomar a forma de uma transferéncia de uma parte da mais-valia para o
lucro desse capital; por outro lado, além disso, em raz&o da reproducéo induzida das
condigBes politicas e ideologicas desta dependéncia, ela é afetada por efeitos de
dissolugdo de sua autonomia politico-ideolégica em face do capital americano.
(POULANTZAS, 1978, p. 77)

Essa chamada burguesia interior, embora possua certa autonomia econdmica, ndo
apresenta risco algum ao capital americano. Ao contrario, com base nos niveis politicos e
ideologicos, frisam sempre a legitimacédo deste novo modo de acumulacéo de capital.

Assim, ainda para analisar a questdo do Estado Nacional, deve-se levar em
consideracdo as aliangas entre as burguesias imperialistas e o capital americano. Os Estados
Nacionais se encarregam de apoiar o desenvolvimento desta nova fase do capitalismo no seu
interior. Ainda segundo o autor, sobre a reproducdo internacional do capital, ela “apoia-se
sobre os vetores que sdo 0s Estados nacionais” (POULANTZAS 1978, p. 79).

Para Poulantzas (1978), o Estado Nacional atua na organizacdo da hegemonia da
burguesia, mesmo em suas contradi¢fes tanto com o capital americano como entre o capital
nacional e internacional, intervindo em favor dos grandes monopo6lios. Assim, o Estado
Nacional atua diretamente com a classe ou fracdo de classe no bloco do poder nas metropoles
imperialistas, que ndo necessariamente sdo burguesias ligadas diretamente ao capital
internacionalizado, mas sempre tem vinculos diretos com o capital americano e seus
interesses. Como é o caso que Poulantzas (1978) analisa da Franca, que tem no bloco de
poder uma burguesia nacional, mas que defende ainda os interesses e se articula com o capital
americano.

Outro fator importante acerca do Estado Nacional, e sua relagdo com as classes, €, de
acordo com os estudos de Poulantzas (1978), a relacdo do Estado com a Nacéo, a relacdo do

Estado com a formacdo social.

O Estado, que mantém a unidade e a coesdo de uma formacao social dividida em
classes, concentra e resume as contradi¢des de classe do conjunto da formacéo
social, consagrando e legitimando os interesses das classes e fra¢cbes dominantes em
face das outras classes desta formacdo, ao tempo em que assume contradicGes
mundiais de classe. (POULANTZAS, 1978, p. 84)
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Assim, as transformacgdes da superestrutura do Estado e das formagdes sociais
dependem diretamente da luta de classes neste novo estagio de desenvolvimento do

capitalismo. Segundo o autor, embora a luta de classes tenha carater internacional®

, com base
na nova forma da divisdo social do trabalho, ela ainda é uma luta eminentemente nacional,
mas com “esséncia” internacional. Assim, cada formacdo social ainda tem suas
particularidades nacionais, mesmo que estejam diretamente ligadas a um “modelo” de
superestrutura internacional. Embora o M.P.C. seja ligado ao capital e aos moldes americanos,
as formacdes sociais ainda sdo formac6es nacionais. Desta forma, ndo ha uma separacgéo entre

0 Estado e a Nacéo.

De fato, os vinculos entre Estado e nacdo ndo estdo rompidos, e os locais essenciais
da reproducéo e do desenvolvimento desigual continuam a ser ainda as formagdes
sociais nacionais, na medida em que nem a nacgdo nem a relacdo Estado e nacdo se
reduzem a simples vinculos econdmicos. A nacgdo, em toda a complexidade de sua
determina¢do — unidade econdmica, territorial, linguistica, simbolico-ideoldgica
ligada a “tradi¢cdo” -, conserva sua entidade propria quanto as “formas nacionais” da
luta das classes, permanecendo a relagdo Estado e nagdo, por esse meandro, mantida.
As modificagdes atuais sé afetam, pelo menos nas metrpoles imperialistas, certos
elementos desta determinacgdo (e isto de forma desigual): elas se cristalizam entéo
como modificagdes de um Estado que continua sendo, em seu nicleo rigido, o
Estado nacional. (POULANTZAS, 1978, p. 85)

No diz respeito a relacdo do Estado e seu papel econémico, o Estado, embora seja
essencialmente nacional, é reprodutor de um processo de acimulo e expansdo do capital
americano, e esse papel do Estado, se da através do seu papel econémico. O dominio do
Estado “corresponde ao crescimento consideravel de suas fun¢des econdmicas, absolutamente
indispensavel a reprodugio ampliada do grande capital” (POULANTZAS, 1978, p. 87).

Essa funcdo econdmica ndo estd ligada somente ao processo de acimulo de capitais,
mas também perpassa pela esfera politica e ideoldgica do Estado no campo da luta de classes,
como por exemplo, a fungdo repressiva do Estado como forma de manter a ordem e os
interesses do capital estrangeiro.

E qual seria entdo o papel do Estado no periodo historicamente determinado pelo
capitalismo monopolista? Através da funcdo do Estado Nacional e suas particularidades e
suas funcbes que vao de encontro com os ditames da economia imperialista? E suas relagdes
na luta de classes e na organizagdo dos interesses econémicos da burguesia imperialista?

O papel do Estado passa por algumas transformacdes no decorrer da consolidacdo do

estagio imperialista. Sobre estes novos cenarios do Estado capitalista, Poulantzas (1978)

*® Ao apontar 0s novos rumos que vdo tomando as lutas entre as classes, auxilia na compreensdo que se alteram
também as lutas da classe operéria e suas organizagdes, frente as mudancas promovidas no seio do prdprio
Estado e da luta de classes.
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busca elucidar as atribuigdes deste Estado com base nas suas estruturas e superestruturas. O
autor analisa estas alteracdes que perpassam o Estado, analisando as formulagdes dos P.C.
ocidentais e em especial o P.C.F. dentre seus erros e acertos, mas que no momento iremos nos
deter apenas nos pontos positivos das formulag6es em decorréncia do objetivo do que aqui se
apresenta.

Uma das formulagdes expde sobre a fracdo de classe no bloco de poder. Entende-se
que o bloco de poder faz alianca com a burguesia, mantendo assim, seus interesses.
Entretanto, ndo é toda e qualquer fracdo da classe burguesa. O que se apresenta na atual fase
do capitalismo ¢ uma alianga entre as burguesias do chamado “grande capital”, ou seja, as que
estdo diretamente ligadas ao acimulo de capital — burguesia industrial e bancéaria — que se
aliam junto a fracdo hegemodnica que se encontra no bloco de poder. O que nao
necessariamente ocorre com a fracdo da burguesia que estd mais ligada ao chamado “pequeno
capital” ¥, que seria, por exemplo, o caso dos artesdos e pequenos comerciantes, que estao
mais suscetiveis a fazer aliancas com a classe operaria® do que com a burguesia que detém o
bloco do poder.

Outro fator é o exercicio do Estado na intervencéo do processo de producdo. O Estado
intervém nas forcas produtivas e nas relagdes de producdo de maneira nada neutra, tendendo
no M.P.C. a intervir nas relacdes de producdo com base no favorecimento de acumulo de
capital e extracdo de mais-valia, de acordo com os interesses da classe dominante em
detrimento da classe explorada. Assim, o Estado que pode intervir na socializacdo das forcas
produtivas, corresponde na mesma medida, na apropriacdo privada dos meios de producédo
com fins de acumulacéo capitalista.

Para tal, essas “mudancas” apresentadas sobre o papel do Estado, bem como a relagao
das fracOes da burguesia no bloco de poder, dao a entender que ndo existe mais uma fracdo no
bloco de poder, e sim o grande monopdlio (como uma fusdo entre o capital financeiro,
industrial e o bancério, assim como suas respectivas burguesias). Poulantzas (1978) apresenta
que estas mudancas estdo ligadas ao processo de luta de classes, das contradi¢Ges principais

gue separam a burguesia da classe operaria e suas relacdes.

Isso se refere, primeiramente, as proprias formas constitutivas do processo de
concentracdo e de centralizacdo do capital. Os tracos essenciais desse processo, e
suas préprias causas eficientes, tais como a baixa tendencial da taxa de lucro, s6 sdo

% Poulantzas (1978) analisa que este termo “pequeno-capital” ¢ falso, tendo em vista que pertence ao
capitalismo essa fragdo da burguesia, que geralmente é a chamada pequena-burguesia. Este termo “pequeno-
capital” deve ser entendido ao se comparar com os “grandes monopolios”.
% A classe operéaria ao fazer aliangas com fragdes da burguesia acaba por compactuar com um projeto
meramente reformista, o que Poulantzas d& os primeiros indicios desta constatagdo que é necesséria para
compreensdo dos rumos que vem tomando o movimento dos trabalhadores.



80

a expressdo direta da luta da classe operéaria e das massas populares, isto €, da luta de
classes. A baixa tendencial da taxa de lucro € a figura da resisténcia (da luta) da
classe operaria contra a exploracdo. Do ponto de vista histérico, o processo de
concentracdo, “resposta” a essa baixa, ¢ “provocado” e precipitado pelas lutas
populares, sobre o plano a0 mesmo tempo nacional e mundial. Em outras palavras, o
conjunto das transformacgdes das burguesias, as transformacfes das relaces de
producdo e da exploracdo do trabalho, s6 sdo, em definitivo, respostas da burguesia
a luta da classe operaria e das massas populares. A reproducdo ampliada do capital
ndo é outra coisa sendo a luta das classes, com as contradi¢des no seio das classes e
fracbes dominantes sendo somente os efeitos, no campo do bloco no poder, da
contradicéo principal. (POULANTZAS, 1978, p. 115)

O Estado Capitalista, enquanto representante dos interesses da classe hegemdnica,
tende a intervir na economia com fins de acumulagdo de capital e extracdo de mais-valia,
segundo Poulantzas (1978), intervindo assim nas formas de trabalho, a favor do capital
monopolista em detrimento do capital ndo-monopolista, com a tendéncia de suprimir cada vez
mais a pequena-burguesia tradicional. Lembrando que mesmo a intervencdo do Estado na
economia, perpassa pela luta de classes, e principalmente pelas contradi¢des entre as fragoes
da burguesia que se encontram enquanto classe dominante.

Assim como o Estado intervém na esfera econémica, se utilizam da ideologia e da
politica de forma a sempre favorecer a burguesia, embora por vezes, na luta de classes, em
especial para a classe dominada, tendesse a mostrar para a classe dominada a imagem de um
Estado neutro de insténcia técnica, como bem aponta o autor. O Estado se apresenta de todas
as formas possiveis para mediar as crises da burguesia latente, busca mecanismos através dos
aparelhos repressivos, econémicos e ideologicos, garantir a maximizacdo dos lucros e a alta

taxa de extracdo de mais-valia.

2.3 0 ESTADO ATUAL E AS BURGUESIAS

Como se pode perceber, o Estado representa os interesses da burguesia, e busca
sempre garantir a maximizacgéo dos lucros, a internacionalizacdo do capital, e a exploracao da
mais-valia pelo controle da divisdo social do trabalho. Essa relagdo do Estado com a
burguesia em particular, nos da subsidios para visualizar as formas que este Estado faz para
garantir os interesses desta classe especifica em detrimento da classe operéaria. E ¢ através da
relacdo do Estado atual com as burguesias, que visualiza-se a tensdo do mesmo mediante a
luta de classes, fator primordial para a compreensdo das transformacfes no seio do

movimento dos trabalhadores.



81

Poulantzas (1978) afirma que ndo h&4 uma mudanca nas funcgdes e relagcdes do Estado
no estdgio do capitalismo monopolista, o Estado continua tendo suas caracteristicas

elementares.

[...] o Estado sempre detém o papel unificador politico do bloco no poder e de
organizador politico da hegemonia do capital monopolista e no seio do bloco no
poder, composto de varias fracdes de classe burguesas e atravessado por
contradicBes internas. [...] O estado se encarrega, por exceléncia, dos interesses da
fracdo hegemonica do capital monopolista, na medida em que tal fracdo detém a
direcdo do bloco no poder, e em que seus interesses se configura em interesse
politico do conjunto do capital em face das classes dominadas. (POULANTZAS,
1978, p. 17)

O Estado continua mantendo sua autonomia relativa® frente ao capital monopolista,
(autonomia relativa ja analisada desde sua obra Poder Politico e Classes Sociais) que “¢
somente a manifestacdo do papel do Estado para a coesdo politica e a organizacdo da
hegemonia do capital monopolista” (POULANTZAS, 1978, p. 171), frente a luta de classes.
Lembrando que o Estado capitalista em si ndo possui poder proprio, mas “constitui o lugar
contraditério de condensacdo de relagdes de forca que atravessam igualmente a classe
dominante, e principalmente a propria fracdo hegemonia — o capital monopolista”
(POULANTZAS, 1978, p. 172).

Na fase do capitalismo monopolista, 0 Estado representa os interesses da classe
dominante, que é a burguesia, e suas diversas fracdes Essas fragdes sdo vinculadas tanto ao
capital monopolista quanto ao ndo-monopolista e se alinham e fazem aliancas com a fragdo de
classe hegemdnica que se apresenta no bloco de poder. Fracdo hegemonica esta, como bem
sinaliza Poulantzas (1978), geralmente representada pelo capital monopolista. Desta forma, as
intervengdes do Estado “correspondem aos interesses do capital monopolista, visam ao
mesmo tempo a reprodugdo ampliada do capital, isto é, do conjunto do capital social”
(POULANTZAS, 1978, p. 173).

O Estado atua e intervém diretamente na economia em favor do capital monopolista,
mas esta intervencdo ndo se da somente na esfera econémica, mas também na politica,
levando em consideracdo as relagcbes com o capital ndo-monopolista e seus interesses, desde
qgue va de encontro com os interesses de acumulacdo do grande capital monopolista. De
acordo com Poulantzas (1978), na mesma medida em que o Estado intervém nas relacGes
politicas e econdmicas entre as fracdes das burguesias monopolistas e ndo-monopolistas,

coloca-se em cheque a autonomia relativa do Estado.

%9 A problematica da autonomia relativa do Estado ainda continua presente no exame do Estado no capitalismo
monopolista em Poulantzas. Em decorréncia da autonomia ja ter sido amplamente apresentada no | Capitulo, na
tentativa de minimizar as redundancias, a autonomia relativa aparece aqui apenas como uma sintese do que o
autor novamente expressa na obra As Classes Sociais no Capitalismo Hoje.
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E igualmente nesse contexto que se inscrevem os limites atuais da autonomia
relativa do Estado em face do capital monopolista e do bloco no poder em seu
conjunto: ela designa aqui o papel prdprio do Estado e de seus diversos aparelhos na
elaboracdo da estratégia politica do capital monopolista, a organizacdo de sua
hegemonia no dmbito de seu “equilibrio instdvel de compromisso” (Gramsci) em
face do capital ndo-monopolista, e a coesdo politica da alianca de classe no poder.
[...] A autonomia relativa do Estado deve ser entendida aqui como relacdo entre
Estado, de um lado, capital monopolista e conjunto da burguesia, de outro, relacéo
que se coloca sempre em termos de representacdo e de organizacdo politica de
classe. (POULANTZAS, 1978, p. 174)

O Estado ¢ entdo permeado pelas contradi¢fes e tensGes entre as fracbes da burguesia,
bem como essas relagbes entre as mesmas no bloco de poder. O mesmo ocorre com 0s

aparelhos de Estado, o repressivo, o ideologico, o politico, dentre outros.

[...] as relagBes contraditérias atuais no seio [..] do aparelho politico — partidos,
parlamento, senado etc, -, do aparelho governamental, do aparelho municipal e
comunal, do exército, dos diversos aparelhos ideoldgicos [...] ndo sdo o simples
efeito da luta das classes dominadas, mas exprimem igualmente as contradi¢fes do
bloco no poder. No caso desse Ultimo, e ao contrario do que se passa com os efeitos
da luta das classes dominadas sobre os aparelhos de Estado, as relagdes entre fracfes
burguesas se exprimem em frequéncia como sedes e baluartes de poderes
contraditorios no seio desses aparelhos. (POULANTZAS, 1978, p. 177)

Mas ainda sobre estas contradi¢Bes entre as fracdes da burguesia, que repercutem nos
aparelhos de Estado, ha a caracterizacdo de uma “unidade interna propria” (POULANTZAS,
1978, p. 177) que é a expressao dos interesses da fracdo hegemonica.

Assim, ao analisar as classes e fragdes de classe no capitalismo monopolista, o autor
também examina a acdo da burguesia dentro dos aparelhos de Estado - a burocracia de
Estado. Conforme Poulantzas ja& havia analisado em Poder Politico e Classes Sociais, a
burocracia de Estado é uma categoria social. Na obra As Classes Sociais no Capitalismo Hoje,
0 autor mantém a mesma argumentacdo, segundo o qual, os funcionarios do Estado que
constituem uma categoria social, ou seja, “sua determinagdo depende precisamente da relagao
dos seus membros com os aparelhos de Estado e do fato de que eles realizam as funcdes
objetivas pertencentes ao Estado” (POULANTZAS, 1978, p. 201).

Segundo o autor, a burocracia de Estado, cujos membros pertencem a diversas classes
ou fracGes de classe, mas em seu conjunto, enquanto funcdo dentro do Estado, é um Estado
capitalista, defende os interesses de acumulacdo do grande capital, e tem em seus

funcionarios, aliados politicos e ideoldgicos de acordo com seus interesses.

Essa categoria social, cujos membros sdo em geral de origem e de pertencimento de
classe diferentes, apresenta, amilde, apesar dessa diversidade, uma unidade interna
especifica, que é apenas o efeito sobre os agentes da unidade do poder de Estado e
da unidade institucional dos aparelhos de Estado (principalmente seu “centralismo”).
Essa categoria social pode primeiramente servir, enquanto conjunto, aos interesses
de outras classes ou fragfes que ndo aquelas as quais pertencem sobretudo seus
“vértices”. Essa categoria social pode primeiramente servir, enquanto conjunto, aos
interesses de outras classes ou fragdes que ndo aquelas as quais pertencem sobretudo
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seus “vértices”, ou de que sdo originarios. [...] Além disso, essa categoria social
pode, em conjunturas determinadas, funcionar como forca social efetiva. Nesse caso,
ela intervém no campo politico e na luta de classe com um peso especifico: ela nao
estd pura e simplesmente “no rastro” nem da classe ou fragdo hegemonica, nem da
classe ou fracdo da qual ela é originaria ou a qual pertence. (POULANTZAS, 1978,
p. 201)

O papel de funcionar enquanto forca social efetiva na luta de classes é desempenhado
através da autonomia relativa do Estado, tendo em vista, que mesmo eles pertencendo em um
dado momento ao corpo dos funcionéarios do Estado, ndo cessam de fazer parte das classes
sociais das quais advém. Assim, embora facam parte do aparelho do Estado e reproduzam de
maneira ideoldgica e politica os interesses do capital, ainda assim, ndo deixam de fazer parte
de uma dada classe®, e perpassam a luta de classes dentro dos aparelhos do Estado, através da
sua autonomia relativa.

Os agentes que trabalham no aparelho de Estado, em especial seu “vértice”, sdo das
fragOes da burguesia. Esses “vértices” sdo “em geral, de pertencimento de classe burgués, ndo
em razdo de suas relacdes interpessoais com os membros do capital, mas principalmente
porque, em um Estado capitalista, preenchem a direcdo das funcdes do Estado a servico do
capital” (POULANTZAS, 1978, p. 202).

Ao contrério dos proprios empreséarios que ocupam o lugar do capital e se acham
assim diretamente submetidos aos seus fracionamentos, o pertencimento burgués de
classe dos vértices do aparelho de Estado é refratado e mediatizado pelo papel do
Estado na coesdo e na reproducdo das relagBes sociais de uma formacédo capitalista.
Seria mais exato dizer que os fracionamentos da burguesia se refletem indiretamente
no seio dos “vértices” do aparelho de Estado, quer dizer, através da via indireta das
diferenciacdes e defasagens entre os diversos ramos e aparelhos de Estado que (no
interior da unidade do poder de Estado) reproduzem as contradi¢bes do bloco no
poder. [..] Esses agentes estdo diretamente ligados aos aparelhos de Estado,
comandando a “realizagdo” do papel do Estado na reprodugdo da divisdo social do
trabalho, mais particularmente na reproducdo das relagbes de dominagéo-
subordinacdo politica e ideolégica. (POULANTZAS, 1978, p. 203-204)

Para além da funcdo econémica do Estado, em especial o Estado nacional, 0 mesmo
tem o papel de intervir na “reproducdo dos lugares das classes sociais e, por outro lado, na
‘qualificacdo-sujeicao’ dos agentes, de tal forma que possam ocupar esses lugares, bem como
na distribuicdo dos agentes entre esses lugares” (POULANTZAS, 1978, p. 89). Ou seja, o
Estado nacional, assim como a sua formagéo social, embora nacional, ajuda fortemente na

ocupacdo dos agentes sociais em suas classes, como por exemplo através do papel da escola,

% Relago esté que é a base da associacfo entre 0s movimentos sociais e a burocracia do Estado. Embora os
membros do aparelho de Estado reproduzam os interesses da classe dominante, alguns ndo deixam para tras seus
anseios e lutas em favor da classe dominada; anseios e lutas estas, que a classe trabalhadora coloca enquanto
bandeiras de luta através de suas organizagdes, nas quais 0 movimento social € uma delas, assim como o0s
partidos politicos e sindicatos.
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da formacdo permanente. Mas este papel do Estado é um papel que tende a reproduzir esta
“reparti¢do” em escala internacional, através da sociabiliza¢do do processo de trabalho - o que
ndo se pode generalizar, como bem apresenta o autor ao falar da diferenca entre Estados

Unidos/Europa.

2.4 AS CLASSES SOCIAIS - A PEQUENA-BURGUESIA

Conforme j& mencionado, é na obra As Classes Sociais no Capitalismo Hoje que
Poulantzas apresenta seu estudo mais rigoroso acerca das classes sociais, especificamente da
pequena-burguesia. Uma andlise das classes sociais é primordial para o estudo do movimento
dos trabalhadores, na medida em que é através das classes antagbnicas e da exploracdo do
trabalho que se vé a necessidade da classe dominada se organizar. Sem um exame rigoroso
acerca das classes e suas particularidades no seio de uma sociedade desigual e perversa
constituida pelo capitalismo, ndo € possivel compreender as organizacGes, as bandeiras e
muito menos os projetos societarios defendidos pela entdo classe trabalhadora.

Para a compreensao das classes e suas delimitacdo, o estudo das categorias que cercam
a divisdo social do trabalho sdo imprescindiveis. E no capitalismo monopolista, as relaces de
trabalho véo se transformando e, consequentemente, transformam-se as classes, suas fragdes e
suas relagdes com o Estado capitalista. A esfera do trabalho na mesma medida que dita as
relacBes de producdo e de delineacdo das classes antagdnicas, também orienta os rumos do
Estado e seus aparelhos, e ainda mais as proprias organizacdes das classes.

Primeiramente, Poulantzas (1978) considera o que sdo as classes sociais na tradi¢éo
marxista. Segundo o autor, as classes sociais “sdo conjuntos de agentes sociais determinados
principalmente, mas ndo exclusivamente, por seu lugar no processo de producdo”
(POULANTZAS, 1978, p.13-14). Ou seja, determinado pelo papel econémico que é
determinante, mas ndo menos importante que as esferas politicas e ideoldgicas
(superestrutura). Outro fator importante, é que as classes sociais s existem em um sistema de
oposicao, de luta de classes. Nao existem classes se uma nao se distinguir-se da outra, ja que
possuem praticas de classe diferentes e estas se opdem uma da outra.

As classes sociais abrangendo as lutas e praticas de classe sdo determinadas pelos
lugares objetivos de seus agentes no modo de producdo e na divisdo social do trabalho.

Assim:

A classe social é, neste sentido, um conceito que designa o efeito de estrutura na
divisdo social do trabalho (as relagBes sociais e as praticas sociais). Este lugar
abrange assim 0 que chamo de determinacdo estrutural de classe, isto €, a propria
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existéncia da determinacdo de estrutura — relacbes de produgdo lugares de
dominagdo-subordinacéo politica e ideoldgica — nas préticas de classe: as classes s6
existem na luta de classes. (POULANTZAS, 1978, p. 14)

Entretanto, essa relacdo estrutural** das classes ndo se da de forma “voluntaria” e
reduzida. Ela rege uma relacdo e junto a superestrutura determinam as posicGes de classe em
uma dada conjuntura. S&o os exemplos apresentados pelo autor, quando o mesmo afirma que
“uma classe social, ou uma fragdo ou camada de classe, pode néo ter uma posicao de classe
correspondente a seus interesses, eles proprios circunscritos pela sua determinagédo de classe
como horizonte de sua luta” (POULANTZAS, 1978, p. 15). Exemplificando: a aristocracia
operéria, que tem por vezes “posicdes da classe burguesa”, mas ndo significa que
estruturalmente ela seja da classe burguesa; assim como a pequena-burguesia, que por vezes
se posiciona em favor da classe operaria, ou da apoio a classe operaria, mas nem por isso,
estruturalmente, se constitua como classe operaria.

Poulantzas (1978) estuda sobre as estruturas de classe, e 0 que se percebe € que ele
ndo coloca enquanto uma posicdo de classe econdmica de um lado, e uma luta politica e
ideoldgica de outro. Elas, em conjunto, determinam a estrutura ¢ a posi¢do das classes. “A
determinacéo estrutural de classe refere-se desde ja a luta econémica, politica e ideoldgica de
classe, expressando-se todas essas lutas pelas posicdes de classe na conjuntura”
(POULANTZAS, 1978, p. 16).

Poulantzas (1978) também destaca uma andlise que considera como importante, sobre

0S agentes e seus pertencimentos de classe.

O aspecto principal de uma analise das classes sociais é bem aquele de seus lugares
na luta das classes: ndo é o dos agentes que as compdem. As classes sociais ndo sao
grupos empiricos de individuos — grupos sociais — “compostos” pela adi¢do desses
individuos. As relagdes desses agentes entre si ndo sdo, pois, relagdes
interindividuais. O pertencimento de classe dos diversos agentes depende dos
lugares de classe que ocupam: é por outro lado distinto da origem de classe — da
origem social — desses agentes. (POULANTZAS, 1978, p. 17)

Porém, na determinacdo das classes, o fator econémico detém o papel principal.
Segundo o autor, sdo as relacdes de producdo que detém o papel dominante na determinacéao
das classes e seus agentes. O processo de producdo que envolve as relacdes de trabalho, entre
0s proprietarios e os ndo proprietarios dos meios de producdo em um modo de producéo
determinado é o capitalismo, e a relagdo do homem com a natureza. Os proprietarios dos
meios de produgdo exploram o sobretrabalho® de outra classe distinta, desprovida dos meios

de produgdo, o que Marx chama de “trabalhador nu”, ja bem apresentado no capitulo anterior.

*! Como se pode notar, Poulantzas permanece ainda analisando as classes sociais enquanto estruturas.
*2 Sobretrabalho — processo de extragdo da mais-valia.
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Para Poulantzas (1978), essa relacdo entre proprietarios e ndo proprietario nas relagées

de producéo que constituem as classes € um pouco mais complexa.

De um lado, que as relagdes de producdo devem ser apreendidas na articulacdo das
relagcBes que as constituem, e na sua unidade com o processo de trabalho: é o que
circunscreve a relacdo de exploracdo dominante que caracteriza um modo de
producdo e que determina a classe explorada segundo tal relacdo dominante. [...] A
classe explorada segundo esta relacdo (a classe explorada fundamental: classe
operaria no modo de producdo capitalista) é aquela que efetiva o trabalho produtivo
deste modo de producdo; assim, no modo de producdo capitalista, nem todos 0s ndo
proprietarios sdo operarios. (POULANTZAS, 1978, p. 20-21)

Ou seja, outro fator que determina a classe operaria para Poulantzas (1978) é o
processo de trabalho produtivo. SO se constitui enquanto membro da classe trabalhadora,
aquele que na esfera da producéo, efetiva o trabalho produtivo. Este trabalho produtivo €, para

0 autor

[...] o trabalho que corresponde as relagdes de produgdo deste modo, isto é, aquele
que da lugar a forma especifica e dominante de exploragdo. Producdo, nestas
sociedades, significa a0 mesmo tempo, e num mesmo movimento, divisdo de
classes, exploracéo e luta de classes. (POULANTZAS, 1978, p. 21)

Assim, ndo séo as relacOes salariais que determinam o pertencimento das classes. Mas
as relagdes sociais sobre as relaces de producdo — forcas produtivas e processo de trabalho —,
relages econémicas, politicas e ideologicas, que constituem as classes sociais. “O processo
de producdo e exploracdo é, ao mesmo tempo, processo de reproducdo das relacBes de
dominagdo/subordina¢ao politicas e ideologicas” (POULANTZAS, 1978, p. 22).

Desta forma, dentro de um modo de producdo existem sempre duas classes
antagbnicas, como no modo de producdo capitalista existem as classes burguesa e operéria,
mas em uma formacgdo social de uma sociedade concreta, existem mais de duas classes
antagobnicas. Segundo o autor, a formacdo social ¢ “onde atua a luta de classes, sdo os lugares
efetivos de existéncia e de reproducdo dos modos e formas de producdo” (POULANTZAS,
1978, p. 24). O autor reafirma o que Marx ja dizia no Manifesto do Partido Comunista, que a
luta de classes € o motor da historia. Dentro destas formagdes sociais reside o que o autor
chama de polarizacéo, que se situa em classes ou fracdes de classe que se polarizam com as
duas classes fundamentais: burguesia e proletariado. As classes s6 existem “nas relagdes das
classes desta formacdo com aquelas das outras formagdes” (POULANTZAS, 1978, p. 24).

Desta forma, dentro de uma formacdo social, para além das classes antagonicas,
existem sempre associadas®® a elas as fragbes de classe ou categorias sociais, como por

exemplo a burguesia bancéria, que é uma fragdo da classe burguesa, e a burocracia do Estado,

8 Aqui comega & problematica que pode induzir a uma ideia de fragmentacéo das classes.
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que é uma categoria social. E todas tem seu papel politico e ideoldgico nas relaces de
producao.

Poulantzas (1978) ainda analisa a relacao da luta de classes com o Estado e o aparelho
de Estado. Para o autor, as classes sociais so existem a partir da sua relacdo com o aparelho de

Estado. O mesmo entende por aparelho de Estado, como um papel principal de

manutencdo da unidade e a coesdo de uma formacédo social que concentra e consagra
a dominacdo de classe, e a reproducdo, assim, das relages sociais, isto é, das
relagdes de classe. As relagdes politicas e as relagGes ideoldgicas se materializam e
se encarnam, como praticas materiais, nos aparelhos de Estado. (POULANTZAS,
1978, p. 26)

O aparelho de Estado detém “um papel constitutivo” (POULANTZAS, 1978, p. 27) da
luta de classes. O aparelho de Estado é a condensacdo das relacdes de classe, mas nao é
formado em si por esta relacdo, haja vista que o aparelho de Estado ndo possui poder proprio,
mas materializa relacGes de classe que abrangem o conceito de poder, segundo o autor. Na
verdade, é o poder do Estado, que relacionado com a luta de classes, determina o
funcionamento do aparelho do Estado. E nesta relacdo entre aparelho de Estado / luta de
classes, ¢ a luta de classes que detém o papel fundamental; “¢ a luta de classes que determina
as formas e as modificacdes dos aparelhos”. (POULANTZAS, 1978, p. 29).

Os aparelhos de Estado ndo criam por si sé as classes, mas contribuem para a divisao
das classes. Um exemplo que Poulantzas (1978) utiliza é o aparelho ideoldgico representado
pela escola. Ela, em si, ndo cria as duas classes antagonicas, mas contribui para essa divisao e
formacéo.

E necessario ainda desembaragar todas as implicacdes da proposicdo acima: no sio
somente as relagdes de producdo que determinam os aparelhos, mas também néo séo
os aparelhos de Estado que presidem a luta de classes: é a luta de classes, em todos
0s niveis, que da comando aos aparelhos. (POULANTZAS, 1878, p. 30)*

Os aparelhos de Estado compdem a reproducdo ampliada dos lugares em que ocupam
os agentes, assim como a “reproducdo-distribui¢do” destes agentes nos seus lugares. O que da
elementos para examinar que o principal fator de determinacdo das classes, segundo
Poulantzas (1978), sdo os lugares, e ndo os agentes que ocupam estes lugares. O que se
estende dos aparelhos ideoldgicos e politicos ndo se mantém preso somente na reproducao
ampliada. Os aparelhos politicos e ideologicos “intervém entdo, pelo seu papel na reproducao

das relagdes politicas e ideoldgicas, na reprodugdo dos lugares que definem as classes sociais”
(POULANTZAS, 1978, p. 31).

# Grifos do autor.
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Ainda sobre os lugares, e retomando o exemplo da escola, Poulantzas (1978) define
que ndo ¢ a escola em sua reproducdo ampliada que cria e determina as classes e seus agentes,
mas sdo 0s seus agentes e suas relacdes no processo de reproducdo que tem por efeito como
bem sinaliza o autor, a escola. A escola, ou os aparelhos ideolégicos ou politicos, sdo uma
“reprodugdo primeira” na e pela luta de classes. Um exemplo historico seria o do papel da
escola na Franca, que se situa atraves da luta de classes, a partir de uma alianca entre a
burguesia e a pequena-burguesia, que, segundo palavras do autor, marcou a formacao social
francesa.

Mas a reproducdo ampliada pela qual se relacionam as classes, ndo perpassa apenas
pelas esferas do aparelho do Estado, mas também pela divisdo social do trabalho, como a
divisdo entre trabalho manual e trabalho intelectual, trabalho produtivo e trabalho
improdutivo. Sobre a divisdo entre trabalho manual/trabalho intelectual, Poulantzas (1978)

afirma:

A divisdo trabalho manual/trabalho intelectual s6 pode ser apreendida em sua
extensdo com as relagGes politicas e com as rela¢fes ideoldgicas, ao mesmo tempo:
a) que existem na divisdo social do trabalho no préprio seio do processo de
produgdo, o que recorre ao proprio aparelho econémico, e a “empresa”: autoridade e
direcdo do trabalho ligadas ao trabalho intelectual e ao segredo do saber; e b) que
existem no conjunto da divisdo social do trabalho: relagdes politicas e ideoldgicas
que intervém na determinacdo dos lugares das classes sociais. (POULANTZAS,
1978, p. 33)

N&o é ainda sobre o exemplo da escola, ndo é a escola quem cria essa relagcdo do
trabalho manual/intelectual, sdo as relacdes desta divisdo social do trabalho que perpassam
dentro da escola, ou qualquer outro tipo de aparelho do Estado, seja politico ou ideol6gico. O
papel do politico e ideoldgico na reproducdo ampliada dos lugares das classes pela luta de
classes é que comanda os aparelhos do Estado.

Da mesma forma, a reproducao dos lugares ndo recorre apenas aos aparelhos politicos
e ideoldgicos, mas principalmente, segundo o autor, ao aparelho econdmico. Um exemplo que
o autor cita € o das “empresas”, que pela divisdo social do trabalho também reproduzem 0s
lugares das classes, através da luta de classes. Este aparelho econdmico ndo deve ser visto
como unicamente econémico, assim como a escola ndo é unicamente ideoldgica. O papel
ideoldgico transcorre também pelos aparelhos econémicos e politicos.

Sobre a reproducéo dos lugares das classes, Poulantzas (1978) reafirma que também se
dao atraves dos aparelhos repressivos do Estado, tendo em vista que essa repressdo €
necessaria para as relacfes de exploracdo da forca de trabalho e dominagdo de uma dada
classe. Esta andlise do autor se refere, como é bom salientar, a um dado modo de produgao

determinado — o capitalista. Lembrando que assim como o0s aparelhos repressivos se
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“relacionam” com a esfera econdmica, o0 mesmo ocorre com a ideologia que, segundo o autor,
também possui um papel repressivo.

E como se daria a “reparti¢ao” dos agentes nestes lugares das classes? Seria o que
Poulantzas (1978) chama de processo de “qualificagdo-sujei¢do” dos agentes para ocupar tais
lugares e a distribuicdo destes agentes nesses lugares. E necessario ter em mente que esses
lugares, e essa distribuicdo, ndo séo rigidos, mas flexiveis, passiveis de mudancas, o que o
autor chama de mobilidade social. Ndo significa dizer, porém, que dentro do modo de
producdo capitalista, ndo haja as duas classes antagonicas. Entretanto, um pequeno-burgués
pode, através da mobilidade social, se tornar um proletariado, e vice-versa. A “rigidez social”,
segundo o autor, se deplora devido as desigualdades sociais, que é uma caracteristica
essencial da sociedade capitalista.

A distribuicdo dos agentes de classes conta com os aparelhos ideoldgicos em especial,
e 0s econdmicos, de maneira mais ou menos combinada, e determinam os lugares dos agentes
nas classes. Mas antes disso, € a luta de classes e os lugares das classes que desenham 0s
aparelhos do Estado. Ainda sobre esta relacdo dos aparelhos de Estado com os lugares e a

distribuicdo dos agentes em classes, o autor afirma que:

[...] trata-se de uma distribuicdo primeira dos agentes ligada & reproducdo primeira
de lugares das classes sociais: é ela que determina a este ou aquele aparelho, ou a
esta ou aquela série dentre eles, e seguindo as etapas e as fases da formagdo social, o
papel proprio e respectivo que assumem na distribuicdo dos agentes.
(POULANTZAS, 1978, p. 38)

Embora a “*escola tenha um papel decisivo na formacdo dos agentes e na sua
distribuicdo em classes, onde perpassa todo um processo de formacdo para além da formacéo
para o mercado de trabalho, e assim ampliacdo das relacdes de producao, ainda sdo os lugares
das classes que determinam os aparelhos de Estado como a escola. Tendo em vista, por
exemplo, que um burgués, dentro das relagdes sociais, tem uma tendéncia maior a continuar
sendo burgués, através do processo de producao e ideoldgico, que perpassa também dentro do
ambito escolar.

Desta forma, no estagio monopolista, had também algumas categorias novas
apresentadas através da divisdo social do trabalho®, que se coloca a ser analisada no que se

refere ao local de seus agentes nas classes sociais. E o caso, por exemplo, dos empresarios,

** Poulantzas esboga a importancia da escola na formagdo dos agentes, tanto na formagao destes agentes quanto
no papel de propagar a ideologia dominante. Esta consideragdo muito enriquece para o estudo do movimento
operario na medida em que também aponta que a escola também é um fator importante que acaba por influenciar
de forma direta os agentes que se organizam nos movimentos através da ideologia.

* Aqui Poulantzas comega a apresentar as novas categorias da nova divisao social do trabalho que para o autor
ndo fazem parte da classe operaria. Um dos pontos mais emblematicos do autor, que sera retomado mais adiante.
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que ndo sdo necessariamente 0s proprietarios privados formais-judiciais dos meios de
producdo, mas exercem o papel de superviséo e de dirigente do capital, colocando a categoria
dos empresarios como membros da burguesia. Segundo o autor, além dos empresarios
possuirem poderes em cima dos meios de producdo e da socializacdo do trabalho, eles
também “exercem diretamente esses poderes e que preenchem as ‘fung¢des do capital” ocupam
0 lugar do capital, e possuem, assim, um pertencimento de classe burgués, mesmo que nao
detenham a propriedade juridica formal” (POULANTZAS, 1978, p. 195). Assim como
também ndo formam em si, enquanto categoria, uma fracdo da burguesia. Antes o contrario,
eles pertencem a fracdo da burguesia na qual ocupam seu cargo de acordo com a acumulacéo
do capital, seja do capital industrial, bancério ou comercial.

Apbs apresentar as relacdes do Estado com o capitalismo monopolista, Poulantzas
(1978) se refere as fracbes da burguesia e seus agentes. O autor passa a analisar a
caracterizacdo dos agentes burgueses e seus lugares tanto nas classes e fragdes de classe,
como no jogo do poder que eles exercem na esfera do Estado e na diviséo social do trabalho.

Outro fator delineado por Poulantzas (1978) € referente a pequena-burguesia e seus
marcos no estagio imperialista. O autor observa que, ultimamente, muitos socidlogos
formulam teorias, como ao analisar a classe média, como se ndo houvessem classes sociais,
ou ainda mais, que sO existissem duas classes sociais. Algumas teses foram amplamente
debatidas por Poulantzas (1978), que ndo cabe neste momento analisa-las, mas vale citar a
referéncia do autor acerca dos conceitos das classes ao se analisar um dado momento do
capitalismo, onde ha uma crescente diversificacdo das categorias trabalhistas, bem como

agentes nao-assalariados, dentre outros.

A divisdo da sociedade em classes significa precisamente, do ponto de vista ao
mesmo tempo tedrico-metodoldgico e da realidade social, que o conceito de classe
social € pertinente a todos os niveis de analise: a divisdo em classes constitui o
quadro referencial de todo escalonamento das diversificagbes sociais.
(POULANTZAS, 1978, p. 215)

Poulantzas (1978) analisa que a pequena burguesia tradicional e a nova pequena
burguesia ocupam lugares diferentes na esfera econdmica, contudo, na esfera politica e
ideoldgica possuem os mesmos lugares e efeitos.

Ao se analisar a nova pequena-burguesia, Poulantzas (1978) primeiramente considera
0s novos conjuntos de assalariados e suas relagdes na esfera econémica no modo de producéo
capitalista no estdgio monopolista. Assim, como bem sinaliza o autor, ele examina “o
conjunto dos componentes de sua determinacdo estrutural de classe, a fim de chegarmos aos

efeitos dessa determinagdo no plano da pratica politica” (POULANTZAS, 1978, p. 227),
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analisando assim a nova pequena-burguesia na esfera econémica e na divisdo social do
trabalho.

A primeira observacdo importante que o autor levanta referente a nova pequena-
burguesia ¢ que “esses conjuntos nao pertencem a burguesia, na medida em que ndo tém nem
propriedade econdmica, nem posse dos meios de producdo. Por outro lado, trata-se, no seu
caso, de um trabalho assalariado” (POULANTZAS, 1978, p. 227). Contudo, ndo quer dizer
que todo trabalhador assalariado seja da nova-pequena burguesia, e nem que todo operario
seja assalariado. O que define as delimitacdes da classe operaria € o conjunto da exploragédo
do trabalho*’, bem como a néo propriedade privada dos meios de producéo. A classe operéria
é delimitada pelo trabalho produtivo, em que, parafraseando Marx, o autor afirma que: “Todo
trabalhador produtivo é trabalhador assalariado, o que ndo significa que todo trabalhador
assalariado seja um trabalhador produtivo” (POULANTZAS, 1978, p. 228).

Assim, Poulantzas (1978) passa a analisar o trabalho produtivo/trabalho improdutivo,
da relacdo de extracdo de mais-valia e exploragdo, e sua relacdo na delimitacdo da classe
operaria.

E portanto, trabalho produtivo, em um modo de producio determinado, o trabalho
que da lugar a relacdo de exploracdo dominante deste modo: o que é trabalho
produtivo para um modo de producdo pode ndo ser para outro. Assim, no modo de
producdo capitalista, é trabalho produtivo aquele que produz diretamente a mais-
valia, que valoriza capital e que é trocado pelo capital. (POULANTZAS, 1978, p.
229)

Ou seja, no modo de producdo capitalista, s6 é trabalho produtivo, sé faz parte da
classe operaria, aquele trabalhador que produz diretamente a mais-valia, em que seu trabalho
gera mais capital, e ndo, transferéncia de capital.

Poulantzas (1978) conclui entdo que

[...] é trabalho produtivo, no modo de producdo capitalista, aquele que produz mais-
valia ao reproduzir diretamente os elementos materiais que servem de substrato a
relagdo de exploragdo: aquele, pois, que intervém diretamente na producgéo material
produzindo valores de uso que aumentam as riquezas materiais. (POULANTZAS
1978, p. 235)

E quando o trabalho ndo produz mais-valia diretamente quando esta ligado a troca de
rendimentos, servi¢os trocados por rendas, como 0 caso de artistas, escritores, manicure,

dentre outros, seriam os chamados trabalhos improdutivos.

Assim, por exemplo, ndo é trabalho produtivo aquele que depende da esfera da
circulagdo do capital ou que contribui para a realizacdo da mais-valia: 0s
assalariados do comercio, da publicidade, do marketing, da contabilidade, do banco,
dos seguros etc, ndo produzem a mais-valia e ndo fazem parte da classe operaria

T Aqui se percebe uma contradicdo em Poulantzas, na medida em que ele afirma mais a frente que existem
categorias da divisdo social do trabalho, onde os sujeitos sdo explorados, mais ainda assim ndo se constituem
enquanto classe operaria.
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(trabalho produtivo). E que somente o capital produtivo produz a mais-valia.
(POULANTZAS, 1978, p. 229-230)

As categorias profissionais que ajudam apenas na circulacdo de dinheiro, mas que nao
geram a extragdo de mais-valia, ndo se constitui enquanto trabalho produtivo, como o caso
dos funcionérios do comércio, das redes bancérias, professores e advogados. N&o que eles ndo
sejam explorados, e que a baixa dos seus salarios contribua para um lucro maior do capitalista
privado, e ainda mais, que seu trabalho seja corretamente equivalente (a0 contrario), assim
contribuem para a circulagdo de dinheiro, para o acumulo do lucro, mas por ndo produzirem
mais-valia, fazem parte da esfera da circulacdo, portanto sdo trabalhadores improdutivos.

A mesma andlise Poulantzas (1978) faz referente aos trabalhadores do Estado, e
prestadores de servico. Embora os mesmos, em sua maioria, sintam a exploracdo do trabalho,

€ uma troca de rendimentos, e ndo constituem em si a produgdo de mais-valia para o capital.

Séo enfim considerados como trabalhos improdutivos aqueles que tomam a forma
de servicos, cujos produtos ou atividades sdo consumidos diretamente como valores
de uso e que ndo se trocam pelo capital mas pela renda [...] (POULANTZAS 1978,
p. 231)

O autor, ainda acrescenta:

E enfim, essencialmente, sob essa problematica de servicos que Marx considera toda
uma série de trabalhos que, no entanto, contribuem eminentemente para a
reproducéo das relacdes sociais capitalistas, principalmente aquelas dos agentes dos
aparelhos de Estado, dos funcionarios em sentido lato: evidentemente é necessario
excluir aqui os trabalhos diretamente produtivos que tém lugar no seio do Estado,
principalmente as empresas industriais “nacionalizadas [...] Marx dira entdo: “Assim
como as mercadorias compradas pelo capitalista para seu consumo privado, 0s
servigos que compra voluntaria ou involuntariamente ao Estado... em virtude de seu
valor de uso, ndo se tornam fatores do capital. Em consequéncia, ndo séo trabalhos

produtivos e seus agentes ndo sdo trabalhadores produtivos”. (POULANTZAS,
1978, p. 232)

Sobre o trabalho improdutivo, Poulantzas (1978) analisa o caso dos cientistas. Muitos
trabalham para contribuir para o acimulo de capital e maior extracdo de mais-valia para 0s
capitalistas individuais, mas ndo geram mais-valia, tanto como 0s comerciantes, artistas,
dentre outros. Como bem apresenta o autor, os cientistas fazem a chamada “transferéncia de
mais-valia” (POULANTZAS 1978, p. 241-242), mas ndo participam do processo de extracdo
de mais-valia, apenas corroboram para que a extracdo se concretize com novas tecnologias ou
tendéncias.

Ap0s analisar as relacdes econdmicas na delimitacdo das classes, Poulantzas (1978)
passa a examinar os niveis politicos e econbmicos que circunscrevem as classes sociais, em

especial no caso da nova pequena-burguesia. O autor busca tratar em sua obra, dando um
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salto, uma andlise para além das estruturas, mas da superestrutura do Estado, bem como suas

interferéncias nas relagdes sociais capitalistas.

Essas relacBes politicas e ideoldgicas sdo decisivas, igualmente , para 0s conjuntos
ja analisados da nova pequena-burguesia cujas relagdes econémicas e a distin¢do
trabalho produtivo/trabalho improdutivo, no entanto, tragcam claramente as fronteiras
que a separam da classe operaria. Essas relagdes sdo decisivas, pois intervém nas
relacbes desses conjuntos entre si e no seu pertencimento comum de classe (nova
pequena-burguesia), em suas relacbes com a pequena-burguesia tradicional, enfim
no fracionamento da nova pequena-burguesia em funcdo da polarizagdo que a
atravessa. (POULANTZAS, 1978, p. 243)

O trabalho de supervisdo e de direcdo sdo os exemplos que Poulantzas (1978) resgata
das analises de Marx para esbocar a relacdo dos niveis politicos e ideoldgicos que delimitam
as classes sociais. Embora o trabalho de direcéo e superviséo sejam trabalhos explorados, que
sejam trabalhadores assalariados, ainda assim, por exercerem uma funcdo com um nivel de
poder superior aos demais trabalhadores, mesmo os ligados diretamente ao processo de
trabalho produtivo, essas categorias ndo sdo consideradas como classe operaria “.

Segundo o autor o trabalho de direcdo e de supervisdo “é a reprodugdo direta, no

préprio seio do processo de producdo, das relacBes politicas entre a classe capitalista e a

classe operaria” (POULANTZAS 1978, p. 247). Para finalizar, o autor ainda reafirma:

De fato, esses agentes ndo pertencem a classe operdria, pois sua determinacdo
estrutural de classe, e o lugar que ocupam na divisdo social do trabalho, estdo
marcados pela dominancia das relagdes politicas que realizam sobre o aspecto
trabalho produtivo na divisdo social do trabalho. Sua funcéo principal consiste em
extrais a mais-valia dos operarios — para “coleta-la”. Eles exercem poderes que
decorrem do lugar do capital, capital que agambarca a “fungdo de direcdo” do
processo de trabalho [...](POULANTZAS 1978, p. 248)

Para analisar as relagdes politicas e ideoldgicas na delimitagdo das classes sociais e do
trabalho em si, Poulantzas (1978), assim como Marx, analisa a questdo do trabalho
manual/trabalho intelectual, em especial sobre duas categorias, 0s engenheiros e 0s técnicos

da producéo. Para justificar suas analises, 0 autor se posiciona:

E necessario assim, examinarmos mais de perto a divisio trabalho manual/trabalho
intelectual, pois ela estd de fato no centro do problema. Adianto desde j& a tese
principal a esse respeito: essa divisdo trabalho intelectual/trabalho manual néo
somente se limita a uma diviséo técnica do trabalho, mas constitui de fato, em todo
modo de producdo dividido em classes, a expressdo concentrada da correspondéncia
das relacdes politicas e ideoldgicas (politico-ideoldgicas nesse sentido) na sua
articulagdo com as relagdes de producdo: isto €, tais como existem e se reproduzem,
sob a configuragdo precisamente de sua correspondéncia (politico-ideoldgicas), no
préprio seio do processo de producdo e, mais além, no conjunto da formagéo social.
Essa divisdo trabalho intelectual/trabalhno manual assume formas especificas no
modo de produgdo capitalista, caracterizado pela “separagdo” toda particular dos
dois. (POULANTZAS 1978, p. 253)

*8 Esse posicionamento que Poulantzas coloca é pertinente na medida em que acaba por mostrar que algumas
categorias por razdes politicas, ideoldgicas e salariais ndo se reconhecem enquanto classe trabalhadora. Contudo,
a delimitagdo das classes, ndo serd amplamente debatida por ndo se constituir objeto desta pesquisa.
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Segundo Poulantzas (1978), os critérios do trabalho intelectual/manual®® ndo podem
ser dirigidos concretamente como o que distingue o trabalho produtivo/trabalho improdutivo,
tendo em vista que o que determina estas categorias sdo critérios politicos e ideoldgicos.

Outro fator analisado por Poulantzas (1978) é que a divisdo entre trabalho
manual/trabalho intelectual € uma diferenciacédo tipica do modo de producéo capitalista. No
periodo de transi¢do do feudalismo para o capitalismo — periodo manufatureiro —, onde 0s
trabalhadores ainda detinham a posse dos seus meios de producdo, ndo havia tantas divisoes
sociais do trabalho, tais como o trabalho manual/intelectual. No inicio da industrializacéo, o
trabalhador além de ficar sem a posse dos seus meios de producéo, se separa também do seu

caréter intelectual no processo de trabalho e producéo de mercadorias.

A divisdo capitalista trabalho manual/trabalho intelectual estd assim diretamente
ligada & especificidade dessas relagdes, principalmente & separacdo e despossessao
do produtor direto dos seus meios de producdo, tal qual se reproduz pela subsuncéo
real do trabalho ao capital: “As forgas intelectuais da producdo desenvolvem-se num
unico lado porque desaparecem de todos os outros [...]” Para acentuar a forma
particularmente importante que assume assim uma divisdo capitalista, Marx chegara
a dizer: “E proprio do modo de producéo capitalista separar os diferentes trabalhos,
e portanto também os trabalhos manuais e intelectuais...” [...] Nessas andlises, Marx
comega a colocar inicialmente em relagdo ao trabalho intelectual e a ciéncia, ambos
estando “separados” do trabalhador direto e opostos a ele. (POULANTZAS, 1978,
p. 255-256)

Para Poulantzas (1978), estando hoje a ciéncia voltada para o capital, ou seja, com
base na ideologia burguesa e consequentemente sobre o dominio da burguesia, para 0s
engenheiros e técnicos (categorias que o autor no momento analisa, mas que é a mesma para
diversas outras areas), “a ciéncia encontra-se situada sob o seio da ideologia dominante que
eles materializam em seu proprio trabalho ‘cientifico’ (POULANTZAS, 1978, p. 256). Saber
cientifico este que hoje se encontra sobre o dominio da burguesia.

J& se observa o surgimento da questdo da articulagdo das relagGes politicas e das
relagdes ideologicas na figura do trabalho intelectual; chamemos a atencéo, no
entanto, somente para estes Ultimos: se essas praticas ndo tém nada a ver com as
aplicacOes tecnolégicas — mesmo “ideologizadas” — da ciéncia, elas no entanto se
legitimam, o que ndo é por acaso, enquanto investidas de um saber que o
trabalhadores ndo possuem. (POULANTZAS, 1978, p. 258)

Neste sentido, na obtencdo do saber, as escolas tem um papel fundamental enquanto
um aparelho de hegemonia e de propagagédo da ideologia burguesa, e formacao do trabalho

intelectual.

* A problematica do trabalhador improdutivo para Poulantzas néo pertencer a classe operaria sera abordada mais
adiante por entender que esta categoria esta inserida sim na classe trabalhadora, e que o posicionamento do nosso
autor contribui para as ideias pds-modernas na medida em que ndo reconhece mais algumas categorias enquanto
trabalhadores.
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Destas consideracdes, o autor afirma ainda sobre a relagdo trabalho intelectual/trabalho

manual:

Essa divisdo estd assim diretamente ligada ao monopo6lio do saber, forma de
apropriacdo capitalista dos conhecimentos cientificos e de reproducdo das relacdes
ideoldgicas de dominagao-subordinagédo, pela perene exclusdo do lado subordinado
daqueles que ndo sabem, ou que se supdes ndo “saberem”. (POULANTZAS, 1978,
p. 257)

Neste momento Poulantzas (1978) faz uma breve referéncia as analises de Gramsci,
que considera esses engenheiros/técnicos como “intelectuais modernos” e ainda mais, como
“intelectuais organicos da burguesia”, conhecidos como “funcionarios da ideologia”.

Segundo afirmacdes do autor, a separacdo do trabalho intelectual/manual comeca
quando se retira do trabalhador a posse dos meios de producgédo, quando 0 mesmo nédo tem
nada além da sua forca de trabalho. E essa relacio que, segundo Poulantzas (1978),

condiciona a relacédo entre o trabalho intelectual e a reproducédo da ideologia dominante.

J& se observa o surgimento da questdo da articulagdo das relagBes politicas e das
relagdes ideoldgicas na figura do trabalho intelectual; chamemos a atencdo, no
entanto, somente para estes (ltimos: se essas praticas ndo tém a ver com as
aplicacles tecnolégicas — mesmo “ideologizadas” — da ciéncia, elas no entanto se
legitimam, o que ndo € por acaso, enquanto investidas de um saber que o0s
trabalhadores ndo possuem [...]JEssa rela¢do entre ideologia dominante e saber, que
se manifesta como legitimacéo do trabalho intelectual, separado do trabalho manual
e detendo esse saber, é inteiramente particular ao modo de producéo capitalista e a
ideologia burguesa: ela se prende, essencialmente, & necessidade para a burguesia de
“revolucionar” constantemente os meios de produgdo[...] (POULANTZAS, 1978, p.
258)

Assim, os engenheiros e 0s técnicos estdo revestidos desta categoria de supervisao e
direcdo, controlando o trabalho operario, e sdo detentores do chamado trabalho intelectual.
Estas categorias na divisdo social do trabalho, além de terem uma considerdvel dominacéo no
seio da ideologia, possuem a mesma dominacdo se referindo as consideracbes e questfes

politicas.

Seu trabalho intelectual, separado do trabalho manual, representa o exercicio das
relagdes politicas no despotismo de fabrica legitimadas pelo, e articuladas ao,
monopdlio e segredo do saber, isto €, a reproducdo das relagdes de dominagdo e
subordinacdo ideoldgicas. (POULANTZAS, 1978, p. 260)

Estando entdo, estas categorias (engenheiros/técnicos) fazendo parte da ideologia e
politica dominante, ndo se constituem como parte da classe operaria. Embora sejam
portadores de trabalho, que vendem sua forca de trabalho, ndo estdo diretamente ligados a
extracdo da mais-valia®. Eles corroboram para o actimulo e valorizagdo de capital por parte

da extracgdo sobre trabalho da classe operaria.

%0 Aqui é possivel visualizar equivocos do autor na compreensao das contribuices de Marx.
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Entdo, esses técnicos e engenheiros tem tendéncia a fazer parte do trabalho
produtivo capitalista, pois valorizam diretamente o capital na producéo da mais-
valia. Se ndo pertencem, em seu conjunto, a classe operaria, é que, no seu lugar no
interior da divisdo social do trabalho, realizam as relacfes politicas e ideoldgicas de
subordinacdo da classe operdria ao capital (divisdo trabalho intelectual/trabalho
manual), e que esse aspecto de sua determinacdo de classe é o aspecto dominante.
(POULANTZAS, 1978, p. 262)

Ainda segundo afirmacdes de Poulantzas (1978), apesar de muitos engenheiros
sofrerem o processo de desqualificacao do seu trabalho, mesmo sofrendo “rebaixamentos”, 0S
mesmos constituem, ainda assim, parte da burguesia, tanto pela sua capacidade intelectual,
pela diferenciagdo salarial, por exercerem em sua maioria fungfes de supervisdo, pela
qualificacdo escolar. E por todas as suas caracteristicas politicas, ideoldgicas e econdmicas no
seio da divisdo social do trabalho e da sociedade de classes, ndo sdo agentes da classe
operaria.

No caso destas categorias scio-ocupacionais, Poulantzas (1978) afirma:

A reproducéo da divisdo trabalho intelectual/ trabalho manual no seio do trabalho
intelectual refere-se de fato ao préprio conjunto pequeno-burgués “engenheiros-
técnicos” e se manifesta aqui como fracionamento desse conjunto em fracdes
pequeno-burguesas, principalmente ao lado dos técnicos e de certos casos de
engenheiros subalternos [...] cujo préprio trabalho € constantemente desqualificado-
parcializado em relacdo aquele da fragdo superior. (POULANTZAS, 1979, p. 271)

Essas distingdes politicas e ideolégicas™ sobre a divisdo social do trabalho, entre
trabalho intelectual/trabalho manual constituem os primérdios da diferenciacdo da classe
operdria e a chamada nova pequena-burguesia. Lembrando que as diferenciacdes e
consideracBes acima ndo se constituem apenas entre 0s engenheiros e técnicos, mas sao
também aplicaveis aos bancarios, aos prestadores de servicos, funcionarios do Estado, dentre
outros que também constituem dentro destas delimitacdes de trabalho produtivo/improdutivo

e trabalho intelectual/manual a chamada classe Pequena-Burguesia.

[...] os engenheiros e técnicos ndo pertencem a classe operéria, se bem que tenham
cada vez mais a tendéncia de fazer parte do trabalhador coletivo-produtivo, em razéo
do aspecto dominante das relagdes politicas e ideoldgicas de que sdo portadores.
Essas relacBes referem-se a sua determinagdo estrutural de classe na divisao social
do trabalho (trabalho intelectual/trabalho manual) e ndo se identificam em sua
posicdo de classe na conjuntura. De fato, em razdo da polarizagdo de sua
determinagdo relativamente a classe operéria e ao capital, esse conjunto adota,
segundo suas proprias fragdes, por vezes, posicoes de classe da burguesia, por vezes
também posicOes da classe operaria. Mas, neste Gltimo caso, esses agentes nao se
tornam, contudo, operarios: divergéncias continuam a marca-los, nessas proprias
posicBes de classe, em relagdo a classe operaria e SO mencionaremos aqui, além de
numerosos casos em maio de 1968, e o recente exemplo das lutas empreendidas
pelos trabalhadores da Lip. (POULANTZAS, 1978, p. 271)

51 Aqui encontra-se um dos avangos de Poulantzas nas anélises dos movimentos sociais, na medida em que ele
problematiza as relag@es politicas e ideoldgicas no seio das classes sociais, 0 que se coloca como refletido entdo
nas proprias organizacdes da classe trabalhadora.
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Ao analisar as relagbes do trabalho intelectual/trabalno manual, que excluem do
trabalho intelectual a classe operaria®?, por determinacdes politicas e econdmicas, Poulantzas
(1978) afirma que esta divisdo “marca o conjunto da nova pequena-burguesia que se situa
nesta divisdo, e em relacao a classe operaria, ‘do lado’ ou no ‘campo’ do trabalho intelectual,
seja de forma direta, seja de forma indireta” (POULANTZAS, 1978, p. 273). Ou seja, a classe
da nova pequena-burguesia esta situada nessa divisdo do trabalho intelectual®®/manual e nas
suas relac@es politicas e ideoldgicas.

Para alem das distingdes politicas e ideoldgicas, tem-se que levar em consideracao a
questdo cultural dos trabalhadores intelectuais, que se sobressaem “culturalmente” dos
operarios. S&o as formas de ser, de agir, de falar, que também corroboram para a distingdo dos
trabalhadores intelectuais da classe operaria, como bem especifica Poulantzas (1978). E esse
carater da qualificacdo do trabalho, que prestigia o trabalho intelectual, através do processo
escolar, que se “sobressai” em detrimento da formagdo escolar da classe operéria, que da a
nova pequena-burguesia, cuja caracteristica que a delimita consiste no trabalho intelectual, o
chamado segredo do saber.

Poulantzas (1978) passa entdo a apontar a relacdo entre os niveis politicos e
ideoldgicos da nova pequena-burguesia. O autor afirma que “a nova pequena burguesia ndo
exerce, ao menos diretamente, fungdes de dominagao politica sobre a propria classe operaria”
(POULANTZAS, 1978, p. 295). Embora existam divergéncias entre algumas categorias
socio-ocupacionais, tais como as diferencas entre 0s engenheiros e supervisores com o pessoal
do escritério, por exemplo, ou os préprios funcionarios do Estado, como 0s que executam as
funcdes repressivas do Estado, a pequena-burguesia trabalha a servico da classe dominante,
mas ela, por si s6, ndo exerce dominacdo politica sobre a classe operaria. A pequena-
burguesia reproduz a ideologia dominante, mas ndo comanda politicamente a classe operaria.
Todo agente pequeno-burgués ndo exerce sobre seus subordinados uma dominacédo idéntica
(isto é, uma dominacdo de classe) aquela do capital, e dos agentes que ocupam seu lugar, no
conjunto da pequena-burguesia (POULANTZAS, 1978, p. 301).

Poulantzas (1978) faz algumas distincdes entre a classe operaria e a pequena-

burguesia para além das relag6es politicas e ideoldgicas, que diz respeito aos assalariados e

%2 Este é um dos fatores mais emblematicos que se encontra nas delimitacdes das classes no nosso autor, que
retomaremos mais adiante.

53 poulantzas (1978) analisa aqui, conforme Gramsci, que nem todo pequeno-burgués é por si, intelectual. Assim
o termo dos intelectuais deve ser analisada enquanto uma categoria social “que preenchem fungdes sociais
especificas em relacdo a elaboracdo das ideologias de classe” (POULANTZAS, 1978, p. 273). Ainda mais,
Gramsci afirma que todo trabalhador ao exercer o trabalho em si, utiliza do intelecto, porém nem todo
trabalhador na sociedade € considerado um trabalhador intelectual.
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suas progressdes na correria, bem como o aumento dos salarios, que é crescente para a

pequena-burguesia, e que ndo ocorre com a classe operaria.

Disso resultam efeitos consideraveis sobre a ideologia, muito particular, da
promocdo social desses agentes: efeitos articulados sobre o isolamento competitivo
desses agentes entre si nas relagBes ideoldgico-politicas “burocratizadas”,
isolamento que contrasta com a solidariedade de classe no seio da classe operéria, 0
que tem repercussbes na luta de classe, constatando-se diariamente, de forma
particular, nas dificuldades e particularidades caracteristicas dos movimentos de
greve dessa nova pequena-burguesia. (POULANTZAS, 1978, p. 305)

Essas diferenciacbes no seio do processo do trabalho, que também leva a
fragmentacOes na propria pequena burguesia, tais como os cientistas, engenheiros, bancérios,
funcionarios de escritdrio, dentre outros que, de acordo com a burocratizagao, os lugares que
ocupam no processo social do trabalho, a ideologia, hierarquizacdo e relaces de autoridade,
sdo os motivos que levam ao fracionamento de classe da pequena-burguesia e a distingue da
classe operéria.

Outra caracteristica apontada por Poulantzas (1978) acerca da nova pequena-burguesia
é seu alto indice de mobilidade entre as classes. O indice de pequeno-burgueses gque se torna
um burgués, em especial através do processo de formacdo escolar e profissional. Para além
também da mobilidade sdcio-ocupacional que seus agentes possuem, seja pela qualificacdo
profissional ou pela prépria instabilidade nos empregos.

Esses indices de mobilidade de classes apontam que, segundo o autor, € muito mais
comum um pequeno-burgués se tornar membro da classe dominante, assim como seus filhos,
do que um operario ou filho de operario. indice que é um pouco maior quando um operario se
torna pequeno-burgués, mas ainda assim, ndo é uma mobilidade com um indice que se pode
chamar de representativamente alto.

Poulantzas (1978) esboca resumidamente que a pequena-burguesia tradicional esta
limitada no lugar da pequena producdo e da pequena propriedade nas relagcdes de producéo.
Entendendo por pequena producdo aquelas mais ligadas ao artesanato, ou as empresas
familiares, onde ndo tem uma exploracdo propriamente dita, apenas geram lucro e 0s
“funcionarios” sdo membros da familia que costumam nem receber proventos em forma de
salario. E por pequena propriedade, o autor se refere ao pequeno comércio, ocasionando
geralmente em apenas a contratacdo de um operario assalariado, ou membros da familia
tambem.

Jé& a determinacdo estrutural da nova pequena-burguesia esta diretamente associada ao
nivel ideoldgico. Nada muito diferente da pequena-burguesia tradicional, o que a coloca junto

com a nova pequena-burguesia no patamar de uma mesma classe, a pequena-burguesia.
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Porém, como bem coloca o autor, a pequena-burguesia ndo tem uma autonomia
politica propria.

De fato, a pequena-burguesia, pelo lugar que ocupa na determinacéo de classe de
uma formacdo capitalista, ndo tem posicdo politica de classe autbnoma a longo
prazo. As duas classes fundamentais sdo a burguesia e o proletariado: existem entdo
somente, no sentido forte de ideologia de classe, aquelas duas classes fundamentais
politicamente opostas até o fim. Vale dizer, entdo, que somente existem, como
conjuntos de coeréncia propria e de sistematica relativa, a ideologia burguesa
dominante e a ideologia ligada a classe operaria. (POULANTZAS, 1978, p. 313-
314)

Por isto o autor define que na pequena-burguesia o que existe € um subconjunto ideoldgico
pequeno-burgués fortemente influenciado pela ideologia burguesa, mas com determinacgdes de

classe da pequena-burguesia. Ainda mais além, o autor acrescenta:

Certamente, os efeitos da ideologia burguesa (ela ndo seria dominante sem isso)
exercem-se igualmente na classe operaria. Mas ai, chocando-se com as préticas da
classe que est4 no cerne da exploragdo capitalista, eles assumem outras formas que
ndo assumem no caso da pequena-burguesia: sob os proprios efeitos da ideologia
burguesa na classe operaria [...]|(POULANTZAS, 1978, p. 314)

Contudo, conforme Poulantzas (1978), a ideologia operaria também tem
determinagcfes importantes sobre a pequena-burguesia. Segundo o autor, “o subconjunto
ideoldgico pequeno-burgués é um terreno de luta e um campo de batalha particular entre a
ideologia burguesa e a ideologia operaria, mas com a intervencdo propria dos elementos
especificamente pequeno-burgueses” (POULANTZAS, 1978, p. 315). Essa luta, que atravessa
a ideologia pequeno-burguesa, bem como a sua pratica politica se d& de forma desigual e
polarizada.

E sobre este angulo que Poulantzas (1978) aponta algumas caracteristicas desse
subconjunto ideoldgico pequeno-burgués, tais como uma certa luta anticapitalista com direcédo
reformista, buscando justica, redistribuicdo salarial sob o signo da “igualdade”, dentre outros.
O que encontra como limite de luta a instabilidade salarial e de emprego que acarreta em
medo e assim acaba por limitar a luta. O que ocasiona em outra caracteristica que é a luta pelo
“remanejamento pela participacdo” (POULANTZAS, 1978, p. 317), buscando participacdo
nos lucros, a ideologia pela ascensdo no mercado de trabalho. E o que o autor chama de “luta
antiautocratica” contra a burocratizagdo e parcelizacao do trabalho, em especial a intelectual.
Buscam entdo a ascensdo a burguesia e sofrem com o que o autor chama de “fetichismo do
poder”.

Outra caracteristica fundamental que o autor coloca ¢ sobre a “situagdo intermediéria e

o individualismo pequeno-burgués, que condicionam a impossibilidade para a pequena-
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burguesia de se organizar, a longo prazo, em um partido politico proprio e autonomo”
(POULANTZAS, 1978, p. 319).

O aparelho de Estado esta assim situado na “distribui¢do-qualificagdo” dos agentes
pequeno-burgueses que apresentam a “‘consagra¢do da hierarquia e autoridade burocratizada a
qual estd submetida uma grande parte dos agentes pequeno-burgueses” (POULANTZAS,
1978, p. 320). Ou seja, 0 Estado, ao “abrir as portas” para a pequena-burguesia, passa a

impressao cada vez maior de ser o representante do “interesse geral”.

Seria entdo preciso acrescentar que esse aspecto ideoldgico é praticamente
surpreendente nos escalBes pequeno-burgueses de funcionarios, eles proprios
submetidos diretamente a essa ideologia interna que marca o Estado como aparelho:
0 aspecto ideologico do Estado neutro e representante do interesse geral
desempenha, mais particularmente aqui, seu papel enquanto elemento essencial da
ideologia interna dos aparelhos de Estado. (POULANTZAS, 1978, p. 320)

Apo6s analisar as caracteristicas do subconjunto ideolégico pequeno-burgués
circunscrito na tensdo da luta de classes, e mais ainda, apés definir que a pequena-burguesia
ndo possui, por si sO, autonomia e organizagdo prépria politica, o autor define:

Com efeito, a pequena-burguesia ndo tem posi¢do politica de classe propria e
autbnoma a longo prazo. Isso significa, simplesmente, que s6 ha, em uma formagéo
social capitalista, 0 caminho burgués e o caminho proletario (o caminho socialista):
ndo existe “terceiro caminho”, ao contrario das diversas concepcdes da “classe
média” [...] o fato de ela ndo ter posi¢do politica de classe autbnoma a longo prazo
significa que as posi¢des de classe da pequena-burguesia s6 podem situar-se na
relacdo de forgca burguesia/classe operaria, e reunir por esse meio [...] que as
posicdes de classe da burguesia, que as posi¢cdes de classe da classe operaria.
(POULANTZAS, 1978, p. 324-325)

Entretanto, isso ndo significa que a pequena-burguesia ndo apareca na cena politica,
em conjunturas determinadas, como forca social, visto que a polarizagdo da pequena-
burguesia oscila se situando ora ao lado da burguesia, ora ao lado da classe dominada. Assim,
como partes da pequena-burguesia, adotam a posi¢do de classe da burguesia ou da classe
operaria.

Como ja anteriormente apresentado, a pequena-burguesia se situa no seio da luta de
classes, entre as duas classes fundamentais, burguesia e proletariado®. Contudo, as fracées de
classe, através de suas polarizagdes, por vezes tomam posi¢cdes de classe e fazem aliancas
com essas duas classes antagbnicas. Assim, algumas fracdes da pequena-burguesia que se
aproximam em niveis de exploragdo, através da divisdo social do trabalho, tendem a se
polarizar mais com a classe operéaria, ao contrario, por exemplo, da fracdo da pequena-

burguesia que compreende 0s engenheiros e supervisores, em que sua exploracdo é

" E possivel visualizar neste momento as possibilidades para as aliancas da pequena-burguesia com as duas
classes antagonicas. As aliancas entre a pequena-burguesia com a classe operaria, é fundamental para entender a
relacdo da burocracia de Estado com os movimentos dos trabalhadores.
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considerada um pouco menor e que, por diversas questdes no seio da divisdo social do

trabalho, tendem a polarizar-se a classe dominante, e assim fazerem suas aliangas.

2.5 LIMITES E CONTRIBUICOES DE AS CLASSES SOCIAIS NO CAPITALISMO
HOJE PARA O ESTUDO DO MOVIMENTO DOS TRABALHADORES

2.5.1 Limites apresentados para o estudo do movimento dos trabalhadores

Como na andlise feita no que concerne os limites das analises de Poulantzas em Poder
Politico e Classes Sociais, muito se repete na obra As Classes Sociais no Capitalismo Hoje,
tanto para o estudo do movimento dos trabalhadores, como para uma anélise geral das obras
do autor, em razdo de haver inumeros pontos de similitude entre os materiais analisados.

Os ensaios de Poulantzas ainda possuem aspectos a serem ressalvados acerca do
materialismo historico, pois o autor tende a ndo utilizar este método de analise. Poulantzas,
segundo Fernando Henrique Cardoso (1973) segue a linha do estruturalismo, uma heranca que
trouxe de Althusser, como ja indicamos antes. Ainda segundo o autor, Althusser se utiliza do
estruturalismo para fugir da historia, o que difere da teoria social de Marx, em que a estrutura
ndo pode ser analisada separada da materialidade histérica. E como j& bem exposto, para
compreender as organizagdes e as lutas da classe trabalhadora, uma anélise da realidade social
com materialidade historica é imprescindivel.

Poulantzas busca apreender as classes sociais enquanto estruturas e,
consequentemente, ndo aborda os fatores histéricos que as cercam. O Unico ponto que o0 autor
se utiliza de exemplo histérico é da Franca, quando o mesmo fala da luta entre as burguesias
no seio do Estado Nacional, mas que remete aos interesses do capital internacional. E quando
se utiliza de exemplo historico, sdo exemplos superficiais embasados na Franca. Isto nos
fornece subsidios para comprovar que as criticas de Cardoso (1973) sobre Althusser se
aplicam ao nosso autor.

Outra problematica que se encontra como um limite para a compreensdo do
movimento dos trabalhadores é a analise do autor acerca das delimitacbes das classes

sociais®. Embora por vezes este seja 0 maior avanco do autor para a analise do movimento

% N&o iremos, no presente trabalho, aprofundar nas consideracdes acerca delimitacdo das classes sociais por
entendermos que o debate acerca da classe trabalhadora é extenso e rigoroso, € ndo cabe neste momento
problematiza-la.
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dos trabalhadores, este processo de conhecimento do mesmo possui algumas ponderacgdes que
se colocam como um limite para o estudo dos movimentos.

Ao delimitar algumas esferas profissionais, através da nova divisao social do trabalho,
das influencias politicas e ideoldgicas, nosso autor acaba por categorizar que esses Novos
profissionais ndo fazem parte da classe trabalhadora, por ndo estarem diretamente ligados ao
processo de producdo de mercadorias, como é o caso dos trabalhadores intelectuais>®.

Os trabalhadores que, embora ndo estejam diretamente vinculados a producdo de
mercadorias, mas sdo explorados como 0s demais e geram mais-valia, passam a ndo se
reconhecerem no proprio processo de producdo e nem se reconhecem mais enquanto
pertencentes a classe operaria. Ao ndo se reconhecerem enquanto quem gera a riqueza dos
empresarios ou capitalistas, também tendem a ndo aderir as organizacGes da classe
trabalhadora.

Quando Poulantzas (1978) afirma que o profissional que ndo esta diretamente ligado
ao trabalho produtivo ndo pertence a classe operéria, ele comente também uma contradi¢éo no
momento em que afirma que a condicdo primordial que delimita a classe trabalhadora é o
processo de exploracdo. E ainda mais, nosso autor chega a pontuar que o trabalhador
improdutivo também é explorado.

Na medida em que Poulantzas (1978) vai descrevendo as categorias através da nova
divisdo social do trabalho e delineando-as enquanto pertencentes ou ndo a classe trabalhadora,
0 autor acaba por fragmentar essa classe. Esta fragmentacdo reflete no que Behring e
Boschetti (2009) analisam acerca de que o ser social passa a ndo se reconhecer mais enquanto
sujeito que produz a riqueza material. Esse processo, somado ao processo que Bihr (1998)
chama de crise da sociabilidade, culminam no que muitos autores defendem por ser 0s “novos
movimentos sociais”, que tem como reflexo as teorias pés-modernas””.

Mas vale ressaltar que este posicionamento do autor, ao delinear as classes onde o
mesmo deixa a parte da classe operéaria algumas categorias, ndo quer dizer que estes
profissionais se sintam excluidos ou ndo se reconhecam enquanto classe trabalhadora em
decorréncia das analises apontadas pelo autor. Na verdade Poulantzas apenas reflete este
processo de ndo reconhecimento de algumas categorias da divisdo social do trabalho enquanto

classe operaéria.

% Nao abordaremos a problemética dos trabalhadores intelectuais pertencerem ou n&o a classe operaria para
demais autor, inclusive para Marx, por ndo se constituir objetivo do presente trabalho e por compreender que
esta € uma tematica profunda que ndo teremos tempo para abordarmos, mesmo sabendo que enriqueceria nosso
debate.

% Reafirmando e retomando, que Poulantzas ndo é pés-moderno. Mas suas consideracBes podem corroborar
futuras teses pds-modernas.
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E por assim dizer, que Bihr (1998) analisa os chamados “novos movimentos sociais”.
Segundo Arantes e Oliveira (2013), Bihr analisa o desenvolvimento dos chamados ‘“novos
movimentos sociais” na década de 70 na Europa. Segundo Bihr (1998) o que estes “novos
movimentos sociais” tinham em comum ¢ que seus terrenos e objetivos se situavam fora da
esfera do trabalho, mesmo quando tinham alguma relagcdo com ela, e eram caracterizados por
uma desconfianga comum com o Estado e a politica. Desenvolviam agdes sociais, criticas e
alternativas sobre as condicdes gerais resultantes da apropriacéo capitalista da préxis-social, 0
que gerou um “desabrochar de praticas alternativas” e experimentaram uma nova cultura
politica voltada para a auto-gestao.

Ainda segundo Arantes e Oliveira (2013) percebe-se entdo uma nova forma de
organiza¢do no que se concernem aos chamados “novos movimentos sociais”’; apresentando o
que Bihr (1998) denomina de “praticas alternativas”. A pratica social €, em seu conjunto,
submetida aos imperativos da reproducgdo do capital, pois é desta relacdo social que o capital
encontra os elementos e as condic¢Oes para sua dindmica econdmica, que ele sozinho ndo tem
condicdes de garantir.

Ou seja, segundo as analises de Poulantzas (1978), a nova pequena-burguesia seria
consequentemente a classe que toma como frente & organizagdo dos chamados “novos
movimentos sociais”, que ultrapassam, segundo Bihr (1998) e tem como caracteristica uma
certa aversdo politica.

Além disso, de acordo com Bihr (1998), os chamados “novos movimentos sociais”
herdaram os limites da luta de classes e do proletariado p6s-guerra e encontraram limites na
rediscussdao do compromisso fordista pelas lutas operérias. As discussdes ndo viam a
apropriacdo capitalista fora da esfera produtiva, demonstrando uma ‘“clara cegueira” da
consciéncia de classe, o que gera um limite dentro desses “novos movimentos sociais”,
acarretando em uma falta de articulagdo entre os movimentos- 0 que o autor chama de “os
proprios limites dos novos movimentos Sociais”, gerando assim uma fraqueza politica.
Faltava a intervencdo das relagdes sociais tendo o capitalismo como eixo central, 0 que,
segundo o autor, ndo significa dizer que sdo desnecessarias ou negligenciaveis.

Para Arantes e Oliveira (2013) outro limite apontado por Bihr (1998) consiste na falta
de articulacdo destes “novos movimentos sociais” com a luta proletaria, gerando assim seu
particularismo. Os ‘“novos movimentos sociais” se isolam de acordo com a sua
bandeira/problema.

Contudo, 0 que se percebe ¢ que os “novos movimentos sociais” tém as mesmas

defesas e posi¢cdes da chamada nova pequena-burguesia na delimitacdo dos agentes que ali



104

pertencem. Quando o que se coloca ¢ exatamente que ndo existem ‘“novos movimentos
sociais”, na verdade o que se vé hoje na cena contemporénea é o préprio movimento dos
trabalhadores aderindo novas bandeiras que ndo s6 as trabalhistas. No desenvolvimento do
capitalismo monopolista é possivel visualizar as transformacdes tanto no ambito da divisdo
social do trabalho, quanto da organiza¢do do movimento operério.

Ou seja, muito do que Poulantzas (1978) coloca como a nova pequena-burguesia ainda
é a fracdo da classe operaria, que em decorréncia da nova divisdo social do trabalho, nédo
permite por vezes que o trabalhador se reconheca enquanto classe em si, assim como nao se
vé sendo explorado igual um trabalhador da fébrica. Assim, dentro dessas novas
configuracdes e transformacbes que perpassam a propria classe trabalhadora, a mesma passa a
se reorganizar em busca da defesa de bandeiras diversas, mas ndo como um movimento
autdbnomo ou novo.

Desta forma, busca-se entender a relacdo da burocracia do Estado diante destes
chamados “novos movimentos sociais”, tendo em vista que os funcionarios do Estado podem
aderir ou ndo, através das aliancas que fazem com a classe operaria, 0s interesses e as
bandeiras de luta do movimento dos trabalhadores. Tendo como pressuposto que Sao
bandeiras de cunho reformista e ndo revolucionarios, ndo interferindo de forma direta no
acumulo de capital, antes o contrario, muitas bandeiras acabam por fortalecer o mercado e o
consumo.

Outro limite encontrado em Poder Politico e Classes Sociais e novamente pode ser
visualizado em As Classes Sociais no Capitalismo Hoje é a falta de contetdo historico, e com
poucos exemplos abordados, sempre referentes a Franca. O autor retoma também a autonomia
do Estado, ainda com um viés idealista, mas que no momento nao iremos abordar, tento em
vista que este assunto ja foi abordado no | capitulo.

Em sintese, os principais limites da referida obra para um estudo do movimento dos
trabalhadores consiste no carater a-historico e estruturalista das analises de Poulantzas (1978),
a problematica da autonomia relativa que ainda permanece presente no nosso autor e a
problematica da delimitacdo das duas classes antag6nicas no seio da divisdo social do trabalho

no capitalismo monopolista.

2.5.2 Contribuigdes para o estudo do movimento dos trabalhadores

Enquanto na obra Poder Politico e Classes Sociais Poulantzas fazia uma andlise ainda

superficial acerca das classes sociais, em As Classes Sociais no Capitalismo Hoje o autor
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avanca em abordar as classes sociais em dimensdes econdmicas, politicas e ideoldgicas,
entendendo que as condi¢bes econdmicas sdo também relagdes politicas e ideoldgicas. Desta
forma, como bem coloca Cardoso (1973), Poulantzas (1978) progride nesta nova obra ao
analisar as classes, bem como suas fracfes e categorias sociais através da divisao social do
trabalho e das relagdes de producéo.

Segundo Cardoso (1973), neste momento Poulantzas passa a analisar as classes sociais
enquanto determinacdes das relacdes de producdo como base fundamental, evitando por

vezes, conceitos mais rigorosos e nao criticando o economicismo como antes.

Justamente porque o marxismo ndo elabora categorias gerais (0 econdmico em geral,
o0 politico em geral, as classes em geral etc.) ndo existe o fantasma do economicismo
na compreensao das classes sociais como categorias economicamente determinadas:
elas, como conceito, s6 se aplicam em situagBes nas quais a distribuicdo social dos
homens na producéo é o critério fundamental — dessa situagdo ou modo de produgdo
particular — para a estruturagdo das camadas da populacdo. (CARDOSO, 1973, p.
83)

Isso ndo quer dizer que em As Classes Sociais no Capitalismo Hoje, Poulantzas ndo se
perca em determinacdes e conceitos, que como bem ainda coloca Cardoso (1973), seriam 0s
resquicios de sua interpretacdo inicial em Poder Politico e Classes Sociais. Contudo, néo se
pode negar que houve um avango em suas analises, tanto do ponto de vista metodoldgico,
como enquanto contribuicdo para a andlise do movimento dos trabalhadores.

Outro fator que contribui para a analise do movimento da classe trabalhadora é que
nesta obra o autor faz mais referéncias as praticas politicas da classe operaria, bem como
algumas acdes do Estado mediante a organizacdo politica dessa classe operaria. Poulantzas
(1978) aponta as praticas politicas da classe dominada, desde as analises referentes a
periodizacdo do imperialismo, bem como quando se refere a influencia que teve 0 movimento
operario na Franca, na acdo do Estado, quando houve a tentativa de fechar as pequenas e
médias empresas (ndo-monopolistas) para favorecer o capital monopolista através do 6° Plano
da C.N.P.F.

Em diversas outras passagens, o autor analisa as lutas da classe operaria, tanto frente a
burguesia, como levantando algumas bandeiras de luta contra o capitalismo e a exploracao.
Além de tambem apontar a luta existente entre as proprias fracdes da burguesia no seio do
Estado. Lembrando que em poucos momentos ele utiliza o termo préprio do movimento dos
trabalhadores, pois ndo é objetivo do autor analisar este tipo de organizacdo da classe
trabalhadora, mas, ao expor a luta das massas como ele mesmo nomeia, automaticamente ja se

coloca a referencia ao movimento operario e suas bandeiras de luta.
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Da mesma forma que ao analisar as delimitagfes das classes sociais, ele apresenta,
embora com ressalvas, como ja mencionado enquanto limite das anélises do autor, mas que
permite dar uma maior visibilidade das relagdes sociais que perpassam o ambiente da luta de
classes, e dos sujeitos sociais que tendem a se organizar politicamente e que fazem parte entédo
do movimento dos trabalhadores. Além de apresentar um pouco mais o aparecimento da luta
entre as classes, e das massas populares nos moldes do capitalismo monopolista.

Outra contribuicdo que se pode notar € que o autor apresenta claramente 0s rumos que
a nova divisao social do trabalho refletem nas classes sociais. Na mesma medida em que esta
andlise vai de encontro com as teses pds-modernas, como ja mencionado, ela também reflete
as novas transformagdes que sofrem o mundo do trabalho, e consequentemente as classes
sociais, que englobam as relacbes de producdo, bem como a estrutura econdmica, politica e
ideologica. Isso é facil de perceber quando, por exemplo, se estuda os impactos do fordismo
nas relacdes sociais, desde a sua implantacdo até o seu declinio. Essas altera¢cbes no ambito
das classes e as influencias que perpassam a politica e a ideologia, Poulantzas (1978)
apresenta nesta obra com maestria, deixando falho apenas a analise historica e da prépria
organizacdo em si da classe operaria.

Assim, o autor também contribui para o estudo dos rumos da organizacdo da classe
trabalhadora em que é referente a falta de organizacdo politica de algumas fracbes de classe.
Poulantzas (1978) analisa enquanto a pequena-burguesia, mas atrevemo-nos a apresentar essa
falta de organizacdo politica por parte de diversas categorias trabalhistas e ndo apenas da
pequena-burguesia que, como que bem analisa Bihr (1998), tem tomado cada vez mais apatia
as organizacOes politicas, o que tende a enfraquecer o movimento social oriundo da classe
trabalhadora, bem como enfraquece por si s6 as bandeiras de luta trabalhistas, em busca de
melhores condi¢cdes de vida e trabalho. Aliadas a uma ideologia burguesa, a busca por
ascensdo no mercado de trabalho, e pelo fato dos trabalhadores por vezes, ndo se enxergarem
como parte da classe operéria, deixam de lado as formas tradicionais de organizacdo da classe
trabalhadora na qual o movimento operario é uma das expressdes de organizacdo. Em
decorréncia disso ocorre desorganizacdo politica, enfraquecimento da luta, que coincide com
a atual e crescente criminalizacdo do movimento dos trabalhadores.

Outra questdo examinada por Poulantzas (1978), e que vai de encontro com a anélise
exposta, é a referéncia ao processo de individualizacdo que cada vez mais toma conta da
pequena-burguesia. Esse é um processo que toma conta ndo apenas da burguesia em si e suas
fracOes, mas também da propria classe operaria. Com a contribui¢do da doutrinacdo politica

de direita, da midia burguesa, da ideologia burguesa, a culpabilizacdo dos individuos pelas
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mazelas sociais, a individualizacdo ganha cada vez mais espago nas relagdes entre 0s sujeitos
sociais e tudo isso repercute na desmobilizacdo politica e organizacional dos movimentos
sociais, segundo Arantes e Oliveira (2013).

Poulantzas avanca na obra As Classes Sociais no Capitalismo Hoje na medida em que
ndo se perde tanto em conceitos como fez em Poder Politico e as Classes Sociais, embora
com poucas relagbes historicas e frageis andlises historicas. Ainda assim o autor busca
apresentar um pouco mais as relacdes sociais, esbocando em conjunto uma analise tanto das
relacBes capitalistas em dado periodo especifico, comparando-as com periodos anteriores, e
relacionando com as ac¢bes do Estado, tanto como com as classes sociais. Tornando a anélise
mais contundente e um pouco mais totalizante das relagdes sociais que perpassam as classes
sociais, permitindo uma melhor compreensdo da realidade social, que contribui de forma
decisiva para a analise do movimento dos trabalhadores.

Encontramos também neste momento em Poulantzas (1978) um claro posicionamento
acerca dos interesses que a pequena-burguesia defende e que assim passa a se constituir
enguanto limite de acdo com as bandeiras defendidas pela classe operaria, principalmente em
se tratando de bandeiras que questionam a ordem capitalista (como o caso do M.S.T. na
década de 70 no Brasil). Contudo, como se tem uma luta travada de interesses entre a propria
burguesia, como o0 autor apresenta, tém-se por vezes aliancas constituidas entre algumas
fracOes da burguesia (que ndo a que se encontra no bloco do poder) com a classe operéria.
Essas aliancas potencializam e reforcam a proposta de um projeto reformista que vem
ganhando espaco no seio das organizacdes da classe trabalhadora.

Para além das aliancas, Poulantzas (1978) apresenta o papel da escola na distribuicdo
dos agentes em classes, pelo processo de formacdo, e também através da ideologia. Ou seja, a
escola tem um papel importantissimo, que incide sobre 0 movimento operario. Além de
formar os operarios, ou 0s burgueses, através da ideologia a escola pode ora contribuir no
sentido de conscientizar acerca da importancia das bandeiras e da organizacdo para a vida dos
sujeitos, ora pode contribuir para propagar a criminalizacdo do movimento dos trabalhadores
como um todo.

Mas aqui, 0 que constitui como fator primordial na contribuicdo de Poulantzas para
um estudo do movimento dos trabalhadores, se da através das analises do mesmo acerca da
burocracia do Estado. Nesta referida obra, o autor discorre sobre a burocracia ao falar do
Estado, e dos funcionarios deste Estado, e ainda mais da ideologia dominante que a eles
perpassam. Embora ainda ndo seja uma analise rigorosa das relagdes que a burocracia de

Estado transcorre frente a0 movimento operario, ou aos interesses da classe operaria,
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Poulantzas (1978) contribui na medida em que comega a apresentar os tragos da burocracia de
Estado com as classes sociais. Quando se observa que antes de pertencer ao corpo do Estado,
sdo “pessoas” oriundas de outras classes, e que por vezes levam consigo sua ideologia
prépria, seu projeto societario, ideoldgico e politico, e que por vezes tomam por si a defesa da
classe trabalhadora, o que coincide com a defesa das bandeiras do movimento dos

trabalhadores.
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I11 CAPITULO: O ESTADO, O PODER, O SOCIALISMO

Nesta ultima obra a ser apresentada, intitulada O Estado, O Poder, O Socialismo de
Poulantzas, o autor se debruca em analisar a teoria do Estado, avaliando suas relacGes de base
e superestrutura, assim como as incidéncias deste Estado com a luta de classes. O autor busca
examinar também as condicOes para a existéncia de um Estado mais democratico, e a faléncia
deste Estado diante do periodo em que o mesmo busca fazer suas andlises, que ¢ um periodo
muito marcado dela ditadura e por Estados autoritarios, em especial na Europa. O autor
observa também as condi¢des e possibilidades de transformacdo para uma sociedade
socialista.

Interessa-nos neste momento as analises acerca do Estado e suas funcdes, em especial
no que tange a luta de classes, para compreendermos o papel deste Estado com os interesses e
as bandeiras levantadas pelo movimento dos trabalhadores. Nesta obra especificamente, o
autor nos traz elementos para compreender a relagdo dos funcionarios do Estado com a classe
operaria, na medida em que afirma que a burocracia do Estado tende a defender os interesses
da burguesia, se colocando assim como um dos principais dificultadores na defesa da classe
operaria no seio do Estado.

Estas analises da burocracia do Estado com a classe operéria e seus interesses nos dao
aportes para a compreensdo de algumas medidas tomadas pelo Estado frente as organizacGes
da classe operéaria, em especial a funcéo repressiva deste Estado, que € realizada pela propria
burocracia que passa a defender os interesses da burguesia. Essa relacdo é direcionada através
das superestruturas politicas e ideoldgicas que assumem este Estado, e que nosso autor nos
apresenta claramente em sua obra.

A andlise do Estado Capitalista e as suas func@es e relacdo com a classe operéaria séo
primordiais para compreendermos 0s rumos que vem tomando o0 movimento operario. Estes
caminhos s@o direcionados com o desenvolvimento do capitalismo, com as mudancas na
divisdo social do trabalho e também com as mudancas no seio do préprio Estado e suas
funcBes. Estas alteracdes em muito justificam as mudancgas em curso que vem tomando o
movimento operario nos ultimos anos, como a fragmentacdo da luta da classe trabalhadora,
assim como a defesa de um projeto reformista e ndo mais revolucionario. Neste sentido,
busca-se apreender dentro das analises acerca do Estado de Poulantzas, quais consideragdes se

constituem enquanto limites e contribui¢6es para o estudo do movimento operério.
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3.1 TEORIA GERAL DO ESTADO

Poulantzas (1980) inicia sua obra O Estado, o Poder, o Socialismo fazendo um breve
resgate tedrico sobre o Estado e o Poder. Inicialmente o autor debate acerca da teoria do
politico, em que determinados autores, desde Max Weber vem analisando o Estado e sua
relagdo com a classe dominante, mas no sentido ndo teorico, e sim para debater o marxismo e
as concepcOes marxistas acerca da relacdo do Estado com ou sobre a classe dominante.

O autor afirma que alguns autores marxistas fazem analises superficiais e até
equivocadas ao avaliar essa relacdo do Estado, ou do poder do Estado com a classe
dominante, ora por esquecer a ossatura do Estado, ora por reduzir o Estado como simples
executante das vontades da classe dominante e ora por estabelecer essa relacdo como simples,
ou por visualizar como se existissem dois Estados de formacdo. Enfim, Poulantzas (1980)
coloca que as analises e teorias do Estado e sua relagdo com a classe burguesa (no caso do
Estado Capitalista) deixam margem de que existe um problema que ele se propde a analisar.

S6 esquematizo para seguir o seguinte: se toda teoria politica, todas as teorias do
socialismo (inclusive o marxismo) giram sempre em torno desta mesma questdo, é
que existem ai um problema real. [...] o Estado apresenta uma ossatura material
propria que ndo pode de maneira alguma ser reduzida & simples dominagéo politica.
O aparelho de Estado, essa coisa de especial e por consequéncia temivel, ndo se
esgota no poder do Estado. Mas a dominacdo politica esta ela prépria inscrita na
materialidade institucional do Estado. Se o Estado ndo € integralmente produzido
pelas classes dominantes, ndo o é também por elas monopolizado: o poder do Estado
(o da burguesia no caso do Estado capitalista) esta inscrito nesta materialidade. Nem
todas as acBes do Estado se reduzem & dominacdo politica, mas nem por isso sdo
constitutivamente menos marcadas. (POULANTZAS, 1980, p. 17)

Ao tratar da teoria do Estado®®, o autor passa a analisar a relacdo que muitos fazem do
Estado como um instrumento puramente economicista. Primeiramente Poulantzas (1980)
busca apresentar os equivocos desta concepcdo. Um deles é referente aos autores que
consideram “a economia como sendo composta de elementos invariantes através dos
diferentes modos de produ¢do” (POULANTZAS, 1980, p. 18). Outro equivoco apontado pelo
autor se refere ao fato de autores considerarem o Estado como simples reflexo do
econdmico®, colocando problemas ainda mais graves nas analises de base e superestrutura,
entendendo-as, como bem apresenta o autor, como “apéndices-reflexos” da economia. “Vé-se,

pois a convivéncia tedrica destas duas concepgdes, que encaram as relacdes entre o Estado e o

%8 Ao longo da exposicéo do autor, é possivel verificar a construcéo e analises que 0 mesmo faz acerca de teorias.
Se antes ele formulava conceitos, nesta obra especifica, Poulantzas formula teorias. Teorias estas que serdo
retomadas mais adiante por refletirem uma problematica de Althusser e que nosso autor incorpora.

%9 Problematica economicista que encontra-se amplamente em Poulantzas, pois remete a analises estruturalistas
da estrutura e superestrutura do Estado. Esta consideragao sera problematizada mais adiante.
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econdmico como relagBes de exterioridade de principio quaisquer que sejam as figuras
empregadas para designa-las” (POULANTZAS, 1980, p. 19).

Desta forma, o autor afirma que a teoria do Estado ndo pode ser analisada nem de
forma isolada aos modos de producdo e nem como algo exterior, ou simplesmente resultante

da superestrutura econdmica.

Essa teoria geral do Estado também deve ter como fim especifico e isolado o Estado
através dos diversos modos de produgdo: sendo o Estado um objeto epistemolégico,
deve possuir limites inalteraveis que Ihe seriam atribuidos por exclusao, fora dos
limites intemporais da economia. (POULANTZAS, 1980, p. 20)

Para Poulantzas (1980), o Estado, sob formas diferentes, sempre esteve presente em
modos de producdo e relacGes sociais diferentes. Assim, “o lugar do Estado em relagdo a
economia nada mais é que a modalidade de uma presenca constitutiva do Estado no seio das
relagdes de producéo e de sua reprodugdo” (POULANTZAS, 1980, p. 21). Nem o conceito de
economia € nem o de Estado sdo exteriores e imutaveis, assim como, segundo o autor, ndo
formam combinatdrias entre elementos invariantes de outras instancias do Estado.

O Estado e suas funcdes e relagdes variam em cada modo de producdo. Como por
exemplo, as relacbes de producgédo capitalista de extracdo de mais-valia, bem como os
trabalhadores sem a posse dos meios de producdo, que afetam as relacdes do Estado e da
economia, tracando como afirma o autor, “novos espagos e campos relativos respectivamente
ao Estado e a economia”. (POULANTZAS, 1980, p. 22). O autor ainda acrescenta:

A separacdo do Estado e da economia e a presenca-a¢ao do Estado na economia, que
ndo passam de uma Unica e mesma figura das rela¢fes do Estado e da economia sob
o capitalismo, atravessam, embora modificadas, toda a histéria do capitalismo, todos
0s seus estdgios e fases: pertencem ao duro cerne das relagbes de producdo
capitalistas. (POULANTZAS, 1980, p. 23)

E por isso que na obra especifica de O Estado, o Poder, O Socialismo o autor diz que
ndo ha uma teoria geral do Estado, e que toda analise do mesmo deve ser regida sobre
momentos historicos determinados, e acompanhados de uma anélise histdrica. “Uma teoria do
Estado capitalista s6 pode ser elaborada ao se relacionar este Estado com a histéria das lutas
politicas dentro do capitalismo” (POULANTZAS, 1980, p. 30)60.

Desta forma, 0 autor traca a relacio do Estado com a economia e a luta de classes®:

Recapitulando: se as relagbes de producdo tragam o campo do Estado, este
desempenha contudo um papel autdnomo na formacgéo dessas relagdes. A ligacdo do
Estado as relacBes de producdo constitui a primeira relacdo do Estado com as classes
sociais e a luta de classes. No que diz respeito ao Estado capitalista, a separagdo
relativa das relaces criadas pelas relagdes de produgdo constitui o fundamento

% O autor fala que uma anélise deve sempre ser feita e abordada em conjunto com uma anélise histérica, algo
gue o proprio autor ndo faz em nenhuma de suas obras.

%1 O autor traz contribui¢des importantes acerca da relacdo do Estado com sua estrutura econdmica e como
incidem na luta de classes.
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organizacional de sua ossatura orgénica e revela sua ligacdo com as classes sociais e
a luta de classes sob o capitalismo. (POULANTZAS, 1980, p. 30)

Assim, as relacdes politicas e ideoldgicas no seio das relacdes de producdo®
“traduzem-se sob a forma de poderes de classe” (POULANTZAS, 1980, p. 31), que os
legitimam, mas que se apresentam de diferentes formas em cada modo de producdo. Desta

forma:

Estando as relacdes politico-ideoldgicas desde ja presentes na formacao das relacdes
de producdo, desempenham um papel essencial em sua reproducéo, e desse modo o
processo de producdo e de exploracdo é ao mesmo tempo processo de reproducédo
das relagdes de dominacdo/subordinacdo politica e ideoldgica. (POULANTZAS,
1980, p. 31-32)

E sobre essas relagdes que colocam o Estado atuando sobre a luta de classes através da
divisdo social do trabalho e das relagdes de dominio/subordinacdo relacionadas a
superestrutura politica e ideologica. “Situar o Estado em sua ligacdo com as relagdes de
produgdo ¢ delinear os contornos primeiros de sua presenga na luta de classes”
(POULANTZAS, 1980, p. 32).

Ao abordar a funcdo e o papel do Estado na luta de classes, Poulantzas (1980) busca
apresentar a funcdo do bindmio ideoldgico-repressivo® do Estado, com vias de aderir a
ideologia burguesa e a propagar, tanto em seu discurso como em seus aparelhos, assim como
por vezes se utiliza da repressdo para garantir a sua chamada “coesdo”, dentre outros motivos
que ndo cabe aqui apresentar. Porém, segundo o autor, o Estado ndo se utiliza apenas do
binbmio ideologia-repressdo ao lidar com as classes dominadas, onde o mesmo precisa por
vezes buscar a coesdao ou como ele esta circunscrito na luta de classes, por pressdes feitas

pelas classes dominadas.

[...] arelagdo das massas com o poder e o Estado, no que se chama especialmente de
consenso, possui sempre um substrato material. Entre outros motivos, porque o
Estado, trabalhando para a hegemonia de classe, age no campo de equilibrio instavel
do compromisso entre as classes dominadas. Assim, o Estado encarrega-se
ininterruptamente de uma série de medidas materiais positivas para as massas
populares, mesmo quanto estas medidas refletem concessdes impostas pela luta de
classes dominadas. (POULANTZAS, 1980, p. 36)

Portanto, segundo o autor, fazer uma analise das fun¢des do Estado, somente com base
no bindmio ideologia-repressdo, é cair em uma observagdo rasa do papel e das acbes do
Estado, deixando de lado, por exemplo, o papel econdmico do mesmo. Ou mesmo em por ora

separar os aparelhos repressivos dos ideoldgicos, ou a associa-los achando que ser o mesmo,

62 Aqui 0 autor apresenta como as relagées politicas e ideoldgicas interferem e ditam as classes e seus poderes. O
gue nos tras contribui¢bes para uma andlise da relagdo do Estado com a classe operéria.

% Poulantzas ao abordar o bindmio repressivo-ideolégico do Estado, avanca ao apontar como esse binémio
incide sobre a luta de classes, o que nos fornece subsidios para compreender como essa relagdo se manifesta nos
movimentos dos trabalhadores.
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ou perder de vista o papel politico destes aparelhos, deixando de lado a analise do Estado e
seu papel na luta de classes. Ndo que o Estado seja neutro, e que ndo exista de fato o binbmio
repressao-ideologia, mas que sujeitar a analise do Estado somente nesta relacéo é fazer uma
leitura superficial deste Estado.

Poulantzas (1980) passa a analisar o poder tanto do Estado como o poder engendrado
na luta de classes, em especial sobre as relacdes de producdo. Segundo o autor, “¢
precisamente considerando o processo econdémico e as relagcdes de producdo como rede de
poderes” (POULANTZAS, 1980, p. 41). O poder esta diretamente ligado ao processo de
trabalho e de extracdo de mais-valia. Na medida em que se tem em sua posse 0s meios de
trabalho, que comanda este trabalho, bem como a extracdo de mais-valia, esta relacdo esta
ligada ao poder e a ideologia e questdes politicas que legitimam as relacdes econémicas.

“O processo econdmico ¢ luta de classes e, portanto relacfes de poder [...] levando-se
em conta que esses poderes sdo especificos, na medida em que estdo ligados a exploragao”
(POULANTZAS, 1980, p. 41), e por vezes se materializam nas instituicdes e aparelhos de
Estado, ou nos lugares de extracdo de mais-valia, tais como as fabricas. Desta forma, como se
pode ver, e como 0 proprio autor apresenta, o poder ultrapassa os limites do Estado. O poder
da ideologia, o poder politico, e 0 econémico, ultrapassam os limites do Estado. Poulantzas
(1980) utiliza um exemplo apresentado por Max Weber que diz que “ndo ¢ a Igreja que cria e
perpetua a religido e, sim, a religido que cria e perpetua a Igreja” (POULANTZAS, 1980, p.
43).

Isso nos obriga a recapitular uma proposicdo suplementar: se os poderes de classe
ndo sdo redutiveis ao Estado e sempre transcendem seus aparelhos, é que estes
poderes fundamentados na divisdo social do trabalho e na exploracdo detém a
primazia sobre os aparelhos que os encarnam, notadamente o Estado. O que
corresponde a exprimir de maneira nova a proposicdo segundo a qual, na complexa
relagdo luta de classes/aparelhos, sdo as lutas que detém o papel primordial e
fundamental, lutas (econémicas, politicas, ideoldgicas) cujo campo, ja visto ao nivel
da exploragdo das relag6es de producdo, ndo é outro sendo o das relagdes de poder.
(POULANTZAS, 1980, p. 43).

Desta forma, o Estado tem um papel constitutivo na existéncia e reproducdo do poder
de classes. Para o autor:

O Estado baliza desde entdo o campo das lutas, ai incluidas as relagdes de producéo;
organiza o mercado e as relacdes de propriedade; institui o dominio politico e
instaura a classe politicamente dominante; marca e codifica todas as formas de
divisdo social do trabalho. Todo o real no quadro referencial de uma sociedade
dividida em classes. (POULANTZAS, 1980, p. 43)

Poulantzas (1980) passa a analisar alguns erros de interpretacdo e de analises
historicistas do Estado, falando da existéncia de um Estado anterior ou posterior a luta de

classes, da existéncia de um Estado independente da luta de classes, mas que nao cabe neste
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momento elucidar e aprofundar na discussdo. Contudo, vale salientar que assim como o poder
ultrapassa os limites do Estado, por vezes, ultrapassam também a luta de classes, como no
caso da relacdo de poder entre homens e mulheres. Contudo, todas as formas de poder
potencializam-se no Estado que, de acordo com o autor, “encarrega-se de poderes
heterogéneos que se transformam em retransmissores e recenseadores do poder [...] da classe
dominante” (POULANTZAS, 1980, p. 50). O Estado entdo “se propaga tendencialmente em
todo o poder, apoderando-se dos dispositivos do poder que, entretanto, o suplementa
constantemente” (POULANTZAS, 1980, p. 50).

Assim, para finalizar, o autor reforca:

[...] todo poder[...] s6 existe materializado nos aparelhos [...] Esses aparelhos néo
sdo simplesmente apéndices do poder, porém detém um papel constitutivo, pois o
préprio Estado est4 presente organicamente na geracdo dos poderes de classe.
Entretanto, na relacdo poder/aparelhos, e mais particularmente luta de
classes/aparelhos, é a luta (das classes) que detém o papel fundamental, luta cujo
campo é o das relacdbes de poder, de exploragdo econdmica e de
dominio/subordinagdo politico-ideoldgica. As lutas sempre detém primazia sobre 0s
aparelhos-instituicGes, e constantemente os ultrapassam. (POULANTZAS, 1980, p.
51)

E a luta de classes que detém a primazia sobre o Estado. Poulantzas (1980) reforca a
ideia de Marx que sugere que sem luta de classes, ndo ha Estado.

Poulantzas (1980) entdo examina a relacdo do Estado com as relagdes de producéo.
Segundo o autor, a concepcdo que analisa o Estado e suas ag¢Oes vinculados a uma questao de
trocas de mercadorias ndo € suficiente para explicar toda a problematica do Estado. Para o
autor, o Estado esta diretamente ligado as relacfes do processo de trabalho, desde 0 momento
em que, no caso do capitalismo monopolista, se falando entdo do Estado capitalista, suas
acOes estdo voltadas para as relacGes sociais do trabalho. Desde 0 momento em que agora 0s
trabalhadores se encontram sem a posse dos meios de producgdo. Ou seja, 0 fundamento do
Estado ndo estd nas relacbes de circulacdo e trocas de mercadorias, e sim nas relacbes de
producdo e da reproducdo ampliada.

Se antes, em As Classes Sociais no Capitalismo Hoje, o autor buscava apresentar a
importancia da divisdo social do trabalho na constituicdo e delimitacdo das classes sociais,
agora em O Estado, o Poder, o Socialismo, Poulantzas (1980) busca apresentar de forma
teérica® a relacéo da divisdo social do trabalho com o Estado.

Segundo Poulantzas (1980), a divisdo entre trabalho manual e trabalho intelectual ndo

é apenas um aspecto na diviséo social do trabalho, mas € decisivo no caso do Estado.

% Novamente se nota em Poulantzas a tentativa de formular teorias.
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O Estado encarna no conjunto de seus aparelhos, isto é, ndo apenas em seus
aparelhos ideolégicos mas igualmente em seu aparelhos repressivos ou econémicos,
o trabalho intelectual enquanto afastado do trabalho manual: o que torna evidente
quando se sai da distingdo naturalista-positivista trabalho manual/trabalho
intelectual. E é no Estado capitalista que a relacdo organica entre trabalho intelectual
e dominacdo politica, entre saber e poder, se efetua de maneira mais acabada. Esse
Estado, afastado das relacdes de producéo, situa-se precisamente ao lado do trabalho
intelectual ele mesmo separado do trabalho manual: ele é o corolario e o produto
desta divisdo, ao deter um papel proprio em sua constituicdo e sua reprodugdo.
(POULANTZAS, 1980, p. 62-63)

O trabalho intelectual aparece no Estado, através dos aparelhos de Estado, se
sobressaindo o ideoldgico, onde as massas populares sdo excluidas dos discursos e pelo local
que ocupam na divisdo social do trabalho®, onde a classe dominada esta diretamente ligada
ao trabalho manual. Assim, é também o trabalho intelectual que determina as fungdes dos
aparelhos assim como suas organizacdes e dire¢des. Desta forma, o trabalho intelectual, esta
diretamente ligado as relacBes de poder, em especial o poder oriundo do Estado bem como
seus aparelhos, utilizando-se da ideologia para assegurar e legitimar a relacdo do saber-poder
e a exclusdo da massa popular dessa relacao.

A relacdo do saber-poder com base no trabalho intelectual também se manifesta,
segundo Poulantzas (1980), na relacdo entre saber-ciéncia, que séo os trabalhadores que se
enquadram e conseguem se enquadrar no corpo tecnocratico do Estado, o que “faz dos
funcionarios deste Estado, intelectuais”® (POULANTZAS, 1980, p. 65).

O Estado esta embasando a dissociacdo no proprio processo de producdo, bem como
no seu discurso e suas agdes, a relacdo de saber e poder, que esta cada vez mais calcada na
luta de classes. O Estado se aproxima, através da ideologia dominante e da relacdo do poder-
saber, da burguesia e, automaticamente, afasta as massas populares deste Estado, que no caso
é o Estado Capitalista.

Outra caracteristica resultante do processo da divisdo social do trabalho no momento
historicamente determinado do capitalismo é o processo de individualizacdo®’ da sociedade
civil, do povo-nagao. Segundo Poulantzas (1980), “o individuo bem mais que a criagdo da

ideologia politico-juridica engendrada pelas relagcbes mercantis, aparece aqui como o ponto de

® Ao elencar a relacdo do Estado com o trabalho intelectual, o autor se aproxima da realidade da classe operaria
ao abordar que estas sdo excluidas dos discursos do Estado. Mesmo havendo ressalvas ja apontadas acerca do
trabalho intelectual, o fato de esbocar que o discurso do Estado ndo atinge a classe operaria é uma das
contribui¢des do autor acerca de um estudo do movimento dos trabalhadores.

% Aqui nos remete a compreender que o autor afirma que na burocracia de Estado ndo h4 membros da classe
trabalhadora, pois se encontram caracterizados pelo trabalho intelectual. Mais uma problematica acerca do
trabalho intelectual, mas que ndo retomaremos esta discussdo tendo em vista de que ela ja foi anteriormente
abordada.

¢ Ao apontar o processo de individualizagéo, é possivel compreender 0s rumos no cenério contemporaneo que
vem perpassando 0s movimentos sociais.
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cristalizacdo material, ponto focalizado no préprio corpo humano, de uma série de préaticas na
divisdo social do trabalho” (POULANTZAS, 1980, p. 72). Desde o momento em que o
individuo se encontra sem a posse dos meios de producdo, e tem que vender sua forca de
trabalho sobre a égide de um contrato, segundo Polantzas (1980), esse processo imprime “ao
processo de trabalho uma ossatura determinada”, onde tudo se tem uma ideia de independente
e livre, assim como o proprio corpo humano, sobre a ilusdo da individualizag&o.

Essa individualizacdo é propagada pela prépria ideologia dominante que encontra no
Estado seu maior aliado. O Estado, de acordo com Poulantzas (1980), é o fator constitutivo da
organizacdo dessa divisdo social do trabalho, o que implica em pressupostos ideoldgicos,
como o caso da individualizacdo, na constituicdo da ideologia de transformacédo dos sujeitos
em individuos juridicos-politicos. Ou seja, o Estado fabrica essa relacdo de individualidade,
por um conjunto de técnicas de saber e praticas de poder®®. O autor vai mais além sobre a

ideologia da individualizacéo e sua relacdo com as classes, como podemos ver a seguir:

Ideologia de individualizagdo que ndo tem por finalidade apenas mascarar e ocultar
as relacBes de classe (o Estado capitalista jamais se apresenta como Estado de
classe), mas também a de contribuir ativamente para as diversidades e isolamento
(individualizacdo) das massas populares. (POULANTZAS, 1980, p. 73)

O processo de individualizacdo - ja apresentado pelo autor nos capitulos anteriores -
coloca ao Estado um novo papel: o de distribuir - repartir os individuos em classes sociais, de
forma a preparar e organizar esses individuos em suas classes, seja através das escolas,
prisGes, administracdo, ou por meios que ndo sdo os de nascenca ou ligados & sua natureza®®.

Assim como o Estado interfere na delimitacdo dos individuos em classes, age na
privatizacdo do corpo social, como também na legitimacdo do individuo-privado. Para o
autor, é a separacdo do publico-privado que confere ao Estado as perspectivas ilimitadas de
poder, a que, por exemplo, confere ao mesmo os fendmenos totalitarios. Todavia, essa relacao
do Estado de poder, sobre os primordios da individualizacdo, da divisdo social do trabalho e

da separacdo publico-privada perpassa, assim como tudo no Estado, pela luta de classes.

[...] o individual-privado ndo é um limite e sim o canal do poder do Estado moderno,
embora isso ndo queira dizer que o poder ndo tenha limites reais, mas, sim, que esses
limites ndo se prendem a quaisquer naturalidade do individual-privado: dependem
das lutas populares e das relacdes de forca entre as classes, pois 0 estado também é a
condensacdo material e especifica de uma relacdo de forca, que é uma relagéo de
classe. (POULANTZAS, 1980, p. 82)

%8 O autor faz estas anélises das praticas de poder e técnicas do saber com base nas analises de Foucault, mas que
ndo cabe neste momento analisar mais profundamente. Esta ndo é uma analise especifica de Poulantzas (1980).

% Aqui o autor contribui para o estudo dos movimentos sociais na medida em que apresenta claramente a
interferéncia do Estado na delimitagdo das classes sociais. Sem a andlise concreta das classes, ndo é possivel um
estudo real do movimento da classe trabalhadora.
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Outro mecanismo de poder utilizado pelo Estado esta concentrado na violéncia, que é
legitimada pela lei e que se utiliza de diversas maneiras com a finalidade de garantir os
interesses deste Estado, seja através da repressdo, ou da lei como meio de silenciar, obrigar e
executar a violéncia de forma consensual. Assim, a lei também funciona nas relacdes da
divisdo social do trabalho, na chamada individualizagdo dos sujeitos em individuos juridicos-
politicos. Outra caracteristica importante apontada por Poulantzas (1980) é que o Estado se
utiliza das leis para a sua autonomia relativa, frente a classe hegemdnica e a classe no bloco
de poder. Dessa forma, a lei também perpassa, seja por meio da violéncia, da colaboracéo, do
consenso ou da prépria autonomia relativa do Estado, no seio da luta de classes e da divisdo
social do trabalho.

Ainda sobre o Estado Capitalista, Poulantzas (1980) tenta apresentar a problematica da
nacao e sua relacdo com o Estado e as classes sociais. O autor afirma que a nacdo ndo é
amplamente discutida no marxismo, mas uma coisa que ndo se nega em nenhum estudo do
marxismo, referente a nacdo, € que a mesma esta ligada ao aparecimento das classes sociais e
gue, mesmo em uma sociedade comunista, com a extingdo das classes sociais e sem a
presenca de um Estado, a nacdo ainda assim seria presente. Segundo o autor, se designa por
nacao:

[...] “alguma coisa” designada sob o termo nagdo, ou seja, uma unidade particular de
reproducdo do conjunto de relacBes sociais, bem antes do capitalismo. Sua
constituicdo coincide com a passagem das sociedades sem classes (de linhagem)
para sociedades classistas, quando ela desenha novas fronteiras, novos lagcos e
temporalidades de reproducéo social. (POULANTZAS, 1980, p. 105)

Desta forma, ha uma dissociacéo entre o Estado e a nacdo. Segundo o autor, dentro das
discussGes marxistas, ha uma corrente que afirma que o Estado, mesmo sendo o Estado
nacional, ndo conseguiria encobrir uma nagdo exaustivamente. Entretanto, uma nacéo
consegue forjar seu proprio Estado, o que ndo significa dizer, como Poulantzas (1980) bem
apresenta, que em uma nacao as classes e os direitos estariam enfraquecidos.

Mesmo quando uma nacdo ndo “reafirma exatamente o Estado” (POULANTZAS,
1980, p. 107), o Estado Capitalista tem as particularidades desta nacdo no Estado nacional. Ou
seja, a nacdo moderna da a materialidade ao Estado nacional. Este Estado nacional entdo é
também a materializacdo das caracteristicas histéricas, econdmicas, politicas da nacdo. E o
mais importante, o Estado € quem cuida da “constitui¢do da nagdo moderna em sua dimens&o
econdmica ao homogeneizar, sob a égide do capital mercantil, o espaco de circulacdo das
mercadorias e do capital, 0 que constitui o essencial de sua acdo no estabelecimento da
unidade nacional” (POULANTZAS, 1980, p. 108). O Estado, através da representacdo e
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cristalizacdo dos individuos, cria as condigdes econémicas de circulacdo do capital e das
mercadorias na na¢do, como “representante” desta na¢do e do “povo-nagdo” — conforme ja
exposto nos capitulos anteriores. Desta forma, tanto o Estado, como a nagdo, criam e
propiciam os moldes do capital mercantil remontando a burguesia enquanto classe
hegemonica.

A nagdo moderna tende a coincidir com o Estado no sentido em que o Estado
incorpora a nacdo, e a nagdo se corporifica nos aparelhos de Estado: tornam-se o
sustentaculo de seu poder na sociedade, designando-lhe seus contornos. O Estado
capitalista funciona como nagdo. (POULANTZAS, 1980, p. 113)

Nos interessa compreender a relacdo da nacdo com as classes sociais no capitalismo e
suas relacOes e repercussdes no Estado Capitalista. Segundo Poulantzas (1980), a nacgdo
também é uma resultante da luta de classes e, desta forma, tanto a nacdo, quanto o Estado
nacional, estdo diretamente ligados ao processo histérico de luta de classes e pela relacdo de
forcas entre as classes. As relagbes de producdo e a luta de classes determinam a nacao e o
Estado. Assim, a nacdo esta circunscrita no Estado, que no Estado e nacdo modernos estdo
sob a égide da burguesia. Contudo, como o autor muito bem coloca:

[...] o Estado, que desempenha um papel decisivo na organizagdo da nacdo moderna,
ndo é, ele também, uma esséncia; nem sujeito de histéria, nem simples objeto
instrumento da classe dominante, mas, do ponto de vista de sua natureza de classe,
condensacdo de uma relacdo de forga que € uma relacdo de classe. [...] Esse Estado é
também, em sua ossatura institucional a resultante do processo nacional de luta de
classes, ou seja da luta da burguesia contra a classe operaria, mas também da classe
operdria contra a burguesia. (POULANTZAS, 1980, 137)

Ao analisar a teoria geral do Estado, Poulantzas (1980) se pde a tratar das funcgdes
econdmicas do Estado e sua relacdo com a politica para compreender o estatismo. Segundo o
autor, as funcdes econdmicas, politicas e ideoldgicas do Estado sofrem modificacbes de
acordo com o estagio do capitalismo, e ainda mais, que nenhuma funcdo econbémica, é
simplesmente ou somente econdmica. O autor analisa as fungdes econdmicas e politicas do
Estado na fase do capitalismo monopolista, tendo em vista que seu objetivo na obra O Estado,
O Poder, O Socialismo é uma analise do Estado em um periodo determinado, cercado pelo
totalitarismo e autoritarismo do Estado na Europa.

Segundo o autor, as acdes do Estado ndo podem ser analisadas de maneira isolada das
funcdes politicas e ideologicas, e vice e versa, pois “[...] o conjunto das fungdes do Estado,
sejam elas repressivas, ideologicas ou de outra natureza, ndo podem, elas tambéem, ser
consideradas de maneira isolada em relagao ao seu novo papel econdmico” (POULANTZAS,
1980, p. 192).
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A partir disso, as fungcdes econdmicas do Estado estdo ligadas, segundo Poulantzas
(1980), na acumulacdo e reproducdo do capital, seja associada ao uso da violéncia ou da
ideologia dominante, mas com o objetivo maior que esta ligado a acumulacédo do capital. N&o

obstante, o autor adverte que:

Essas fungdes seguem, numa certa medida, sua logica propria. Elas ndo podem mais
estar submetidas a organizacdo do consentimento: elas colocam em causa a imagem
do Estado garantia do bem-estar e do interesse geral, pois denunciam a subordinacao
do Estado aos interesses do capital. (POULANTZAS, 1980, p. 193)

Assim, o Estado em sua funcdo de organizacdo da hegemonia e do consenso, se utiliza
de outras estratégias também na tentativa de mascarar sua funcdo totalmente atrelada ao
capital. Suas funcBes politicas e econdmicas, contudo, colocam em cheque sua funcdo de
organizador tanto da classe hegemonica e do bloco de poder, como também das classes

dominadas.

Toda medida econémica do Estado tem portanto um contetdo politico, ndo apenas
no sentido geral de uma contribuicdo para a acumulacdo do capital e para a
exploragdo, mas também no sentido de uma necessaria adaptacdo a estratégia
politica da fragdo hegemonica. N&o apenas as funcgBes politico-ideoldgicas do
Estado sdo doravante subordinadas a seu papel econdémico, como também as funcdes
econdmicas estdo doravante diretamente encarregadas da reproducdo da ideologia
dominante: observar especialmente a substituicdo da ideologia dominante pelo
tecnocratismo, pela imagem do Estado garantia do crescimento ou do bem-estar, em
suma, a ideologia do Estado-Previdéncia. De tal maneira que as contradicGes
internas do atual Estado ndo se localizam unicamente entre suas a¢des econémicas e
suas operagdes ideologicas, mas igualmente no seio de suas agdes econdmicas:
especialmente entre aquelas mais diretamente ligadas as necessidades da
acumulacdo monopolista e as que visam, pela realizacdo de compromissos instaveis,
a organizacdo do consentimento das classes dominadas. (POULANTZAS, 1980, p.
194)

Assim, as fungOes do Estado ndo podem ser analisadas de maneira isolada, mas com
um proposito claro que é o da acumulacdo do capital, mas tentando organizar e buscar o
consentimento seja da classe hegemdnica ou da classe dominada.

Poulantzas (1980) oberva que as fun¢des do Estado ndo estdo direcionadas apenas aos
aparelhos repressivos e ideoldgicos, como muitos analisam. O Estado conta com aparelhos
econdmicos proprios, como a administracdo entre outros. E estes aparelhos embora sofram
alteracdes de funcdo com base em cada estagio do capital, ndo mudam com as especificidades
politicas, por exemplo como o caso de uma alteracdo de uma fragdo hegemonica no bloco de
poder, ndo tira do aparelho econémico do Estado sua funcdo principal que é garantir a
reproducdo e acumulo de capital. I1sso ndo significa que dentro destes aparelhos ndo se

encontre fungbes também politicas.

Esse aparelho participa também, e em grande parte, do mecanismo politico do
conjunto do Estado. Ele constitui um dispositivo politico, ndo apenas no que
desempenha a favor da acumulagdo do capital, mas também no que expressa, de
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maneira especifica, 0s compromissos e taticas politicas conduzidas no seio do
Estado. Esse carater politico impregna, em graus certamente desiguais, 0 conjunto
do aparelho econdmico de Estado e o conjunto de suas funcdes. (POULANTZAS,
1980, p. 198)

As funcbes econdmicas do Estado ndo podem assim estar apenas situadas nas relacdes
de producdo. Estdo também ligadas a fungdes politicas no seio da luta de classes. Segundo o

autor, o aparelho econdmico do Estado

[..] possui no conjunto de sua ossatura um carater politico. A contradicéo
fundamental deste aparelho se situa entre as taticas essenciais polarizadas em torno
de interesses do capita e de sua fracdo hegemdnica, o capital monopolista, e aquelas
polarizadas pela luta das classes exploradas. (POULANTZAS, 1980, p. 199)

O Estado desta forma tem suas funcfes econémicas voltadas para o acimulo de mais-
valia, acOes voltadas para o acumulo de capital através da mais-valia relativa, de forma que o
Estado intervém na forgca de trabalho, bem como na relacdo de circulagdo-consumo da
populacdo através das mercadorias e redistribui¢do de renda, agindo no consumo coletivo e na

divisdo social do trabalho.

Assim se pode esclarecer logo de inicio a questdo dos campos nos quais intervém a
acdo essencial do Estado. A reproducdo da forga de trabalho acontece nos limites
impostos pelas relacdes de produgdo: ndo se trata nunca de uma simples qualificacdo
técnica, porém esta reproducdo ampliada esta ligada a divisdo social do trabalho. O
engajamento do Estado deve entdo atuar, primeiramente, sobre as proprias relacdes
de producéo, a fim de Ihes impor modificagdes que, unicamente, permitem e tornam
possivel a alta da produtividade da forga de trabalho e 0 aumento da mais-valia
relativa. (POULANTZAS, 1980, p. 204)

Neste ponto, Poulantzas (1980) se coloca a explicar por que o Estado tem fungdes
ligadas ao acumulo de capital e de mais valia-relativa, por que o prdprio capitalista sozinho
ndo se encarrega dessa fun¢do? Primeiramente o autor coloca: “ndo existem praticamente
funcdes econdmicas que ndo possam ser preenchidas sendo pelo Estado” (POULANTZAS,
1980, p. 208). O Estado atua em conjunto com os capitalistas, no auxilio para a reproducédo
ampliada do capital, seja através de escolas, qualificacdo de mao de obra ou nas forgas
produtivas, mas tem suas funcdes voltadas para o capital ndo rentavel. Desta forma, o autor
coloca: “Assim, mesmo quando o Estado atua em setores ndo rentaveis para o capital, suas
intervencgdes se situam sempre, e de toda maneira, num contexto politico, e sdo, também ai,
marcadas, em suas modalidades ou extensao, pela politica do Estado” (POULANTZAS, 1980,
p. 209).

As funcBes politicas do Estado entdo sdo erigidas para garantir a reproducdo do
“conjunto do capital social”. O Estado toma fungdes de organizar os interesses do capital
social, em especial dos interesses da burguesia, tanto da fracdo que se encontra no bloco do

poder, como das demais fragdes da burguesia. Desta forma é que o autor afirma que essa
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funcdo de garantir a organizacdo e os interesses das diferentes fracfes da burguesia, € uma
fung¢@o politica do Estado. “O cumprimento dessas fungdes pelo Estado de interesse geral para
a burguesia em seu conjunto ¢ assim uma necessidade politica” (POULANTZAS, 1980, p.
210).

O Estado age assim, de forma politica para os interesses da burguesia, contudo, tem
suas fungdes voltadas para o interesse da fracdo do bloco de poder, representando assim os
interesses de acumulagdo do capital monopolista, visando por vezes a “desvalorizacdo de
determinadas fragcdes do capital constante” (POULANTZAS, 1980, p. 211) através, por
exemplo, das crises econdmicas. Assim, o capital monopolista coloca suas taticas de
manutencdo e ampliacdo dos superlucros no seio do Estado, através das fungdes econdémicas
do Estado, como a regulamentacdo da forca de trabalho, em conjunto com as funcdes
politicas. O Estado tem suas fun¢bes econémicas voltadas para os interesses do superlucro do
capital monopolista, em detrimento do capital ndo monopolista, que é o que da a estas funcbes
econdmicas deste Estado seu carater politico em razdo das acBes deste Estado estarem
diretamente ligadas a disputas entre frac6es da classe hegeménica.

O Estado, porém, tem em suas funcdes, carater politico, ndo somente em relacdo a
classe hegeménica, mas também, como analisa o autor, com as massas populares. A funcéo
do Estado com as massas populares seria 0 da repressao como meio de garantir a reproducéo e
gestdo da forca de trabalho, e a ideologia dando a ideia de um Estado que representa o
interesse geral acima das classes. Essas fungdes colaboram diretamente no acimulo da taxa de
exploracao.

Mesmo quando as massas populares pressionam o Estado para obter acfes a favor da
classe dominada, ainda assim, quando o Estado cede em favor da classe dominada em
detrimento da classe dominante, por um curto periodo de tempo, é sempre para no fundo, um
beneficio que concilie com a exploracdo da taxa de lucro, na divisdo social do trabalho e na
acumulacdo do capital.

O autor avalia que toda a funcdo do Estado, seja ela repressiva ou ideoldgica, e dos
seus aparelhos e suas funcbes econdmicas, tem sempre como pano de fundo a divisdo social
da forca de trabalho. Mesmo quando o Estado atua na educacdo, na salde, no seguro
desemprego, ele ainda estd ligado diretamente a divisdo da forca de trabalho em favor do
capital monopolista. Entdo, mesmo diante da luta de classes, o Estado sempre se coloca nas

entrelinhas ou de forma clara, como representante maior dos interesses do grande capital.

[...] o Estado trabalha para a reorganizacéo das relacGes de produgdo que estruturam
o lugar do capital, portanto a redistribuicdo dos poderes, que decorrem das relag6es
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de propriedade econémica e de possessdo, entre as diversas fragdes do capital,
especialmente em proveito do capital monopolista. (POULANTZAS, 1980, p. 221)

Contudo, ao se colocar como representante maior do capital monopolista, por ter como
funcdo central na economia a divisdo social do trabalho, visando a maior exploracéo da forca
de trabalho para o acumulo da mais-valia relativa, o Estado acaba encontrando limites nas
suas funcBes econdmicas ja que esta atrelado ao capital e seus interesses. Perde-se por vezes

sua autonomia, ficando preso, como o proprio autor se refere, a sua propria armadilha.

Esses limites da intervengdo do Estado na economia sdo consubstanciais a separagao
relativa de espacos do politico-Estado e da economia sob o capitalismo, separacao
que se reproduz atualmente sob uma nova forma. Esses limites sdo préprios entéo,
primeiramente, da natureza mesma do processo de producdo, de reproducdo e de
acumulacdo do capital. Processo contraditorio que obedece, por um lado, a sua
prépria logica que se limita a acdo do Estado a quem é impossivel efetivamente
dominar os efeitos de suas préprias agdes na economia. (POULANTZAS, 1980, p.
220-221)

Os limites da agdo do Estado na economia se encontram por ora nas ditas crises
econémicas, onde o Estado ndo pode nem intervir para chegar a raiz do problema e resolver, e
ao mesmo tempo tem que dar subsidios para, de certa forma, gerir a crise e conciliar a crise
com os interesses do grande capital e da reproducdo da forca de trabalho e aos minimos
subsidios para a classe dominada. O que leva ao segundo limite, segundo Poulantzas (1980),
que € o fato de o Estado estar impossibilitado de avancar ou recuar e muito menos controlar o
nucleo central da economia. Assim, o autor ainda realga: “o Estado € constituido de um limite
negativo geral a suas intervengdes, ou seja, por uma ndo-intervengdo especifica no ‘sélido
nucleo’ das relagdes de producao capitalistas” (POULANTZAS, 1980, p. 221).

Esse limite da intervencdo do Estado no ndcleo central da economia leva a outro limite
dentro do seio do préprio Estado que é a sua relacdo com o processo de producdo, fazendo
com que “os recursos materiais de que ele dispde sejam estruturalmente limitados”
(POULANTZAS, 1980, p. 222). As medidas financeiras do Estado estdo limitadas as taxas de
lucro do capital, o que o Estado dificilmente controla. Segundo o autor, assim, acaba por
limitar o campo de suas intervengdes. O que repercute entdo diretamente na classe dominada e
consequentemente tem repercussdes diretas na luta de classes.

Esses limites se colocam como acgdo direta da luta de classes, ora pelas classes
dominadas que lutam contra as agdes do préoprio Estado em favor do capital, ora entre as
proprias fracGes da burguesia contra as a¢fes do Estado que estdo voltadas aos interesses da
fracdo hegemdnica no bloco do poder. Esses limites entdo sdo, segundo o autor, barreiras
externas a acdo do Estado, afinal essa luta de classes é constituinte desse proprio Estado.

Segundo o autor, sdo limites “pertencentes a propria estrutura do Estado, e a formacao de sua
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politica como resultante de suas divisGes internas na medida em que estas exprimem
contradigdes de classe” (POULANTZAS, 1980, p. 223).
Poulantzas (1980) ainda adverte sobre os limites da acdo do Estado na luta de classes,

que estdo diretamente ligados aos aparelhos deste Estado.

Esses limites da acdo do Estado, devido a sua estrutura de condensacéo de relagdes
de classe, concernem enfim, a sua materialidade institucional de aparelho. Trata-se
da famosa lentiddo burocratica ou forca de inércia administrativa, maneira pela qual
as classes dominantes ou o pessoal politico dirigente aproveitam, por meio da
disfuncdo, certos aspectos do Estado inerentes a sua materialidade.
(POULANTZAS, 1980, p. 224 - 225)

Os aparelhos de Estado assim se colocam a favor dos interesses do grande capital ®, e

consequentemente na luta de classes. Ainda segundo o autor,

[...] a estrutura do Estado como condensacdo de relacbes de classe e suas
contradicOes internas se materializam, pela reproducéo da divisdo social do trabalho
em seu seio, num complexo dispositivo de tomada de decisdes; burocracias
relativamente autbnomas e detentoras de suas competéncias, sias clientelas e suas
préprias percepgdes dos problemas. Disso resulta uma elaboracdo politica que
interdita, na maioria das vezes, a tematizagdo das relagdes sociais fundamentais e até
mesmo do carater preciso das diferentes taticas administrativas. (POULANTZAS,
1980, p. 225 - 226)

Posteriormente, Poulantzas (1980) passa a analisar as novas caracteristicas de um
Estado autoritario em alguns paises da Europa, assim com as novas configuraces do poder
executivo, legislativo e judiciario. No momento, esta discussdo em si ndo nos interessa, tendo
em vista que ja foi anteriormente debatida em Poder Politico e Classes Sociais. O autor
analisa as caracteristicas desse novo Estado, e as possibilidades de uma transformacéo para
um socialismo democrético. Esta discussao também no momento néo se faz necesséria, ja que
0 objetivo deste trabalho consiste em apontar as contribuicfes e os limites das analises do
autor para o estudo dos movimentos. Assim, a parte tedrica do Estado, sobre a sua relacdo
com a luta de classes e a burocracia do Estado € importante a ser debatido na obra O Estado,

O Poder, O Socialismo.
3.2 ESTADO: CONDENSACAO DE UMA RELACAO DE FORCAS
Conforme ja amplamente abordado, o Estado inserido na luta de classes é fundamental

para a compreensao do movimento dos trabalhadores, tendo em vista que é no Estado que o

mesmo busca respostas para suas bandeiras de luta. Esse mesmo Estado é quem da ou nao

" Na mesma medida em que os aparelhos do Estado se colocam & favor dos interesses da burguesia, se
distanciam dos interesses da classe operaria, manifestados através de suas organizacfes, tais como 0s
movimentos sociais.
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respostas efetivas para as reivindicacGes da classe trabalhadora, € 0 mesmo que defende os
interesses da classe hegeménica. Desta forma, o Estado permeia os rumos que vem tomando o
movimento dos trabalhadores, na medida em que suas agdes norteiam os rumos da classe
trabalhadora, tanto no sentido de desorganizar a classe em si, como através dos seus aparelhos
repressivos, pelas leis e direitos assegurados, pelo processo crescente de propagacdo da
individualizag&o.

Poulantzas (1980) passa entdo a analisar as relacdes do Estado com a luta de classes.
Segundo o autor, para apreender uma teoria do Estado, é necessario para além das analises do
Estado com as relagdes de producéo e a divisdo social do trabalho, compreender o Estado e a
sua superestrutura politica. Levando-se em consideragdo 0s percursos historicos e as
caracteristicas proprias das metamorfoses e transformacdes deste Estado ao longo da histdria,
Poulantzas (1980) se propde a analisar o Estado Capitalista com a luta de classes, ou seja, sua
relagdo com a classe dominante e as classes dominadas.

Segundo Poulantzas (1980), o Estado tem um papel de organizacdo da classe
hegeménica, ou seja, a burguesia, no bloco de poder. Mesmo tendo dentro do Estado, mais de
uma classe ou fracdo de classe, como por exemplo, a burguesia monopolista e a ndo-
monopolista, 0 Estado é quem organiza esse bloco de poder. O Estado condensa as lutas e as
aliangas entre as classes, e a longo prazo consolida o bloco de poder com base na classe
hegemonica. “O Estado constitui, portanto a unidade politica das classes dominantes: ele
instaura essas classes como classes dominantes” (POULANTZAS, 1980, p.145).

Essa organizacdo do Estado se da através dos aparelhos do Estado, incluindo os

partidos politicos, aparelhos repressivos, ideolégicos, dentre outros. Para tal:

O Estado pode preencher essa funcéo de organizacéo e unificagcdo da burguesia e do
bloco no poder, na medida em que detém uma autonomia relativa em relacéo a tal ou
qual fracdo e componente desse bloco, em relacdo a tais ou quais interesses
particulares. Autonomia constitutiva do Estado capitalista: remete & materialidade
desse Estado em sua separacdo relativa das relacdes de producgdo, e a especificidade
das classes e da luta de classes sob o capitalismo que essa separacdo implica.
(POULANTZAS, 1980, p.146)

Ou seja, o Estado representa o interesse do conjunto da burguesia, “sob a hegemonia
de uma das suas fragdes” (POULANTZAS, 1980, p.147). Mesmo permeado pela luta de
classes, e com as aliangas entre as fracdes de classes, ainda assim, o Estado mantém uma
unidade que favorece, sempre, e a longo prazo, os interesses da classe hegemonica, hoje
representada pelo capital monopolista.

O Estado, para garantir essa organizagdo da burguesia e para representar o conjunto

dos interesses dessa burguesia, tanto no bloco de poder como no conjunto da classe
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hegemonica, se utiliza da sua autonomia relativa. Essa autonomia relativa do Estado, na
verdade, consiste em assegurar o interesse da classe hegemdnica sobre as outras fracOes de
classe. Mas embora mantenha essa autonomia, ela esta diretamente ligada a luta de classes e
interesses divergentes. Poulantzas (1980) ainda afirma sobre a relagdo do Estado como

organizador do bloco de poder da classe dominante:

[...] o Estado, no caso capitalista, ndo deve ser considerado como uma entidade
intrinseca mas, como alidas é o caso do “capital’, como uma relagdo, mais
exatamente como a condensacdo material de uma relagdo de forgas entre classes e
fracOes de classe, tal como ele expressa, de maneira sempre especifica, no seio do
Estado. (POULANTZAS 1980, p. 147)

Desta forma, o Estado, como o mesmo autor se refere, &€ condensado de uma relacéo
de luta de classes e interesses diferentes e individuais. Ainda segundo Poulantzas (1980): “o
Estado [...] € a condensacdo material e especifica de uma relacdo de forgas entre classes e
fragdes de classe” (POULANTZAS, 1980, p. 148).

O Estado é compreendido como condensacdo de uma relagdo: “O Estado, sua
politica, suas formas, suas estruturas, traduzem portanto os interesses da classe
dominante ndo de modo mecénico, mas atraveés de uma relagdo de forcas que faz
dele uma expressdo condensada da luta de classes em desenvolvimentol...]
(POULANTZAS, 1980, p.149)

Em sintese, a politica do Estado consiste em um “resultante das contradigdes de
classe inseridas na propria estrutura do Estado” (POULANTZAS, 1980, p.152). E sdo essas
contradicdes entre as classes que formam a organizacéo do Estado, ainda segundo o autor “ a
politica do Estado ¢ o efeito de seu funcionamento no seio do Estado” (POULANTZAS,
1980, p.152).

As contradiges de classe, examinadas momentaneamente apenas as que existem
entre as fracbes do bloco no poder, assumem no seio do Estado a forma de
contradicBes internas entre os diversos ramos e aparelhos de Estado, e no seio de
cada um deles, conforme as linhas de direcdo ao mesmo tempo horizontais e
verticais. Se isso acontece dessa maneira é porque as diversas classes e fragbes do
bloco no poder sé participam da dominacdo politica na medida em que estdo
presentes no Estado. Cada ramo ou aparelho de Estado, cada face, de alto a baixo, de
cada um deles (pois eles sdo muitas vezes, sob sua unidade centralizada,
desdobramentos e obscurecidos), cada patamar de cada um deles constituem muitas
vezes a sede do poder, e o representante privilegiado, desta ou daquela fracdo do
bloco no poder, ou de uma alianga conflitual de algumas dessas fragcGes contra as
outras, em suma a concentracdo-cristalizagdo especifica de tal ou qual interesse ou
alianca de interesses particulares. Executivo e parlamento, exército, magistratura,
diferentes ministérios, aparelhos regionais, municipais e aparelho central, aparelhos
ideoldgicos, eles mesmos divididos em circuitos, redes e trincheiras diferentes,
representam com frequéncia, conforme as diversas formacdes sociais, interesses
absolutamente divergentes de cada um ou de alguns componentes do bloco no poder
[...] POULANTZAS, 1980, p. 152, 153)
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S&o essas contradigdes e tensfes entre as classes no bloco de poder que formam a
organizacdo do Estado. Essa organizacdo do bloco de poder no Estado que também lhe
permite uma autonomia relativa’* frente as outras fracdes de classe.

Lembrando que essa autonomia do Estado, como bem sinaliza Poulantzas (1980),
ndo é exterior as lutas de classes. Ao contrario, ela é resultado do que se passa dentro do
Estado. Essa autonomia relativa, € que vem dos conflitos entre as fracdes de classes dentro do
Estado, das tensdes entre partidos politicos por exemplo, & propostas e resisténcias de projetos

dentre outros.

Certamente isso ndo significa que ndo existam projetos politicos coerentes por parte
dos representantes e do pessoal politico das classes dominantes, nem que a
burocracia de Estado ndo desempenhe um papel préprio na orientacdo da politica do
Estado. Mas as contradi¢cGes no seio do bloco no poder atravessam, segundo as
linhas de clivagem complexas e segundo os diversos ramos e aparelhos de Estado
(exército, administracdo, magistratura, partidos politicos, igrejas, etc), a burocracia e
0 pessoal de Estado. (POULANTZAS, 1980, p. 156)

Essas relagbes que demonstram, por exemplo, como bem fala o autor, quando ha
algum recuo, alguma mudanca, no percurso que va de encontro com o interesse maior da
classe hegemonica, ndo ¢ “devido a uma incapacidade de qualquer maneira caracteristica dos
representantes e do alto pessoal burgués, mas € a expressao necessaria da estrutura do Estado”
(POULANTZAS, 1980, p.156) frente a sua autonomia relativa diante das tensfes entre as
classes e fragdes de classe. Essas relagdes que se caracterizam como a “politica do Estado”,
como bem sinaliza Poulantzas (1980).

Porém, o Estado, mesmo com a sua “autonomia relativa”, alids, principalmente
através dela, resulta em uma “unidade de aparelho”. E nesta unidade que a forca hegeménica

mantém seu poder.

Essa unidade se estabelece por toda uma cadeia de subordinacdo de determinados
aparelhos a outros, e pela dominacéo de um aparelho ou setor do Estado (o Exército,
um partido politico, um ministérios, etc.), o que cristaliza por exceléncia os
interesses da fragdo hegemdnica sobre outros setores ou aparelhos, centros de
resisténcia de outras fragdes do bloco no poder. (POULANTAS, 1980, p. 158)

Um exemplo de que esses aparelhos de Estado possuem uma unidade, que passa desde
0 poder real e o poder formal de uma classe hegemdnica, € a ideia de que se a classe
trabalhadora, ou o partido de esquerda, assumirem o Estado, eles chegam ao socialismo.
Poulantzas (1980) esclarece que apenas isso ndo é necessario, pois h&d uma permutagdo dentro

desses aparelhos sob a hegemonia da burguesia.

Mesmo no caso em que a esquerda no poder, além de ocupar o governo, controle
realmente os setores e aparelhos de Estado, nem por isso ela controla forcosamente

' Novamente encontramos no nosso autor a problematica ja amplamente debatida, acerca da autonomia de
Estado para Poulantzas.
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aqueles, ou um entre eles, que detém o papel dominante no Estado, que constituem o
pivd central do poder real. A unidade centralizada do Estado ndo reside numa
piramide na qual bastaria ocupar o cume para garantir seu controle.
(POULANTZAS 1980, p.159)

Mais ainda, sobre os aparelhos de Estado, o autor reforca:

[...] as contradices internas e os deslocamentos entre o poder real e o poder formal
ndo se situam unicamente entre os diferentes aparelhos e setores do Estado, mas
igualmente no seio de cada um deles, no sentido em que o centro real de poder em
torno do qual cada aparelho se organiza, ndo se situa igualmente no cume de sua
hierarquia tal como se apresenta na cena da funcdo publica[...] (POULANTZAS,
1980, p. 160)

Ou seja, ndo basta apenas um partido de esquerda, por exemplo, tomar o poder do
Estado, pois ainda ha dentro da organizagdo e da unidade do Estado a classe hegemdnica
burguesa, que mesmo trocando ou permeando diversos aparelhos, ainda tenta manter sua
hegemonia.

Um caso claro de manutencdo da hegemonia da classe burguesa se faz através da
relacdo do Estado com as classes populares’?, ou classes dominadas.

Os aparelhos de Estado consagram e reproduzem a hegemonia ao estabelecer um
jogo (varidvel) de compromissos provisérios entre o bloco no poder e determinadas
classes dominadas. Os aparelhos de Estado organizam-unificam o bloco no poder e
ao curto—circuitar suas organizac@es politicas especificas. (POULANTZAS, 1980, p.
161)

A mediacdo do Estado com as classes dominadas é tdo importante quanto as outras
relacBes para manter os interesses da classe hegemdnica’. Essa relacdo do Estado com as
classes dominadas, como bem apresenta o referido autor, ndo se da de forma “externa” ao
Estado, pelo contréario, essa relagdo esta “igualmente inscrito na ossatura organizacional do
Estado como condensagdo material de uma relagdo de forgcas” (POULANTZAS, 1980, p.
161). O Estado ndo é permeado sO pela luta e tensdo entre as forcas de classe ou entre as
fracdes da burguesia, mas também entre estas e as classes dominadas.

Na realidade, as lutas populares atravessam o Estado de lado a lado, e isso ndo
acontece porque uma entidade intrinseca penetra-o do exterior. Se as lutas politicas
que ocorrem no Estado atravessam seus aparelhos, € porque essas lutas estdo desde
ja inscritas na trama do Estado do qual elas esbocam a configuragdo estratégica.
Certamente, as lutas populares, e mais geralmente os poderes, ultrapassam de longo
o Estado: mas por mais que elas sejam (e elas 0 sdo) propriamente politicas, ndo lhe
sdo realmente exteriores. (POULANTZAS, 1980, p. 162)

"2 Aqui, por exemplo, vem & relacdo dos movimentos sociais e sua interferéncia dentro das relacdes do Estado
perante a luta de classes.
3 poulantzas contribui para a analise do Estado perante as reivindicacdes da classe operéria quando coloca que o
Estado para efetivar algum beneficio para esta classe, seja através de direitos ou de leis, é no fundo para atender
aos interesses do capital.
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Assim, os aparelhos de Estado sempre materializam e estdo inscritos em uma relagao
de forcas e de poder dentro do aparelho de Estado, ndo apenas pela classe hegemdnica, mas
também por diversas fracdes de classes, dentre elas, a classe dominada.

Sobre a questdo da classe dominada, mesmo fazendo parte da tenséo entre as forcas
politicas e as classes e fragdes, servem, algumas vezes para consolidar cada vez mais 0s

interesses da classe hegemonica. Sobre isso Poulantzas (1980) nos diz:

Assim a estrutura material do Estado em sua relacdo com as relacfes de producéo,
sua organizacdo hierarquica-burocratica, reproducdo em seu seio da divisdo social
do trabalho, traduzem a presenca especifica, em sua estrutura, das classes dominadas
e sua luta. Elas ndo tém por simples objetivo manter e reproduzir no seio do Estado
a relagdo dominagdo-subordinacdo: o inimigo de classe estd sempre no Estado.
(POULANTZAS, 1980, p. 163)

Desta forma, as relacdes dos aparelhos de Estado variam de acordo com cada lugar e
tipo de Estado, com base na relacdo das forcas no bloco de poder, entre as classes e sua
relagdo com as massas e a classe dominada.

Ainda sobre essa relacdo do Estado com as classes dominadas e sua luta dentro do

Estado com as demais classes e frac6es, Poulantzas (1980) afirma:

Tanto é assim que o Estado, trabalhando para a organizacao da hegemonia, logo para
a divisdo e desorganizagdo das massas populares, faz de algumas delas,
especialmente a pequena-burguesia e as classes populares camponesas, verdadeiras
classes-de-apoio do bloco no poder e curto-circuita sua alianga com a classe
operaria. (POULANTZAS, 1980, p. 163)

Como se pode notar, ha aliancas feitas com as classes dominadas que visam favorecer
sempre a classe hegemonica. Um aparelho de Estado “detém o papel dominante no seio do
Estado [...] ndo é apenas porgue ele concentre o poder da fracdo hegemdnica, mas porque ele
consegue a0 mesmo tempo, cristalizar a funcdo politico-ideolégica do Estado diante das
classes dominadas” (POULANTZAS, 1980, p. 163).

Para Poulantzas (1980), a classe dominada™ se materializa no Estado de “forma
especifica”. Diferente da classe hegemonica que “se constituem no Estado mediante aparelhos
ou setores que, certamente sob a unidade do poder de Estado [...] ndo deixam de cristalizar um
poder proprio” (POULANTZAS, 1980, p. 164), a classe dominada ndo mantém um poder
proprio, ela se constitui no Estado através de “focos de oposicdo ao poder das classes
dominantes” (POULANTZAS, 1980, p. 164). N&o existe, como muitos pensam, e 0 proprio
autor critica, dois poderes distintos, o da classe dominante e o da classe dominada no Estado.

Se esse poder das classes populares no seio do um Estado capitalista inalterado é
impossivel, isso acontece ndo apenas em razdo da unidade do poder de Estado das
classes dominantes, que deslocam o centro do poder real de um aparelho para outro

" Nesta obra especifica, 0 autor apresenta mais a relagio do Estado com a classe dominada de forma mais direta,
favorecendo assim uma ideia melhor do que o0 mesmo entende e apresenta desta relagéo.
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tdo logo a relacdo de forcas no seio de um deles pareca oscilar para o lado das
massas populares, mas também em razdo do arcabouco material do Estado. Esse
arcabouco consiste em mecanismos internos de reproducdo da relacdo dominacao-
subordinacdo: ela assegura a presenca de classes dominadas em seu seio, embora
exatamente como classes dominadas. (POULANTZAS, 1980, p. 164)

E mesmo que houvesse em algum momento alguma modificacdo no Estado em favor
das classes dominadas, segundo o autor, isso ndo duraria muito tempo, exatamente por outros
aparelhos estarem com membros da classe dominante, que reestabeleceria ao longo do tempo,
sua dominacao em favor dos seus interesses.

Outro fator determinante das classes dominadas na organizacdo e nos aparelhos do
Estado esta relacionado as aliancas que a mesma faz com outras fracdes de classe e que,
muitas vezes, vai de encontro com os interesses da classe hegemonica. E quando Poulantzas

(1980) ao se referir as aliancas contra a classe hegemonica, apresenta também o inverso:

Tanto é assim que, desta vez em sentido contrério, as diversas fracfes do bloco no
poder procuram muitas vezes, segundo suas proprias contradi¢fes com as massas
populares, assegurar-se, por diversas politicas, de seu apoio contra outras fracdes do
bloco. Ou seja, utiliza-las em suas relagdes de forcas com as outras fracdes desse
bloco, com o fim quer de impor solugdes mais vantajosas para si, quer de resistir
mais eficazmente as solucBes que as prejudicam em relagdo a outras fracfes [...]
(POULANTZAS, 1980, p. 166)

Ainda sobre a relacdo do Estado com as lutas populares™ e a classe dominada,

Poulantzas (1980) sintetiza:

Em resumo, as lutas populares estdo inscritas na materialidade institucional do
Estado, mesmo se ndo se esgotam ai, materialidade que traz a marca dessas lutas
surdas e multiformes. As lutas politicas desencadeadas sobre o Estado ndo estdo,
tanto quanto qualquer luta frente aos aparelhos de poder, em posicdo de
exterioridade frente ao Estado, mas derivam de sua configuragdo estratégica: o
Estado, como é o caso de todo dispositivo de poder, é a condensacdo material de
uma relacdo. (POULANTZAS, 1980, p. 166, 167)

Essa relacdo de poder do Estado, através das instituicdes e aparelhos do Estado com
a luta de classes, Poulantzas (1980) apresenta em relacdo com o pessoal do Estado, ou seja, a
burocracia do Estado. Seria, como o autor coloca, a ossatura material do Estado é atravessada
pela luta de classes.

3.2.1 Burocracia do Estado e a luta de classes
Para compreendermos como 0s movimentos operarios encontram no Estado ora seu

aliado, ora seu maior empecilho, é preciso analisarmos a relacdo da classe operéria com a

burocracia de Estado, afinal, € através da burocracia do Estado que se efetivam as respostas

" Para além de analisar a relagdo do Estado com a classe dominada, o autor apresenta claramente o papel deste
Estado com as lutas populares, ou seja, com 0s movimentos dos trabalhadores, nosso objeto de pesquisa.
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que este Estado apresenta aos movimentos da classe trabalhadora. Trata-se de uma questdo ja
considerada nos capitulos anteriores e aqui destacamos apenas 0s elementos centrais da obra
em questdo sobre o tema.

A burocracia de Estado € a materializacéo deste Estado Capitalista, e como tal, através
do processo da divisdo social do trabalho, e das relages politicas e ideoldgicas, tem suas
limitagdes. Todavia é ela quem da materialidade aos interesses do Estado, e aos seus proprios
interesses. Ndo é uma relagcdo simples, mas complexa e contraditoria. Nesta medida, nosso
autor busca apresentar o papel e os interesses dessa burocracia do Estado mediante a luta de
classes.

Segundo Poulantzas (1980) sobre o pessoal do Estado, que é uma categoria social, eles
sdo o “efeito da organizacdo do Estado e de sua autonomia relativa, ele ndo deixa de deter um
lugar de classe [...] e ¢é, entdo, dividido” (POULANTZAS, 1980, p. 177). Ou seja, conforme
ele mesmo ja apresentou em suas outras obras, a burocracia de Estado, embora se constitua
como uma categoria social, seus membros séo oriundos de classes sociais, seja da burguesia
Ou em sua imensa maioria, da pequena-burguesia, de acordo com a divisdo social do trabalho.

Desta forma, o autor acrescenta:

[...] uma vez que amplas parcelas desse pessoal sdo da pequena-burguesia, as
lutas populares forcosamente afetam-no. As contradi¢des classes dominantes-classes
dominadas repercutem como distanciamentos dessas parcelas do pessoal do Estado
com a cUpula especificamente burguesa, e se manifestam como fissuras, rupturas e
divisdes no seio do pessoal e aparelhos de Estado. Certamente essas divisdes ndo se
referem apenas a relagdo geral de forcas, mas igualmente as reivindicacdes
especificas desse pessoal na divisdo do trabalho no seio do Estado. [...] A luta de
classes esta presente nos aparelhos do Estado, mesmo quando se expressa a
distancia: o pessoal de Estado esta desde entdo, em razdo do seu ser-de-classe, na
luta de classes. A luta das diversas classes populares atravessa alids o Estado de
maneira diferenciada: visto serem da pequena-burguesia os escal@es intermediarios e
subalternos do pessoal dos aparelhos de Estado, sdo as contradices e posices da
pequena-burguesia, em suas relagfes com as classes dominantes, que os atingem
diretamente. As lutas da classe operaria ai repercutem geralmente através das
relacbes desta (conflituais ou de alianga) com a pequena-burguesia.
(POULANTZAS, 1980, p. 178)

Contudo, o pessoal do Estado esta ligado a ideologia dominante, seja através dos
aparelhos de Estado e suas fungdes, em especial as repressivas, seja pela perspectiva de
ascenséo e estabilidade de trabalho. Assim: “a ideologia dominante, que o Estado reproduz e
inculca, tem igualmente por funcgdo constituir o cimento interno dos aparelhos de Estado e da
unidade de seu pessoal” (POULANTZAS, 1980, p. 179). A burocracia do Estado, por vezes,
se assemelha a luta das massas populares contra a burguesia, mas isso tem um certo limite,
por decorrer da ideologia dominante que €, como bem coloca o autor, cimentada pelo Estado.

Ainda sobre esta andlise, o autor reafirma:
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Assim, mesmo os grupos do pessoal do Estado que se inclinam para as massas
populares ndo apenas ndo colocam em questdo a reproducdo da divisdo social do
trabalho no seio do aparelho estatal — a burocratizacdo hierarquica — mas, além
disso, geralmente ndo ddo importdncia a divisdo politica dirigentes-dirigidos
enraizada no Estado. (POULANTZAS, 1980, p. 180)

De acordo com Poulantzas (1980), essa relacdo do pessoal do Estado com as massas
populares e a sua propria politizacao, ou a falta dela, € nada mais que o efeito do arcabouco

do Estado sobre o proprio pessoal do Estado na diviséo social do trabalho.

3.3 LIMITES E CONTRIBUICOES DE O ESTADO, O PODER, O SOCIALISMO PARA
O ESTUDO DO MOVIMENTO DOS TRABALHADORES

3.3.1 Limites para o estudo do movimento dos trabalhadores

Os principais limites que se colocam na obra O Estado, O poder, O Socialismo sdo 0s
mesmos das demais obras aqui analisadas: o chamado a-historicismo. Segundo Edward
Thompson (1981), o materialismo histérico em geral tem tomado rumos nos ultimos anos,
mais voltados para uma analise mais “empirista” do que historica por si s6. Rumo inclusive
muito presente na corrente althusseriana, na qual Poulantzas segue a linha. O autor vai ainda
mais além: “Althusser e seus acolitos questionam, centralmente, o proprio materialismo
historico. Nao pretendem modifica-lo, mas desloca-lo. Em troca, oferecem um teorismo a-
historico que, ao primeiro exame, revela-se um idealismo” (THOMPSON, 1981, p. 11).

Thompson (1981), em sua obra A miséria da teoria, faz uma andlise critica ao
pensamento de Althusser, que muito contribui para a analise critica do proprio pensamento de
Poulantzas. O que o autor chama de a analise a-historica de Althusser ser um idealismo,
consiste no fato de que o mesmo se utiliza das obras de Marx, colocando conceito em todas as
categorias e analises da realidade social feita por Marx e Engels para nada mais que reafirmar
seus proprios pensamentos. Contudo, na tentativa de teorizar tudo, perdendo e deixando de
lado a perspectiva do materialismo histérico-dialético, acaba por transformar suas
observagdes em meras analises idealistas.

Segundo o autor, esse processo de pensamento de Althusser, teoricista e estruturalista

E um sistema fechado dentro do qual os conceitos circulam interminavelmente,
reconhecem-se e interrogam-se mutuamente, e a intensidade de sua repetitiva vida
introversiva ¢ erroneamente tomada por uma “ciéncia”. Essa “ciéncia” ¢ entdo
projetada de volta sobre a obra de Marx — sugere-se que seus procedimentos eram da
mesma ordem, e que depois do milagre da “cesura epistemologica” (uma
conceituacdo imaculada que ndo exigiu nenhuma fecundacdo empirica vulgar) tudo
se seguiu em termos da elaboracdo do pensamento e de sua organizacdo estrutural.
(THOMPSON, 1981, p. 21)
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O autor ainda continua para explicar o que ele chama de idealismo em Althusser:

Este modo de pensar é exatamente aquele que foi geralmente chamado, na tradigao
marxista, de idealismo. Tal idealismo consiste ndo em postular ou negar o primado
de um mundo material ulterior, mas um universo conceptual autogerador que imp6e
sua propria idealidade aos fendmenos da existéncia material e social, em lugar de
empenhar-se num dialogo continuo com os mesmos. Se ha um “marxismo” do
mundo contemporaneo, que Marx ou Engels reconheceriam imediatamente como
um idealismo, é o estruturalismo althusseriano. (THOMPSON, 1981, p. 22)

Seguindo a linha de raciocinio de Thompson (1981), Poulantzas, assim como
Althusser, tenta explicar os fatos, com base em conceitos estruturais, e ndo com a historia, na
construcdo do conhecimento com base no real, do conhecimento do objeto e seus processos de
conhecimento, que incluem a histdéria. Segundo o autor, Althusser diria que a verdade
historica “s6 pode ser revelada dentro da propria teoria, pelos procedimentos teodricos”
(THOMPSON, 1981, p. 24).

Essa mesma linha de um a-historicismo, e uma tentativa de chegar mais proximo do
real em Poulantzas (1980), através de conceitos e de uma analise mais tedrica, é possivel de
encontrar dentro de todas as obras aqui analisadas. Embora na obra especifica de O Estado, O
Poder, O Socialismo o autor apresente a necessidade de uma andlise historica para chegar a
uma teoria ou para uma prépria analise ou conhecimento do Estado Capitalista deve ser feito e
elaborada em construcdo e em conjunto com uma analise histoérica do mesmo, o autor hora
alguma faz estas analises. Ele aborda, ou melhor, cita, que o Estado sofre transformacgfes ao
longo da histéria, em cada estagio de desenvolvimento do capitalismo. Contudo ndo faz uma
andlise historica do mesmo.

Da mesma forma, quando Poulantzas (1980) faz referéncia a algum fator histérico, cita
rapidamente como uma maneira de exemplificar o que o mesmo quer dizer sobre determinado
assunto, e utiliza de algum modelo histérico da Franca. Embora entenda-se que o autor tenha
uma aproximacao maior com a histdria da Franca, por ser o pais em que 0 mesmo Vivia, € na
obra As Classes Sociais no Capitalismo Hoje ele chega a citar essa aproximacao, ainda assim
observa-se que a Franca tem particularidades por ser um pais atrasado economicamente, que
ndo se aplicam a diversos outros paises. Ou seja, ndo pode ser uma andlise de algo material e
geral de um estado burgués. As citacfes de exemplo somente da Franga deixam as analises e
0s conceitos de Poulantzas rasos, o que contribui para as analises que Thompson (1981) faz
sobre Althusser, e que pode recair perfeitamente bem para uma critica feita a Poulantzas.

Para explicar a citacdo a alguns fatores histdricos colocados por Poulantzas como
conteddos histdricos, ou exemplos histéricos, Thompson (1981), novamente ao avaliar

Althusser, aproxima da critica que recai a Poulantzas. Segundo ele, para Althusser:
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O processo historico é incognoscivel como objeto real; o conhecimento historico é
produto da teoria; a teoria inventa a histdria, seja como ideologia ou como Teoria
(ciéncia). O tnico problema ¢ (lembramos) que “a teoria da histéria, no sentido
forte, ndo existe”. Mas Althusser pode fornecer essa teoria soa historiadores.
(THOMPSON, 1981, p. 31)

Ou seja, ndo € necessario fazer uma andlise historica, ou tentar se aproximar do
materialismo histdrico, tendo em vista que a teoria representa essa historia ou esse
materialismo histérico. Na verdade, ainda segundo Thompson (1981), Althusser reduz o real a
teoria. Observacdo que novamente se aplica a Poulantzas. Nas obras de Nicos Poulantzas essa
inversdo em tudo se aplica ou se transforma para ser aplicavel em um conceito ou uma teoria.
Embora o mesmo afirme, por exemplo, que ndo existe uma teoria geral do Estado, ele tenta de
pouco a pouco teorizar tudo que é relativo ao Estado capitalista, tentando transformar o
materialismo historico-dialético em teoria ou conceito.

Ainda sobre a perspectiva de conferir o materialismo histérico em uma teoria ou

conceito, Frangois Dosse (2007) afirma que as ciéncias humanas

[...] se apresenta como meio de realizar essa federacdo de todas as disciplinas, de
todos os saberes regionais, em torno de uma ambicdo tedrica que propicie uma
possivel totalizagdo conceitual, um quadro de andlise capaz de explicar a diversidade
do real para além dos compartimentos habituais. (DOSSE, 2007, p. 223)

Contudo, essa analise de Dosse (2007) possui alguns equivocos, tendo em vista que
esta forma totalizante conceitual na tentativa de explicar uma “diversidade do real” soa mais
como uma analise iludida acerca do processo de conhecimento, do que com as bases para a
prépria aproximacdo de uma analise concreta do real. Em Poulantzas (1980), o que mais se
percebe ¢ uma “jogada” de situagdes e recortes que o mesmo tenta inserir como algo
totalizante para formular seus conceitos.

Segundo Thiago Barison (2010) o trabalho tedrico é “o meio para o pensamento
apropriar-se do concreto, para reduzi-lo como concreto pensado, o ponto de chegada da
pesquisa cientifica” (BARISON, 2010, p. 14). Ou seja, é através da teoria que se aproxima do
real e ndo da historia ou do materialismo historico-dialético. J&, Poulantzas através dos
conceitos, da teoria, conduz ao conhecimento do real.

Barison (2010) analisa a obra de Poulantzas Poder Politico e Classes Sociais, contudo
esta analise também se aplica a obra O Estado, O Poder, O Socialismo no que tange aos

conceitos e teorias do politico e do Estado. Assim, segundo o referido autor:

Em suma, a partir da teoria geral do materialismo historico reconstruida pela escola
althusseriana e, em particular, pela teoria do modo de produgdo capitalista, e
criticando tanto a ciéncia politica de seu tempo quando as abordagens das diferentes
correntes marxistas sobre o Politico, Poulantzas elabora uma Teoria Regional do
Politico no modo de producdo capitalista [...] que, por sua vez, fornecerd os
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instrumentos para empreender uma analise concreta de uma conjuntura concreta, ou
uma anélise do politico numa formagé&o social concreta. (BARISON, 2010, p. 16)

Encontram-se ainda algumas questdes que ndo sdao simples, como quando o autor diz
que a teoria do modo de producéo capitalista reconstroi o materialismo historico, contudo nédo
cabe neste momento fazer uma analise profunda dessa referéncia, que pode levar a equivocos
de interpretacdo e de analise. O que nos interessa ¢ mostrar o caminho de Poulantzas ao
formular teorias e conceitos para se chegar ao que ele chama de real concreto. E em especial
que o autor realmente desconstroi o materialismo histérico de acordo com a escola
althusseriana.

Ainda sobre a desconstru¢do do materialismo histérico, no qual Poulantzas (1980)
acaba por fazer parte, Thompson (1981) analisa que tanto o materialismo historico, como a
prépria historia e 0 marxismo sofrem, ao longo dos anos, alguns desmanches. O primeiro,
marcado pelo processo do evolucionismo, depois o voluntarismo e por ultimo e o0 mais
devastador, o estruturalismo. O estruturalismo, muito marcado ap6s a Guerra Fria, toma conta
dos “vocabularios” de muitos intelectuais e estudiosos da realidade social, contudo, eles
perdem de vista a analise totalitaria, dando “vida propria” as relagdes do todo social e no caso
de Poulantzas, as superestruturas do Estado, tais como a politica e a ideologia. Ideologia esta
que domina, ainda segundo o autor, o proprio estruturalismo. Uma ideologia fortemente
burguesa e conservadora, que por vezes, ainda segundo o autor, coloca a historia como “um
‘processo sem sujeito” (THOMPSON, 1981, p. 92).

Segundo Dosse (2007), Poulantzas (1980) assume uma analise que da as costas a duas
categorias fundamentais de Marx, o historicismo e a economia. Ao fazer uma anélise a-
historicista, a concep¢do entdo abordada por Poulantzas (1980) se opfe a uma orientacao
historicista “diante do humanismo, ao considerar 0s agentes de producdo como simples
‘suportes ou portadores de um conjunto de estruturas”. (DOSSE, 2007, p. 220).

Assim, nas analises de Thompson (1981), Althusser faz uma leitura estruturalista e
mecanica de infra-estrutura e superestrutura “com uma nogdo de marxismo como ‘ciéncia’”
(THOMPSON, 1981, p. 93). Na mesma linha, como se pode perceber, desde a primeira obra
aqui analisada, Poder Politico e Classes Sociais, Poulantzas segue esta pesquisa estruturalista.
Ao estudar o0 modo de producéo capitalista, bem como a teoria regional do politico e a teoria
do Estado, o autor coloca em cheque as relagfes de infra e superestrutura, ndo concebendo-as
por vezes, como uma relacdo de totalidade e dialética. Dando assim conceitos estruturais e de

niveis de uma estrutura dominante.
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Ainda segundo Thompson (1981), Althusser tenta sofisticar as relagdes de base e
estrutura, através de uma leitura equivocada sobre a eégide do economicismo. O que se pode
também encontrar claramente nas obras de Poulantzas. Quando o autor analisa a economia, a
politica, a ideologia e a luta de classes, ele coloca que estas categorias ou niveis estejam em
um movimento. Contudo, um movimento que “s6 pode ocorrer dentro do campo fechado do
sistema ou estrutura, isto €, por mais complexos e mutuamente reciprocos que sejam 0S
movimentos das pecas, esse movimento esta encerrado dentro dos limites gerais e
determinaces da estrutura pré-dada” (THOMPSON, 1981, p. 97). Para além do mais, o autor
ainda afirma que so a superestrutura econdmica ndo é o suficiente para explicar nem o Estado
e nem a politica.

Desta forma, conforme ja muito mencionado ao longo deste trabalho, uma analise a-
historica e estruturalista coloca em cheque um exame contundente acerca do movimento dos
trabalhadores, bem como a sua relagdo com a burocracia do Estado. Ao perder de vista um
método de analise historico e dialético, contendo as analises e categorias de totalidade,
contradicdo e mediacdo, categorias fundamentais para uma analise mais aproximada da
realidade social, deixa o estudo e o exame acerca do movimento dos trabalhadores e tudo que
o cerca de maneira fragmentada, idealista e correndo o risco de localiza-la fora de uma
totalidade social.

Se ndo se faz uma anélise da totalidade que cerca as relagBes sociais bem com as bases
e superestruturas do Estado, ndo se chega a uma analise do real concreto que se apresenta
sobre 0 movimento operario através da luta de classes e sua relagdo com o préprio Estado e
modo de producdo. Consequentemente, para uma analise rigorosa do movimento dos
trabalhadores, bem como a sua relacdo com o Estado, e neste caso especifico, com a
burocracia do Estado, é necessério utilizar como método de analise o materialismo historico-
dialético, que em Poulantzas ndo segue o rigor deste método de pesquisa. Poulantzas se perde
no estruturalismo, e na quase completa falta de conteudo histérico.

Ainda sobre a perspectiva da falta de uma anélise da totalidade em Poulantzas, Dosse
(2007), afirma que Poulantzas reconstroi o conceito de hegemonia de Gramsci, colocando ao
contréario do que ele interpreta da leitura de Marx, que os poderes ideolégicos e politicos ndo
sdo mera expressdo do poder econémico. Assim, reformula os conceitos para abarcar as
instituicbes do Estado, analisando por muitas vezes de forma fragmentada o ideoldgico e o
politico.

Segundo Dosse (2007), Poulantzas também coloca:
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[...] a instancia ideoldgica [...] um papel importante, que ndo se reduz a mascarar a
dominacdo econdmica; ela tem por funcdo construir um discurso positivo coerente
em relacdo a vivéncia dos agentes, e ocultar ndo somente o econémico, mas
sobretudo a instancia que se encontra em situacdo de dominancia. (DOSSE, 2007, p.
220)

Sobre esta Otica, fica ainda mais claro uma analise que demonstra 0 movimento das
pecas, como abordada por Thompson (1981), contudo um movimento que sé se faz dentro das
estruturas. Ou seja, faz uma analise micro-societaria, perdendo de vista uma analise macro-
societaria e totalizante das relagcdes sociais. E 0 que é ainda pior, por inlmeras vezes, se
percebe ao longo das pesquisas e teorias esbocadas por Poulantzas, erros de interpretacdo do
préprio marxismo, além de ignorar por diversas vezes, outras categorias de suma importancia
para a analise das relacdes e inter-relacdes entre o politico, o econémico e o ideoldgico, como
0 caso da alienagéo.

Segundo Carlos Nelson Coutinho (2010) acerca de interpretacdes equivocadas sobre

Marx, altamente influenciadas por um positivismo e idealismo, o autor apresenta:

Quem conhece a histéria do pensamento marxista sabe que ndo € essa a primeira vez
que, sob o pretexto de uma “redescoberta” do verdadeiro Marx, pratica-se uma
destruicdo objetiva da esséncia da heranga marxista e sua substituicdo — consciente
ou inconsciente — por uma filosofia burguesa da moda. (COUTINHO, 2010, p. 176)

Coutinho (2010) passa a analisar a presenga do positivismo nos novos marxistas, em
especial apos a Segunda Internacional, seguindo uma linha stalinista, cercada de positivismo e
idealismos. Segundo o autor, € essa linha que segue Althusser, além dos inUmeros equivocos
de interpretacdo, 0 mais grave de todos os equivocos decorre de uma negacdo ao materialismo
histérico-dialético.

Ao assumir um distanciamento, ou uma negacdo do materialismo histérico e do
materialismo dialético, “provoca um empobrecimento ou uma unilaterizagdo desse método”
(COUTINHO, 2010, p. 182). E ainda mais, seguindo a linha de Stalin, Althusser aderiu um

abismo entre o materialismo dialético e o materialismo histérico.

O materialismo dialético [...] foi identificado com a dialética da natureza, ao passo
que o materialismo histérico degenerava huma sociologia vulgar que tudo reduzia a
génese imediatamente politica dos fatos analisados; os problemas especificos de
uma ontologia do ser social — esclarecimento filosofico da praxis,, relacdo entre
causalidade e teleologia etc. — desapareceram do horizonte tedrico do estalinismo. E,
em consequéncia dessa falsa identificacdo entre materialismo dialético e dialética da
natureza, a teoria materialista do conhecimento evoluiu para formas esquematicas e
mecanicistas, sem que se esclarecesse corretamente a ligacdo entre conhecimento e
praxis. (COUTINHO, 2010, p. 183)

Outra observacdo entdo apontada por Coutinho (2010) coloca que Althusser, assim

como outros marxistas neopositivistas acabam por colocar a analise ontoldgica presente em
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Marx, como algo puramente epistemoldgico, ou seguir essa linha de negacéo e de abismo no
materialismo histérico-dialético.

Althusser [...] pretende enfrentar também as questdes do materialismo dialético;
mas, por um lado, reduz tais questdes a plano puramente epistemoldgico (com
desprezo do ontoldgico), e, por outro, substitui a auténtica epistemologia
materialista por uma versdo up to date da epistemologia formalista do
neopositivismo. (COUTINHO, 2010, p. 184)

Essas transformacgdes é que conferem, ainda segundo Coutinho, um carater de
concepcdo burocratica e conservadora do socialismo, além de conferir o que ele chama de
“miséria da razdo” de esvaziar o marxismo, assimilando suas analises ao antropologismo que
ele mesmo tanto questiona. O autor ainda vai além ao afirmar que quando Althusser esvazia o
marxismo do seu carater ontologico, reduz o materialismo dialético “a pura teoria do
conhecimento, a epistemologia” (COUTINHO, 2010, p. 191).

Althusser se aproxima da epistemologia ao acreditar que a filosofia ndo tem objeto e
se constitui apenas em pratica. Para Coutinho, “a conversdo da filosofia em uma ‘pratica’ ou
em uma ‘atividade’ tem o mesmo objetivo: afastar do terreno da razdo as afirmagfes acerca da
realidade, ou seja, negar o carater ontologico da investigacao filosofica” (COUTINHO, 2010,
p. 193). Desta forma, Coutinho (2010) afirma que em Althusser o materialismo historico
converte-se em uma ciéncia particular sem dimensao filosofica, e o materialismo dialético ndo
passa de uma epistemologia sem objeto.

O que se pode claramente notar, é que toda essa analise sobre o abismo apresentado na
corrente althusseriana entre o materialismo histdrico e o materialismo dialético é fortemente
presente em Poulantzas. Poulantzas assume as mesmas concep¢des e equivocos de Althusser
acerca do materialismo histdrico-dialético.

O que se percebe, ao longo das analises criticas feitas ao conjunto da obra de
Poulantzas, mas que possui um diferencial na obra O Estado, O Poder, O Socialismo, é que
ironicamente o autor afirma a necessidade de toda analise, teoria ou conceito ser abordado em
conjunto com uma abordagem histérica. Contudo, essa andlise histérica para Poulantzas,
como se observa, é completamente limitada aos moldes do estruturalismo e de uma visdo
miope e puramente empirica, como se a Franca e seus casos isolados fossem bastante o
suficiente para dar conta de uma analise da totalidade social, seja do Estado, seja das relaces
sociais no modo de producdo capitalista, seja da propria luta de classes.

Para tal, para uma analise rigorosa que se pode fazer, tanto da luta de classes e sua
relagdo com o Estado, bem como uma andlise rigorosa da realidade social com base no

materialismo histérico-dialético, pode-se recorrer a propria obra de Marx intitulada 18
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Brumario. Ao abordar o Golpe de Estado de Luis Bonaparte, Marx expde seu método de
andlise, o materialismo historico-dialético, ao apresentar a luta de classes em um periodo
determinado na Franca, apresentando a relacdo da luta de classes, bem com as aliancas e
contradicBGes entre as duas classes antagonicas, e sua relacdo com o Estado capitalista e
autoritario nas maos de Bonaparte, desde o periodo da sua elei¢cdo até o0 momento do golpe.
Mostrando suas consequéncias tanto nas relacGes sociais entre as massas e 0 modo de
producao.

Outros limites encontrados sdo referentes a autonomia do Estado, mas que nao
retomaremos esta discussdo tendo em vista que j& foi amplamente abordada nos capitulos
anteriores, assim como a problematica dos funcionarios do Estado ndo aderirem os interesses
da classe dominada, pois sdo trabalhadores intelectuais e por isso ndo fazem parte da classe
operaria. Nao retomaremos aqui a critica acerca do trabalhador intelectual ndo fazer parte da
classe trabalhadora, contudo, ao apresentar isso Poulantzas (1980) desconstrdi seu proprio
argumento dos funcionarios do Estado pertencerem a demais classes e fracfes de classe,
assim como ndo considerar que nem todo funcionario do Estado esta ligado ao trabalho

intelectual.

3.3.2 Contribuicbes para o estudo do movimento dos trabalhadores e burocracia de
Estado

Ainda avaliando sobre o trabalho intelectual em Poulantzas (1980), mesmo com as
ressalvas anteriormente abordadas, nosso autor avanca no sentido de que os trabalhadores do
Estado ndo se sentem membros da classe operéria, por diversos motivos. Entre eles, fatores
politicos e ideoldgicos. Sobre essa relacdo acerca dos fatores politicos e ideoldgicos que
incidem sobre os funcionarios do Estado, o autor avanca e contribui para uma andlise do
movimento dos trabalhadores, além de afirmar que a classe dominada ndo se encontra
presente no discurso do Estado.

Outra contribuicdo também importante que o autor nos traz diz respeito a relacdo do
Estado com sua estrutura econémica e suas incidéncias sobre a luta de classes. O autor coloca
claramente a importancia do Estado mediar com a classe operaria para atender aos interesses
do grande capital, e como ele se utiliza da superestrutura politica e ideoldgica em cima da
classe dominada, bem como de seus funcionarios. Assim Poulantzas (1980) nos apresenta de
forma clara como o Estado se utiliza de seus aparelhos, para defender os interesses da classe

hegemonica, utilizando especialmente o aparelho repressivo, e a lei como meio de dar



139

legitimidade a violéncia consensual, que acabam assim por inibir e desorganizar as lutas
populares.

Como se pode perceber, nosso autor enfatiza nesta obra as relagbes do Estado de
forma direta com a classe dominada e as lutas populares, mostrando claramente o0 processo
que o Estado encobre para a individualizagdo, bem como para a delimitacdo das classes.
Apresentando assim as fun¢des do Estado, através da burocracia e dos aparelhos sobre a luta
de classes, e mais especificamente sobre a classe trabalhadora.

A obra O Poder, O Estado, O Socialismo é a obra de Poulantzas que mais se aproxima
da relagdo entre a Burocracia do Estado e o movimento dos trabalhadores. E neste momento
que o autor analisa o Estado e sua relagdo com o politico, o ideoldgico e a luta de classes, que
ele d& mais subsidios para compreender o papel dos agentes/funcionarios do Estado dentro da
luta de classes. Poulantzas (1980) mostra que o proprio pessoal do Estado, com base na
ideologia burguesa, com o afastamento de seus lugares na delimitacdo da classe operaria, bem
com suas fun¢des dentro do préprio Estado, colocam esses trabalhadores em constante relacdo
com os interesses da classe dominante. Desta forma, se tornam também os funcionarios do
Estado, aliados da burguesia, colocando os seus interesses em detrimento das lutas da classe
operaria através dos movimentos sociais.

Ao abordar a funcdo repressiva que assume o Estado, pode-se perceber também
claramente essa relagdo da burocracia do Estado com o movimento dos trabalhadores. O
movimento operario tem um projeto politico-societario revolucionario, que vai contra 0s
interesses do grande capital, tem no Estado, e nos funcionarios deste Estado, um dos seus
piores inimigos. Um exemplo caro que pode ser observado no Brasil, € o caso do M.S.T..
Segundo Arantes (2013), o M.S.T. carregava consigo, em suas bandeiras de luta, reformas
politicas que sdo o oposto do projeto societario defendido pela burguesia, e em decorréncia
disso encontra no Estado como resposta a qualquer manifestacdo ou interesse e acgdo, a
represalia por parte deste, através do exército e policiais (funcionarios do Estado). Mesmo
com as ressalvas de que sdo também indiciados pela ideologia dominante, vé-se claramente de
que lado a maioria da burocracia do Estado se coloca — o lado contrario aos interesses da
classe operaria.

Ainda sobre a burocracia do Estado e o seu papel nos aparelhos ideolégicos do Estado,
Poulantzas (1980) coloca de maneira muito satisfatoria sua analise acerca da burocracia do
Estado como resultante de uma ideologia dominante, e que propaga essa ideologia através dos
aparelhos institucionais do Estado. O que gera um problema ainda mais grave frente aos

movimentos sociais que tem como projeto societario a emancipacdo humana, tendo em vista
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que propagam ora um projeto reformista, ora, ao defender os interesses da classe dominante,
que é o contrario dos interesses do movimento operario, colaboram com o processo de
criminalizacdo do movimento dos trabalhadores. Além do papel de ilusdo acerca de ascensédo
dos funcionéarios do Estado, que vai na contramdo das bandeiras dos movimentos, causando
novamente um distanciamento entre os interesses tanto da propria burocracia do Estado com
0s interesses da classe operaria, bem como a divulgacdo através da ideologia, deste
distanciamento.

Assim, toda esta analise, também vai de encontro com a formacdo dos chamados
“novos movimentos sociais”. A classe trabalhadora ja ndo se reconhece mais enquanto classe
trabalhadora, e passa a agir na contramdo de um projeto revolucionario, aderindo cada vez
mais a perspectiva de um projeto reformista, que vai de encontro com os interesses da classe
hegeménica defendidos pelo Estado e que é muito bem apresentado em todas as obras aqui
analisadas.

Outra contribuicdo ainda de Poulantzas (1980) para a analise do movimento dos
trabalhadores se refere a instabilidade politica, que acaba por gerar uma insatisfacdo, um
desprezo e um desinteresse politico por parte da classe operaria, que conciliado a ideologia
dominante, & acdo repressiva do Estado, culminam ainda mais no processo de desmobilizagao
desta classe trabalhadora, bem como o processo de criminalizagdo das lutas sociais. Uma
caracteristica dos chamados “novos movimentos sociais”, que em nada atrapalham os
interesses da classe burguesa, e que o Estado, através do seu papel de conciliador, mediador e
organizador das classes, atende a alguns de seus interesses, sob a roupagem de atender as

bandeiras das camadas populares.
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CONSIDERACOES FINAIS

A pesquisa aqui delineada teve como objetivo principal apreender o que Poulantzas
nos oferece enquanto limites e contribuicbes para um estudo acerca do movimento dos
trabalhadores. Entende-se que para um estudo rigoroso do movimento dos trabalhadores, é
necessario pesquisar com base no materialismo historico-dialético para entender os rumos que
a classe trabalhadora e suas organizacGes vao passando com o desenvolver do capitalismo e
seus estagios e modos de producdo, que interferem radicalmente tanto na esfera do trabalho
em si, como nas a¢fes do Estado que também orientam os rumos tomados pelo movimento
operario.

Iniciamos a pesquisa tentando esgotar todo o conteddo apresentado nas trés obras de
Poulantzas que mais descrevem a pesquisa do autor acerca do Estado, da burocracia do Estado
e sua relacdo com a luta de classes, sendo estas trés obras O Poder Politico e as Classes
Sociais, As Classes Sociais no Capitalismo Hoje e O Estado, O Poder, O Socialismo. Através
de uma revisdo bibliografica centrada nas trés obras buscamos ndo apresentar nada de forma
isolada, expondo o caminho do pensamento e construcdo dos estudos do autor, tentando,
inicialmente ndo imputar nenhuma opinido sobre as anélises do mesmo.

Diante de todo o resgate e andlises feitas acerca das trés obras supracitadas de
Poulantzas, entendeu-se que o autor estuda o Estado em especial, o Estado inserido na luta de
classes, 0 que nos da subsidios para um estudo rigoroso do movimento dos trabalhadores.
Contudo, todo o processo de conhecimento do Estado e da luta de classes em Poulantzas
coloca inimeros limites na propria analise do autor, que interfere assim no estudo do
movimento operario. Porém, ha também contribuicdes necessarias para este estudo dos
movimentos, em especial sobre a relacdo destes movimentos com a burocracia de Estado.

Como foi possivel perceber ao longo deste trabalho, as contribui¢cbes de Poulantzas
para 0 estudo do movimento dos trabalhadores ndo séo tdo expressivas, 0 que acaba por se
colocar como uma limitacdo da andlise do autor, tendo em vista que 0 mesmo pouco analisa
as formas de organizacdo da classe trabalhadora, para estudar e apresentar a relacdo do Estado
com essas organizacdes, sendo elas os sindicatos, movimentos sociais ou partidos politicos.
Poulantzas por vezes cita sobre alguns partidos, sobre as massas populares e sua relacdo com
o0 Estado capitalista, mas ndo aprofunda em nenhuma destas analises.

Entende-se que este ndo era um objetivo de Poulantzas, mas a auséncia destas analises
da relacdo do Estado com as organizacdes das chamadas “massas populares” deixa, eém nosso

entendimento, o trabalho incompleto ao estudar a relacdo do Estado com a luta de classes, em
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especial quando se diz da autonomia deste Estado frente as demandas e interesses da classe
dominada. Retomaremos agora, quais foram os principais limites e contribui¢des das anélises
de Poulantzas para o estudo do movimento dos trabalhadores.

Cada obra especifica aqui analisada contém limites caracteristicos, como por exemplo,
em O Poder Politico e as Classes Sociais, que se mostrou uma anélise superficial sobre as
classes sociais, em especial sobre a classe operaria a uma problematica sobre a sua anélise
acerca da autonomia relativa do politico e do Estado frente a classe dominante. No livro As
Classes Sociais no Capitalismo Hoje acaba por delimitar e fragmentar tanto a classe
trabalhadora, que acaba por corroborar com a prépria ideia dos sujeitos ja ndo se
reconhecerem mais enquanto classe trabalhadora, se aproximando assim de um positivismo
dentro do préprio seio do marxismo. O que se pode verificar também na obra O Estado, O
Poder, O Socialismo, que mantém uma perspectiva positivista e individualista das classes,
afetando assim a andlise da relagdo do Estado com a classe trabalhadora.

Mesmo com os limites especificos de cada obra, alguns se constituem enquanto limites
da propria analise de Poulantzas, que segue a linha de Althusser. Encontramos um exemplo
no chamado e encontrado a-historicismo em Poulantzas. Embora o autor aponte em
determinados momentos, a necessidade de uma analise historica para se chegar aos conceitos
e teorias do Estado, bem como das suas superestruturas, 0 mesmo nao faz nenhuma analise
historica ao elaborar seus conceitos e teorias. Conforme ja exposto, Poulantzas se utiliza de
pouquissimos exemplos histéricos sobre a Franca, o que na verdade confere a sua chamada
“analise historica” um teor empirico e até mesmo idealista, ndo dando materialidade as suas
analises. Uma das formas que Poulantzas utiliza para fugir das analises histéricas se da
através da sua principal caracteristica, que é o estruturalismo formalista, em que o autor
explica os fatos através de conceitos estruturais.

Outra problematica encontrada em Poulantzas é referente a formulacdo de seus
conceitos, quando o autor busca apreender os fendmenos pela sua esséncia e os transforma em
meros conceitos. Através de suas analises estruturalistas faz encaixes de fatos aparentes para
formular seus conceitos e ensaios, sem a devida apropriacdo da esséncia dos fatos, e assim
acaba deixando seus conceitos desprovidos e distantes da realidade social.

Poulantzas faz ainda uma leitura equivocada do chamado economicismo de Marx. Um
exemplo claro é quando ele diz que a economia s6 é importante no modo de producdo
capitalista e ndo antes. Ao fazer algumas interpretacGes erradas de Marx, nosso autor confere

por vezes a caracteristicas que muitos chamam de visdo positivista do marxismo, embasado
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na falta de uma perspectiva ontoldgica e carregado de uma visdo empirica da realidade social
da sociedade burguesa estudada por Marx.

O a-historicismo estruturalista proposto e expresso nas analises de Poulantzas,
constitui um limite para um aporte aos estudos do movimento dos trabalhadores, na medida
em que foge da realidade, ou faz arranjos para tentar encaixar fatos em estruturas e conceitos,
perdendo a materialidade dos acontecimentos. Assim, suas analises ficam focadas na esséncia
dos fatos, perdendo o caréater totalizador, historicista e dialético da realidade social, na qual se
inserem as relagdes do Estado e da luta de classes, o que automaticamente reflete na
burocracia de Estado e claro, nos rumos da classe trabalhadora e sua relagdo com o Estado
capitalista, que tragam os rumos do movimento operario.

Contudo, mesmo com todas essas ressalvas e pontuacdes, que sdo limites da prépria
analise do autor em si, 0 mesmo traz contribuicdes de suma importancia para a busca por
aportes para o estudo do movimento dos trabalhadores. As principais contribuigdes consistem
exatamente no autor elaborar um estudo sobre a relagdo da burocracia de Estado com a luta de
classes, que é algo ainda pouco abordado. Na obra especifica O Estado, O Poder, O
Socialismo, ele aprofunda mais sobre a relacdo da burocracia do Estado frente as demandas e
os interesses das classes, colocando claramente que os funcionarios do Estado tendem por
inimeras questdes, sejam elas econdmicas, politicas e ideoldgicas, a representarem e
absorverem para si o0s interesses da classe hegemonica. Desta forma, é possivel prever
nitidamente como o Estado e os seus funcionarios tratam as bandeiras do movimento dos

»’® que ndo tem outro espago para

trabalhadores e dos chamados “novos movimentos sociais
lutar pelos seus direitos que ndo no préprio Estado.

Outra contribuicdo importantissima de Poulantzas consiste no fato de o autor fazer
uma analise rigorosa sobre as transformacdes que perpassam as proprias classes, sendo
acompanhadas das mudancas através do desenvolvimento do capitalismo em seus estagios,
que mudam a prépria organizacdo do trabalho, e assim alteram-se algumas relagdes politicas e
ideoldgicas que interferem na delimitacdo das classes sociais, como por exemplo, o trabalho
de coordenacdo na esfera produtiva. E quando se colocam outras esferas de modos de
trabalho, alteram-se automaticamente a ideologia e 0s interesses dos sujeitos. Essa alteragéo

repercute no modo como 0s sujeitos e as classes se organizam, na forma em que visam e

7% Caso se entenda como movimentos ou organizagdes separados; quando, conforme ja exposto, ainda é uma
forma tipica de organizacédo da classe trabalhadora, contudo que adere bandeiras que ndo estdo mais unicamente
ligadas as questbes e aos direitos trabalhistas; incorporando entdo nas suas bandeiras, a luta por direitos
identitarios, sexuais, ambientais, nucleares, dentre outros.
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aderem os interesses da classe trabalhadora, fortemente influenciada pela ideologia
dominante.

Essas alteracGes tracadas no seio da organizacdo social do trabalho conferem com o
exame que se tem hoje dos sujeitos ndo se reconhecerem mais enquanto pertencentes da
classe trabalhadora, e assim acabam por ndo aderir as bandeiras de luta do movimento
operario, corroborando assim cada vez mais para o enfraquecimento da luta e com o projeto
reformista, que passa a ser defendido pelas diversas organizac6es da classe dominada, na qual
0 movimento social € uma das expressoes.

Outro fator que Poulantzas muito bem analisa, diz respeito as fun¢@es do Estado frente
as classes, e diante da luta de classes, como o “propagador” da ideologia dominante, através
dos seus aparelhos ideoldgicos, e como isso influéncia na classe dominada. Sabe-se que sem
essas analises ndo é possivel entender os rumos que tem tomado hoje o movimento dos
trabalhadores e a luta pelos direitos, sejam eles trabalhistas ou ndo. Ainda sobre os aparelhos
do Estado, Poulantzas coloca claramente o papel repressivo deste Estado, que evidencia a
analise da realidade acerca de como o Estado responde as organizacdes da classe
trabalhadora, em especial o0 movimento operario em que se questiona a exploracdo do trabalho
e que possuem a defesa de um projeto revolucionario. Um caso que se pode verificar no Brasil
é como o Estado responde aos atos e marchas do M.S.T. e da luta indigena, por exemplo.

Poulantzas ainda traz contribui¢des acerca da relagcdo do Estado capitalista com a luta
de classes e a burocracia do Estado institucionalizando as lutas sociais. Através da autonomia
relativa deste Estado Capitalista, frente as demandas da classe trabalhadora, mas tendo na
prépria burocracia de Estado a defesa de medidas e politicas de cunho reformista,
encontramos a atual institucionalizacdo da luta através do Estado, que finge aderir as
bandeiras, mas de carater completamente reformista, priorizando os interesses da classe
hegeménica.

Como se pode ver, além das contribuicGes especificas de cada obra, o autor, no
conjunto de suas obras, traz inimeros fatores que corroboram para um estudo rigoroso do
movimento dos trabalhadores, em especial no momento de desenvolvimento e consolidacéo
do capitalismo monopolista ao analisar as alteragfes em curso tanto no &mbito econémico,
como no politico e ideoldgico e a repercussdo disso na esfera estatal e na sua relacdo com a
luta de classes.

A presente pesquisa contém limites, em decorréncia do curto tempo para sua
elaboracdo, mas deixa a sugestdo de um estudo a ser realizado futuramente que dé conta de

apreender uma analise mais imersa acerca da relagdo da burocracia de Estado apresentada
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pelo autor aqui analisado com os movimentos sociais. Uma pesquisa mais sistematizada de
Nicos Poulantzas sobre a relacdo da burocracia de Estado com a luta de classes e

consequentemente com o0s rumos dos movimentos sociais na cena contemporanea.
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