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RESUMO

Segundo pesquisadores da Linguistica Cognitiva, a metonimia é um dos fendmenos que atu-
am como base da conceptualizacdo humana e revelam formas de funcionamento da cognigéo.
(LAKOFF, 1989; KOVECSES & RADDEN, 1999; BARCELONA, 2003). Por outro lado,
ndo ha clareza quanto a delimitacdo do conceito, pois a riqueza de uso sinaliza diferentes
principios em sua formacdo. Nesta tese, o potencial da Semantica de Frames (FILLMORE,
1982) e da FrameNet (RUPPENHOFER ET AL, 2016) no reconhecimento lexicogréafico de
metonimias é colocado em destaque para a proposi¢do de modelo linguistico-computacional
na Base de Conhecimento Multilingue da FrameNet Brasil, m.knob. A pesquisa investe em
estudo da literatura acerca do fendmeno com o objetivo de validar a teoria existente na propo-
sicdo de recurso de finalidade préatica. Para alcancar tal objetivo, o trabalho também explora
parte da modelagem da metonimia proposta por Ibdnéz & Masegosa (2014). Os autores utili-
zam 0s principios da Linguistica Cognitiva, incluindo a modelagem por frames e 0 uso de
corpus. A metodologia utilizada na proposi¢do do nosso modelo inclui teste de reconhecimen-
to metonimico realizado durante Oficina de Anotacdo mediada por Computador com alunos
da Faculdade de Letras da UFJF e posterior analise de tais dados produzidos via FrameNet
Brasil. A conclusdo do trabalho amplia as relagcdes entre frames e elementos de frame previs-
tas pela FrameNet para uso do m.knob. Futuras pesquisas sugerem o estudo da validade de

tais relacGes para o banco de dados da dominio genérico da FrameNet Brasil.

Palavras-chave: Metonimia; Semantica de Frames; FrameNet; Base de Conhecimento Multi-

lingue; Modelagem linguistico-computacional.



ABSTRACT

According to Cognitive Linguistics researchers, metonymy is one of the phenomena serving
as the basis for human conceptualization and reveals forms of cognitive functioning (LA-
KOFF, 1989, KOVECSES & RADDEN, 1999, BARCELONA, 2003). On the other hand, it
is not clarified as far as the delimitation of the concept, because there are different principles
in its setting-of. Int his dissertation, the potential of Frame Semantics (FILLMORE, 1982)
and FrameNet (RUPPENHOFER ET AL, 2016) in the lexicographical recognization of me-
tonymies is emphasized in order to develop a linguistic-computational model for the Multilin-
gual Knowledge Base of FrameNet Brazil, the m.knob. This research studies the literature
about metonymy in order to validate the existing theory in a practical resource. To achieve
this goal, we also explore the cognitive model proposed by Ibdnéz & Masegosa (2014). The
authors use the principles of Cognitive Linguistics, including frames and corpora. Our me-
thodology includes a metonymic test during the course Oficina Mediada por Computador,
held in Faculty of Linguistics and Literature, at Federal University of Juiz de Fora, we also
include an analysis of such data via FrameNet Brasil annotation procedures. In conclusion, we
have expanded the FrameNet relations between frames and frame elements for m.knob use.
Future researchers include the validation of these relations for the generic domain data of
FrameNet Brazil.

Keywords: Metonymy; Frame Semantics; FrameNet; Multilingual Knowledge Base.



Figura 1:
Figura 2:
Figura 3:
Figura 4:
Figura 5:
Figura 6:
Figura 7:
Figura 8:
Figura 9:

Figura 10:
Figura 11:
Figura 12:
Figura 13:
Figura 14:

mentos

Figura 15:
Figura 16:
Figura 17:
Figura 18:
Figura 19:
Figura 20:
Figura 21:
Figura 22:
Figura 23:

Figura 24
pelo banc
Figura 25
Figura 26
Figura 27
Figura 28
Figura 29

LISTA DE FIGURAS

Frame Selecdes da FrameNet Brasil

Interagdo conceptual de motivacdo metaférica e metonimica

A contiguidade e a similaridade por Jakobson

Exemplo de expansdo metonimica de fonte metaférica

Exemplo de expansdo metonimica de alvo metaférico

Exemplo de reducdo metonimica de fonte metaforica

Exemplo de reducéo de uma das correspondéncias num dominio alvo metaférico
Exemplo de reducdo metonimica dupla

Exemplo de expansdo metonimica mais reducdo metonimica

Exemplo de expansdo metonimica mais reducdo metonimica

Exemplo de reducdo metonimica dupla de um dominio fonte metaférico
Exemplo de expansdo metonimica de um dos dominios metafdricos
Rede de frames criada para o dominio do turismo

Definicéo do frame Coming to believe a partir da composicdo de seus ele-

Definicéo dos FEs no frame Coming to believe

Sentencas extraidas de corpus para anotacao lexicografica
Anotacdo em camadas da FrameNet Brasil

Padréo de valéncia do frame Coming to believe

Realizagdo semantica e sintatica do frame Coming to believe
RelacGes entre frames de Coming to believe

O dicionario eletronénico trilingue, Kicktionary

O dicionario eletrbnico trilingue Copa do Mundo FrameNet Brasil
Base de Conhecimento Multilingue (m.knob)

: A busca por sentenca digitada na ferramenta Guia Local e o seu reconhecimento
0 de dados FN.Br

: Tela dos pontos acumulados com o personagem Greg

: Tela das conquistas com bagdes e trofeus

: Tela da disambiguacéo de item lexical na fungdo Diciopédia

: Tela inicial do sistema de anotagcdo WebAnno

: Tela inicial do sistema de anotacdo WebAnno



Figura 30: Controle de discordancia do sistema de curacdo WebAnno

Figura 31: Sentenca com entidade nomeada metonimicamente a partir da anotacéo de texto
corrido

Figura 32: Tipos de combinac6es das camadas anotadas

Figura 33: Ocorréncias metonimicas em entidades nomeadas pela categoria Local Politico
Figura 34: Ocorréncias metonimicas em entidades nomeadas pela categoria Local Urbano
Figura 35: Ocorréncias metonimicas em entidades nomeadas pela categoria Local Natural
Figura 36: Ocorréncias metonimicas em entidades nomeadas pela categoria Organizacdo Go-
vernamental

Figura 37: Ocorréncias metonimicas em entidades nomeadas pela categoria Organizacdo So-
cial

Figura 38: Ocorréncias metonimicas em entidades nomeadas pela categoria Organizagédo
Companhia

Figura 39: Ocorréncias metonimicas em entidades nomeadas pela categoria Pessoa por Indi-
viduo

Figura 40: Ocorréncias metonimicas em entidades nomeadas pela categoria Pessoa por Grupo
Figura 41: Frame Possession na FrameNet

Figura 42: Frame Provide lodging na FrameNet

Figura 43: Sentenca com entidade nomeada metonimicamente LOCpoliti-
co/ORGgovernamental

Figura 44: Frame Cause to_perceive na FrameNet

Figura 45: Sentenca com entidade nomeada metonimicamente LOCpolitico/ORGcompanhia
Figura 46: Frame Servico Turistico_ Vender na FrameNet Brasil

Figura 47: Frame Of fering na FrameNet

Figura 48: Sentenca com entidade nhomeada metonimicamente LOCurbano/PERgrupo
Figura 49: Sentenca com entidade nomeada metonimicamente LOCnatural/PERgrupo
Figura 50: Frame Atrair turista na FrameNet

Figura 51: Frame Judgment communication na FrameNet

Figura 52: Frame Buildings na FrameNet

Figura 53: Sentenca com entidade nomeada metonimicamente ORGgovernamental/ PERgru-
po

Figura 54: Adicionar constraint no frame Servi¢co Turistico Vender (Parte 1)

Figura 55: Adicionar constraint no frame Servico Turistico Vender (Parte2)



Figura 56: Adicionar constraint no frame Servi¢co Turistico Vender (Parte 3)
Figura 57: Adicionar constraint em FE do frame Neg6cios (Parte 1)
Figura 58: Adicionar constraint em FE do frame Negdcios (Parte 2)

Figura 59: Adicionar constraint em FE do frame Negdcios (Parte 3)



LISTA DE QUADROS

Quadro 1: A taxonomia de modelos cognitivos proposta por De Mendoza Ibafiez &
Masegosa

Quadro 2: Modelagem metonimica em De Mendoza Ibafiez & Masegosa

Quadro 3: Exemplo de reducdo metonimica de dominio alvo em complexos metafdricos por
De Mendoza Ibafiez & Masegosa

Quadro 4: Principios de restricdo em operagdes cognitivas por De Mendoza Ibafiez & Mase-
gosa

Quadro 5: Categorias estabelecidas para a anotacdo de entidade nomeada

Quadro 6: Combinagdo ndo metonimica das categorias dispostas na Oficina de Anotacéo
Quadro 7: Levantamento das categorias ndo metoimicas

Quadro 8: Combinag¢Ges metonimicas resultantes da Oficina de Anotacdo

Quadro 9: Metonimias para LOCpolitico/ORGsocial

Quadro 10: Metonimias para LOCpolitico/PERgrupo

Quadro 11: Metonimias para LOCpolitico/ORGgovernamental

Quadro 12: RelagGes entre frames da FrameNet

Quadro 13: RelagBes na Base de Conhecimento Multilingue, m.knob



LISTA DE GRAFICOS

Gréfico 1: Tipos de combinagdes das camadas anotadas

Gréfico 2: Levantamento das categorias idénticas



LISTA DE ABREVIATURAS E SIGLAS

Elemento de Frame - FE

Berkeley FrameNet - FrameNet

Dicionéario Copa 2014 FrameNet Brasil - Dicionario da Copa
FrameNet Brasil - FN.Br

Linguistica Cognitiva - LC

Modelo Cognitivo Idealizado - MCI

Unidade Lexical - LU

Portugués do Brasil - pt.br



TIPOGRAFIA

Itdlico - palavra de origem estrangeira, item lexical, nomes de obras
Negrito - destaque a teorias, conceitos € métodos

Courier - nome dado aum frame

VERSALETE - nome de Elemento de Frame

MAIUSCULAS - tipo de metonimia, tipo de metafora, LU em sentenca ilustrada



SUMARIO

INTRODUCAO 21
0.1 Objeto de estudo 21
0.2 Contextualizagdo para a pesquisa 24
0.3 Metodologia 26

CAPITULO 1: ABORDAGENS PARA METONIMIA 30
1.1 A Metonimia por vieses tradicionais 30

1.1.1 A metonimia pela tradi¢do aristotélica 30
1.1.2 A metonimia pela tradicéo filosofica e linguistica 32
1.1.3 A metonimia nos dicionarios e em manuais gramaticais e escolares 33
1.2 Estudos Cognitivistas da Metonimia 36
1.2.1 A metonimia para Feyaerts 40
1.2.2 A metonimia para Barcelona 40
1.2.3 A metonimia para Kovecses & Radden 44
1.2.4 A metonimia para Taylor 45
1.2.5 A metonimia para Ruiz de Mendoza 47

CAPITULO 2: MODELOS COMPUTACIONAIS DE BASE COGNITIVISTA 51

2.1 Modelagem Cognitiva 51
2.1.1 Principios da Modelagem Cognitiva 52
2.1.2 Modelagem da Metonimia 58

2.2 Bases de Conhecimento Fundadas em Frames Semanticos 77
2.2.1 Base de Dominio Genérico 80
2.2.2 Base de Dominio Especifico 86

Capitulo 3: MATERIAIS E METODOS 93
3.1 Oficina de Anotacéo Mediada por Computador para Teste de Reconhecimento
Metonimico 93

3.1.1 O Sistema de anotacao linguistica WebAnno 95
3.1.2 As categorias criadas para anotacao 98
3.1.3 O corpus Guia de Viagem_FN.Br 99
3.1.4 O processo de anotacdo das entidades nomeadas 100
3.1.5 O levantamento dos dados anotados 101

3.2 Anotacdo das Sentencas Metonimicas Segundo a Metodologia da FrameNet 102

3.3 Consulta ao Banco de Dados da Berkeley FrameNet 106

CAPITULO 4: RESULTADOS E DISCUSSAO 109
4.1 Teste de Reconhecimento Metonimico 109
4.2 Anotacao de Texto Corrido das Sentencas Metonimicas 116

4.2.1 LOCpolitico/ORGsocial (56,4% dos casos metonimicos) 116
4.2.2 LOCpolitico/PERgrupo (26,9% dos casos metonimicos) 124
4.2.3 LOCpolitico/ORGgovernamental (9,6% dos casos metonimicos) 128

4.2.3 LOCpolitico/ORGcompanhia (1% dos casos metonimicos) 132



4.2.4 LOCurbano/PERgrupo (1,4% dos casos metonimicos)

4.2.5 LOCnatural/PERgrupo (1,1% dos casos metonimicos)

4.2.6 LOCnatural/ORGsocial (0,2% dos casos metonimicos)

4.2.7 ORGsocial/LOCurbano (0,6 % dos casos metonimicos)

4.2.8 ORGsocial/PERgrupo (0,2 % dos casos metonimicos)

4.2.9 ORGgovernamental/ PERgrupo (0,6% dos casos metonimicos)

CAPITULO 5: MODELAGEM DA METONIMIA NO M.KNOB DA FRAMENET
BRASIL

CAPITULO 6: CONCLUSOES
REFERENCIAS
ANEXO

136
137
137
138
139
141

143
151
156
162



21

INTRODUCAO

0.1 Objeto de estudo

Nesta tese de doutoramento, propde-se um modelo linguistico-computacional para me-
tonimias. A motivagdo para a pesquisa se deu pela participa¢do na criacdo do Dicionario Fra-
meNet Brasil da Copa do Mundo (GAMONAL, 2013), doravante Dicionario da Copa, em que
estiveram empenhados pesquisadores, pos-graduandos e bolsistas de Iniciacdo Cientifica da

equipe FrameNet Brasil e de outros centros de pesquisa. O produto final -

http://www.dicionariodacopa.com.br - validou as expectativas iniciais a respeito da contribui-
cdo da Semantica de Frames (FILLMORE, 1982, 1985; PETRUCK, 1996; FILLMORE &
BAKER, 2010) e da FrameNet de Berkeley (RUPPENHOFER ET AL., 2016), doravante
FrameNet, como alicerces teérico e metodoldgico na producdo de dicionarios eletrénicos de
dominio especifico. Alguns dos desafios apontados para investigagdes futuras culminaram
nesta pesquisa.

A proposicdo de novos frames e o estabelecimento de suas relagdes conforme a meto-
dologia da FrameNet foram falhos por ndo haver modo de destacar a ocorréncia de metoni-
mias. Um exemplo foi a criacdo de Elementos de Frame ndo necessarios no frame Sele-

¢cdes para sinalizar metonimias produtivas ao nivel do frame, conforme Figura 1.

Selecdes Lexical Unit Index

Defini¢do [Definition]:

Um Time_de_Futebol que representa um m ¢ ¢ formado por um grupo de aproximadamente 23 jogadores, sendo 11 titulares e 12 reservas.
Participam do grupo dos titulares 1 goleiro e 10 jogadores de linha.

Elementos de Frame [Frame Elements]:

Nuclear [Core]:

m Pais representado pelo time de futebol.
me_de_futebol [] Grupo de jogadores que jogam o futebol

Nio-Nucleares [Non-Core]:

[Descrigao Alguma qualidade ou caracterfstica do ou do 1%,

Figura 1: Frame Selecdes da FrameNet Brasil


http://www.dicionariodacopa.com.br/
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A criacéo do FE PAis como nuclear! em Selecses deveu-se ao fato de os nomes dos
paises participantes da Copa do Mundo, costumeiramente, aparecerem no corpus como refe-
réncia a selecdo de jogadores, explicado pela metonimia PAIS POR SELECAO DE FUTE-
BOL. Como o corpus € rico em ocorréncias nas quais o0 nome do pais estd pela selecdo de
futebol, mas também h& exemplos nos quais aparece como sintagma preposicionado a time.n
ou selecdo.n “do pais X, verificar em que medida a metonimia poderia ser mapeada através
de uma relacdo interna ao frame e seus elementos foi um dos primeiros interesses.

Pelas sentencas de (1) a (6), com o sujeito gramatical Brasil, vé-se exemplos das me-
tonimias abordadas neste trabalho:

1) O BRASIL ocupa quase a metade do continente. Com o Oceano Atlantico
banhando a costa leste, o pais faz fronteira, ao norte, com Venezuela, Guiana,
Guiana Francesa e Suriname. Os vizinhos a oeste sdo Argentina, Paraguai, Bo-
livia e Peru. A noroeste, Colémbia, e diretamente ao sul, Uruguai. (FIFA —
FN.Br)

(2)  Os resultados da primeira fase ja acabaram preparando uma disputa entre rivais
sul-americanos e um classico europeu. O BRASIL encarou o Uruguai saben-
do que o adversério ndo o derrotava em casa havia 20 anos, e manteve jejum da
Celeste com gols de Fred e Paulinho. (FIFA — FN.Br)

3) O BRASIL aderiu a Convencdo do Patriménio Mundial em setembro de
1977 e atualmente comporta 17 bens inscritos na Lista do Patrimdnio Mundial,
sendo dez Patrimonios Culturais e sete Naturas. (BrasilTour — FN.Br)

4) O BRASIL néo parece disposto a promover apenas mais uma Copa. Ser o-
riginal e pioneiro também esta na agenda do Comité Organizador da Copa. A
direcdo de operacdes ja esta trabalhando neste sentido. (FIFA — FN.Br)

(5) Para completar o péssimo dia, ele perdeu a cabeca e recebeu o cartdo vermelho
apo6s cometer uma falta em Arjen Robben. Pouco depois, 0 BRASIL se despe-
dia prematuramente da Africa do Sul 2010. Resta agora se preparar para
tentar conquistar o hexa daqui a quatro anos jogando em casa. (FIFA — FN.Br)

(6) Fiquei surpreso com o resultado da partida, admitiu. No primeiro tempo,
0 BRASIL jogou muito melhor que a Holanda. (FIFA — FN.Br)

A sequéncia de letras B-R-A-S-I-L, em cada uma das orag6es, ndo suscita dificuldades
de interpretacdo para seres humanos. Todos compreendem que ela se refere a, respectivamen-

te, um territorio (1), uma selecdo de futebol (2), um Estado (3), um Governo (4), uma delega-

! “Nuclear” é nomenclatura utilizada para o que é essencial na composicao de um frame (cf. RUPPENHOFER
ET AL, 2016).
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cao (selecdo + equipe técnica) (5) e a uma equipe de jogadores (6). Entretanto, para sistemas
computacionais, essa sequéncia de letras ndo inclui tais interpretacdes, sendo preciso mapear
0s possiveis sentidos a que o termo faz referéncia para desenvolver compreensao suficiente
para que tais inferéncias sejam efetivadas.

E ainda relevante destacar que processos metaféricos e metonimicos no se restringem
apenas ao dominio dos nomes proprios, ou seja, entidades nomeadas, como nos casos dados.
Os itens lexicais, prototipicamente verbais, instanciam eventos que sinalizam a complexidade
do processo de conceptualizacdo. Observem-se as sentencas destacadas em (7) e (8).

(7) A 2 km aproximadamente, havera uma saida a esquerda para outra estrada de
terra, havera placas. Nessa estrada depois de uns 4 km, vocé CHEGARA ao
Caminho das aguas. Se a opcao for saindo de Sorocaba, ou vindo pela Castelo
Branco de S&o Paulo, vocé terd que sair na estrada que passa por cima da bar-
ragem da represa, estrada VVotorantim-Piedade. (Comi_perninha_de_cachorro —
FN.Br)

(8) O Brasil ndo CHEGAVA a toda hora, mas, quando o fazia, era sempre bei-
rando a precisdo. O jogo ja se parecia com aquele de que a equipe de Dunga
gosta. (FIFA — FN.Br)

No dicionario Aulete Digital (www.auletedigital.com.br), o primeiro uso descrito para
0 lexema chegar indica a completude de uma acdo de ir ou vir. Atentando-se para 0s exem-
plos (7) e (8), na sentenca em (7), essa definicdo € contemplada, ja que ha a ideia de comple-
tar determinado deslocamento. Porém, na sentenca (8), o sentido desse lexema ndo indica,
necessariamente, o alcance de um deslocamento, uma vez que o enunciado especifica a acéo
de a selecdo brasileira de futebol ter posse de bola. Nesse exemplo, além da metonimia estru-
turada no sujeito gramatical - ja que Brasil é o termo que se refere a selecdo, o item lexical
verbal chegar explora mapeamento metaférico. Em alguma medida, o conceito de alcancar
um alvo é mantido, no caso, a bola, que ndo esta expressa lexicalmente no enunciado, mas é
possivel recupera-la pelo contexto semantico.

Com essa motivacdo, a pesquisa foi amparada, desde o inicio, pela Semantica de Fra-
mes e pelos pressupostos da FrameNet e, assim, foram formuladas as primeiras perguntas de
pesquisa:

i) A literatura que se dedica a metonimia como fendémeno béasico da cognigéo hu-

mana é capaz de guiar o processo de modelagem linguistico-computacional de
metonimias? A Semantica de Frames e a FrameNet sdo incluidas como pressu-

postos tedrico-metodoldgicos nessa literatura?


http://www.auletedigital.com.br/
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i)  Ha pesquisas dedicadas & modelagem linguistico-computacional da metonimia
voltada para uma base de dados lexical de dominio genérico ou especifico?

iii)  As relacdes entre frames e internas ao frame dispostas pela metodologia da Fra-
meNet oferecem o subsidio necessario para a criacdo de um modelo para identi-
ficar metonimias? E plausivel expandir as relagdes ja existentes e manter os
mesmos principios metodoldgicos e tedricos?

iv) Para aperfeicoamento da base de dominio genérico da FrameNet Brasil, pode
uma relacdo metonimica para casos especificos oferecer suporte tedrico-
metodoldgico que aperfeicoe o software de analise sintatico-seméantica FN.Br
2.0?

v)  Em se tratando de base de dominio especifico, 0 m.knob (Multilingual Knowle-

dge Base) (http://mknob.com), subprojeto do Laboratério FrameNet Brasil, que

reline aplicativo de web com recurso lexical multilingue, tradutor automatico e
comando de busca, pode se beneficiar de uma relacdo metonimica de lugar fisi-
co?

vi) Falantes de portugués do Brasil reconhecem limites bem estabelecidos do que
seria o sentido metonimico e o sentido ndo metonimico? Como isso pode contri-
buir para criar restricdes na modelagem metonimica?

Para as perguntas lancadas, a primeira resposta foi a necessidade de uma pesquisa in-
terdisciplinar. Sendo a linguagem um fenémeno que envolve mais que um mddulo autbnomo
no cérebro, a necessidade de didlogo foi necessaria antes mesmo de se estabelecerem as fron-
teiras deste trabalho. Assim, por mais que orientada aos estudos cognitivos da linguagem, a
pesquisa reine discussdes em Lexicografia, Linguistica Computacional e outros estudos no

ambito da Ciéncia Cognitiva.

0.2 Contextualizagdo para a pesquisa

A metonimia é amplamente explorada na linguagem humana. N&o esta restrita a recur-
sos de estilo e retdrica, como sistematizaram estudiosos da tradicdo filoséfica e defendem
linguistas que se assumem pela linguistica formal. E um fendmeno cognitivo, que aparece de
diferentes formas nas a¢cdes humanas.

Com a teoria da Metafora Conceptual, formulada por George Lakoff na década de
1980 através da obra Metaphors We Live By, o interesse foi mostrar que fenémenos da lin-

guagem considerados excecédo sdo, na verdade, a base da conceptualizagdo humana e revelam
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muito sobre o funcionamento da cogni¢do. Embora a metonimia ndo tenha sido o centro da
discussdo, fora abordada ainda nessa obra e, mais tarde, foco de atengdo de outros autores, o
que se configurou como a Teoria da Metafora e da Metonimia Conceptuais ou Teoria
Cognitiva da Metafora e da Metonimia (cf. BARCELONA, 2003).

Embora néo discorra especificamente sobre metaforas e metonimias, a Semantica de
Frames € uma teoria que contribui para a compreensdo desses fenémenos. Proposta por Char-
les Fillmore (FILLMORE, 1982), (FILLMORE, 1985), (PETRUCK, 1996), (FILLMORE &
BAKER, 2010), mostra que o léxico esta submetido a molduras de conhecimento - frames -
que tornam o significado relativizado ao contexto. Posto dessa maneira, a analise da lingua-
gem verbal ndo deve ser dissociada da experiéncia. Se o assunto € a sintaxe, a teoria de fra-
mes semanticos também a inclui, ao advogar que seus padrdes se manifestam a partir da lin-
gua em uso como ponto de partida, e ndo o inverso. A proposi¢cao de um método baseado na
lingua situada, e ndo separada do uso, permite que seja operacionalizada sob diferentes enfo-
ques, e isso nos chama atencéo para as possibilidades de significacdo mediadas por metoni-
mias.

Como aplicacdo mais desenvolvida da teoria e com atuacdo direta de seu fundador,
tem-se a FrameNet. Planejado para a Lexicografia Computacional, o recurso é uma rede de
frames semanticos desenvolvida, primeiramente, para a lingua inglesa desde 1997 no Interna-
tional Computer Science Institute, em Berkeley. Descreve, com subsidio de corpus, Unidades
Lexicais, define frames e seus participantes, extrai de sentencas anotadas padrdes de valéncia
sintaticos e semanticos e constroi redes que simulam a complexidade da producédo de signifi-
cados.

A FrameNet Brasil, em desenvolvimento desde 2009 na Universidade Federal de Juiz
de Fora, é a contraparte para o portugués do Brasil (pt.br) da FrameNet. Ha ainda framenets
em desenvolvimento para o espanhol, sueco, chinés, japonés, coreano, alemao, italiano, litua-
no, hebraico, arabe e francés. Embora ndo haja controle sobre métodos de desenvolvimento
para cada lingua, ha o empenho em estabelecer didlogo que possibilite o constraste entre lin-
guas, dessa forma, manter os mesmos principios gerais € um consenso. Na FrameNet Brasil, o
sistema computacional que comporta os dados é independente do adotado pela FrameNet,
mas faz uso dos mesmos principios de organizacgéo e categorias de analise minimos. Isso ga-
rante autonomia para realizar tanto as adaptacfes necessarias para a estrutura sintatica do pt.br
quanto as inclus@es e as alteracdes necessarias na modelagem dos frames e relagGes entre e-
les. Isso, entretanto, ndo inviabiliza as correlagdes com os frames definidos a partir do materi-

al linguistico do inglés. Ha inclusive iniciado o projeto FrameNet Multilingue, liderado pela
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FrameNet, com interesse de relacionar as bases de dados de cada framenet para tarefas de
processamento automatico de linguas naturais (cf. BAKER & ELLSWORTH, 2017).

Projetos independentes com outras énfases se concretizam como operacionalizacdo da
teoria de Fillmore com inspiracdo na proposta lexicografica da FrameNet. O Construction é
uma dessas iniciativas, que, desde 2006, esta em configuracdo pela equipe de pesquisadores
da FrameNet em Berkeley. O interesse é a formulagdo de um modelo que alinhe gramética e
Iéxico a partir da Gramatica das Construgfes baseada em Unificacdo adotada por Charlles
Fillmore e Paul Kay (FILLMORE, 1988). Diversas construcdes - pareamentos de forma e
sentido - ja foram anotadas, mas o projeto carece de investimento para avangos sistematicos.
Para o pt.br, uma versdo do Construction foi iniciada e atua como subprojeto da FrameNet
Brasil. Intitulado Frames e Construcdes (TORRENT ET AL., 2014), o trabalho consiste na
constituicdo de um repertdrio de construcgdes interligado a evocacdo de frames e formalizado
em termos computacionais, dialogando com o texto fundador de Fillmore.

Para 0 mapeamento de metéforas, a proposta da MetaNet para a lingua inglesa deve

ser enfatizada, https://metanet.icsi.berkeley.edu/. O trabalho divulga um repositério de frames

formalizados e metéforas para detecgdo, categorizacao, além da anélise de expressdes metafo-
ricas realizadas automaticamente. Faz uso de conceitos fundadores da FrameNet e, conse-
guentemente, da Semantica de Frames.

Assim, 0 contexto de pesquisa em que este trabalho esta alicercado verifica em que
medida uma relacdo de metonimia pode ser criada para a base de dominio genérico da Fra-
meNet Brasil e também para o0 m.knob. O que nos propomos a fazer € atuar na expansao das
operacionalizacdes existentes do arcabouco teérico de Fillmore e possibilitar iniciativas que

se dediquem especificamente ao fenbmeno metonimico.

0.3 Metodologia

Anteriormente ao trabalho de coleta de dados para a modelagem-linguistico compu-
tacional propriamente dita é importante destacar que nos orientamos pelos niveis de anélise
propostos por Dias-da-Silva (2006), pois sistematiza o trabalho feito em torno de tarefas para
processamento automatico de lingua natural. Sdo trés os niveis por ele propostos, a saber:
linguistico, linguistico-computacional e computacional. Um ponto positivo ao compor a
pesquisa com apoio da metodologia citada é que ela reflete exatamente o modus operandi na
atuacdo como linguistas em torno de uma framenet e, consequentemente, na organizagédo das

etapas deste trabalho.
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O nosso nivel linguistico inclui levantamento bibliografico que auxilia na compre-
ensdo do fendbmeno metonimico e de propostas para sua modelagem. Seguido disso, verifica-
mos o reconhecimento de metonimias em Portugués do Brasil que estabelecem como referen-
tes entidades nomeadas de lugar, organizacGes e pessoas. A pesquisa empirica faz-se necessa-
ria para provar se o reconhecimento metonimico realmente se efetiva em cada comunidade de
fala. Para o Portugués do Brasil, nossa expectativa foi de que 0 uso seria recorrente, 0 que nos
foi confirmado durante o experimento elaborado, o teste de reconhecimento metonimico.
Feito durante a Oficina de Anotacdo Mediada por Computador com estudantes de graduacéo
em Letras da Universidade Federal de Juiz de Fora, foi analisada a tomada de deciséo do ano-
tador por sentido lexical fora do enunciado e no enunciado a partir de categorias apresentadas
e redefinidas durante anotacdo-teste feita com corpus enciclopédico de esportes e, em segui-
da, a anotacdo com corpus organizado por guia de viagem. Os resultados dessa etapa concre-
tizaram as pesquisas que ja estavam sendo feitas para o proximo nivel, o linguistico-
computacional.

Por ndo haver producdo especifica dos precursores da Semantica de Frames e da
FrameNet para a compreensdo linguistica e modelagem linguistico-computacional da meto-
nimia, iniciamos pela lattice da FrameNet, ferramenta que organiza a hierarquia de frames.
Atraveés dela, expdem-se frames que pertencem a categorias amplas (evento, estado, entida-
des, locais e processo) e 0 consequente surgimento dos demais.

Paralelo a isso, a base de dados da FrameNet - definicdo de frames e Elementos de
Frame, incluindo os tipos semanticos atribuidos a partir das Unidades Lexicais analisadas -
fornece material linguistico-computacional de amparo, pois, ainda que destituida de rigor me-
todoldgico, a anotacdo de sentencas metonimicas revela decisdes dos anotadores e sdo guias
no processo da modelagem em torno de uma framenet. O levantamento e a leitura das senten-
cas analisadas no experimento feito e suas anota¢cfes seguindo a metodologia de texto corrido
da FrameNet guiaram 0 passo seguinte: a proposi¢do de uma metodologia para a incluséo de
relacdo metonimica na base de conhecimento multilingue da FrameNet Brasil, completando

a etapa computacional.
0.4 Estrutura da tese
O texto para apresentacdo desta tese estd organizado em seis capitulos. O capitulo 1

constrdi-se a partir de abordagens para metonimia. Inclui retomadas da literatura que tratam

do fenbmeno metonimico da tradicao classica até a cognicdo. Sabemos que a metafora ocupou
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o0 centro da atencdo de pesquisadores interessados em extensdao de sentido, j& a metonimia
vem encontrando seu espago como objeto de investigagdo recentemente para diferentes pro-
positos no estudo da linguagem (LANGACKER, 1999; RADDEN & KOVEESES, 1999;
BARCELONA, 2003; PANTHER & THOMBURG, 2007; RUIZ DE MENDONZA, 2007), e
ha resultados que nos orientam a interpretd-la como mecanismo cognitivo basico no processo
de conceptualizacdo humana, oferecendo, inclusive, as bases da correlacdo de dominios para a
metafora, conforme sugere Barcelona (2003). As concepcfes sobre metonimia discutidas no
capitulo sdo importantes para estabelecermos um entendimento geral do fenbmeno que nos
permita analisd-lo na base lexicogréafica FrameNet Brasil, a luz da Seméntica de Frames, o
que é feito ao final do capitulo.

O capitulo 2 aborda modelos computacionais de base cognitivista, dividindo-se em
duas secOes. Uma traz énfase a modelagem proposta por Ibafiez & Masegosa (2014) na obra
Cognitive Modeling: A linguistic perspective. Os autores discorrem cuidadosamente sobre a
relagdo linguagem e cognigdo e trazem alternativas para modelagem de operagdes cognitivas
como a metonimia, tépico que mais nos interessa neste volume. Em seguida, a segunda secao
inclui as bases de conhecimento fundadas em frames semanticos, sejam empenhadas na co-
bertura lexical de dominio genérico e sejam de dominio especifico. No primeiro caso, a Fra-
meNet para a lingua inglesa é o exemplo central, pois é a primeira iniciativa que usa a teoria
fillmoreana da Semantica de Frames para criar recurso lexicografico. Ja para o segundo caso,
destacamos 0 m.knob, base de conhecimento multilingue - portugués, espanhol, inglés - para
turismo e jogos olimpicos em forma de app com sistema de recomendacdo e de traducdo. O
recurso, criado pela FrameNet Brasil e colaboradores, inclui processamento semantico de
lingua natural e, além dos recursos da framenet, utiliza ontologias e dados ligados.

No capitulo 3, fazemos a apresentacdo da metodologia e dos dados levantados para
analise. Os dados foram organizados a partir do teste de reconhecimento metonimico realiza-
do com alunos da graduacdo do curso de Letras da Universidade Federal de Juiz de Fora e
teve como interesse verificar como acontece o processo de decisdo na percepcdo de metoni-
mia se analisada no contexto do enunciado e fora dele, utilizando para isso categorias pré-
estabelecidas. Outras duas etapas foram realizadas apds a producdo do teste: a anotacdo de
texto corrido das sentencas metonimicas no sistema WebTool da FrameNet Brasil e a busca
por sentengas metonimicas anotadas na base de dados da FrameNet.

No capitulo 4, estdo organizados os resultados com as trés etapas descritas no capitulo
3. As sentencas metonimicas anotadas sdo analisadas, e a indicacdo da viabilidade de novas

relacOes é apresentada.
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O capitulo 5 organiza a proposta de modelagem linguistico-computacional desta tese.
Sao mostradas, a partir das generalizagdes possibilitadas no capitulo anterior e das relagdes
previstas na FrameNet, a proposta de implementacdo de novas relacdes na base da FN.Br a
servir de auxilio ao m.knob.

As conclus@es sdo feitas no capitulo 6. Por meio da retomada dos objetivos iniciais,
mostramos 0s pressupostos que deram inicio a pesquisa e as considera¢es apos o levanta-

mento da analise feita.
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CAPITULO 1: ABORDAGENS PARA METONIMIA

1.1 A Metonimia por vieses tradicionais

O capitulo aborda concepc¢des do fenbmeno metonimico consagradas pela tradicao fi-

losofica e linguistica e pelos estudos da Linguistica Cognitiva.

1.1.1 A metonimia pela tradi¢do aristotélica

O interesse por investigar a linguagem data de tempos remotos. A necessidade de en-
tender o poder de acdo das palavras fez com que a filosofia fosse o primeiro campo de analise
das linguas humanas.

Pela etimologia, a palavra metonimia surge em grego e significa mudanca (peto. — me-
ta) de nome (Ovopa — 6noma). Relacionando-se intimamente com a metafora, foi considerada
parte da linguagem figurada, atuando como ornamento da lingua, por ndo acontecer por meio
de uma interpretacdo “literal”. O uso era atribuido a estratégias de persuasdo relacionadas a
argumentacao ou ainda a exposicao de emocoes e paixdes.

Koch (1999) atribui a obra Rethorica ad Herennium uma das mais antigas definicdes
conhecidas de metonimia (do latim denominatio). De autoria anénima, diz-se que “metonimia
é um tropo que toma sua expressao de coisas proximas e através do qual podemos compreen-

der algo que ndo é denominado™”

. Percebe-se, aqui, a compreensao de metonimia como sen-
tidos contiguos de itens lexicais. O posicionamento tem-se centrado na troca de referentes, o
que trouxe a concepcao de substituicdo de itens lexicais com sentidos associados. (cf. JAKO-
BSON & HALLE, 1956; ULLMANN, 1957).

Avristoteles é apontado como um dos primeiros que fizeram a sistematizacdo do feno-
meno de extensdo de sentido das palavras. Com o interesse de discorrer sobre ldgica (do gre-
go Aroywn logos, palavra), questdes envolvendo a linguagem humana precisaram ser respon-

didas, ja que a capacidade de pensar/raciocinar relaciona-se, em alguma medida, a seus meca-

2 Denominatio est, quae ab rebus propinquis et finitimis trahit orationem, qua possit intellegi res, quae non suo
vocabulo sit appellata. (Herenium, 1V: 32,43 apud KOCH, 1999, p. 140). Traduc¢do nossa a partir da versdo em
inglés, proposta por Koch: Denominatio (i.e., -metonymy") is a trope that takes its expression. from near and
close things and by which we can comprehend a thing that is not denominated by its proper word.

Para todas as demais citacfes nesta tese, serdo apresentados os originais a partir dos quais foram feitas as tradu-
¢oes.
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nismos. Assim, diante da complexidade do processo de produgdo de sentidos, que desfalece
generalizacBes ligadas ao raciocinio logico, ele tratou de separar em dois rumos o estudo que,
de alguma forma, envolvia a linguagem: estudos de filosofia e ciéncia e estudos de retorica e
poetica.

No primeiro, estariam, por exemplo, declarativas que corroboram o método dedutivo,
por meio do qual se chega a conhecimento novo a partir do conhecimento dado, conforme se
observa no exemplo cristalizado, Todo homem é mortal. S6crates é homem. Logo, Socrates €
mortal. E, distanciando-se do calculo inferencial, cuja representacdo no mundo é dada como
objetiva, no segundo, a linguagem assume fun¢des como de ornamentacdo e persuasdo. As
metaforas assumem destaque, abordadas tanto como ornamentagdo da linguagem poética
quanto na retdrica para garantir boa argumentacéo.

Pelo termo metafora - do grego uerapopd (metaphora), uera (meta) “entre” e pépw
(phero) “carregar”, via latim transferire, Aristoteles incluiu diferentes fenémenos, inclusive
metonimias. Na obra Retdrica, exemplos foram analisados para verificar se 0s usos garantiam
aceitacdo, além de elegancia. Em “as cidades apresentam pesadas contas para censura dos
homens”, atribuido a Isocrates (ARISTOTELES, Retorica, I11: 10), Aristoteles aponta que a
apresentacdo das contas seria uma espécie de punicdo que é conforme a justica, sendo, assim,
adequada a escolha pela metéafora.

O que se pode observar nos textos de sua autoria é que o filésofo estava focado nos e-
feitos. Ao expor um exemplo, analisava se era ou ndo capaz de “saltar aos olhos” ou se dispu-
nha “diante dos olhos”. Conforme ele mesmo destacou, para isso ocorrer, as metaforas que
tratavam de aces eram as melhores. Dai a preferéncia pelas, ditas, metaforas por analogia
por relacionarem dominios de experiéncia distintos.

Os poetas, por exemplo, a sua analise, se ndo eram capazes de formular bem as metéa-
foras estruturadas por analogia, ndo seriam bem reputados e falhariam em seu oficio. Para ele,
as correspondéncias precisavam ser “bem feitas”, e as metaforas “inapropriadas” deveriam ser

evitadas.

Por analogia, entendo quando o segundo termo esta para o primeiro como o quarto esta pa-
ra o terceiro; assim, o0 poeta usara o0 quarto em vez do segundo ou o segundo em vez do
quarto. As vezes, acrescentam ao termo que usam aquele que ele esta a substituir. Dou um
exemplo: a taga esta para Dionisos como o escudo esta para Ares. Assim, dir-se-4 que a ta-
ca é o escudo de Didnisos e que o escudo é a taca de Ares. Ou a velhice estd para a vida
como o entardecer para o dia. Podera dizer-se, entdo, que o entardecer é a velhice do dia ou,
como Empédocles, que a velhice é o entardecer da vida ou o crepusculo da vida. (ARIS-
TOTELES, Pottica, 1, 21)

Nessa passagem, ele mostra que ha regras no processo, embora limite a andlise do fe-

ndmeno a comparagdes implicitas. A tentativa de padronizé-las pode ser considerada, em di-
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ferentes passagens, contraditdria para o nivel de percepc¢édo alcancado nos dias atuais, mas ele
estava atento a observacgdo dos fatos da lingua, o que “salta aos olhos” quando se estuda suas
obras por vieses linguisticos deveria ser seu notado avanco analitico, pois percebeu, registrou
e destacou a relevancia de diferentes fendbmenos linguisticos no século IX antes de Cristo.
Assim, o fato de ultrapassar o escopo de proposic¢des declarativas e concebé-las como deman-
da ao campo da retorica e da poética ndo o impediu de mostrar que o fenébmeno era comum na
vida dos homens. H4, em seu texto, o reconhecimento de sua relevancia no cotidiano, uma
vez que a retorica era investigada a partir das praticas sociais diarias, e 0 uso de metaforas
possibilitava a compreensdo, conforme destacado em varios exemplos.

Ainda assim, atribuiu-se a ele a responsabilidade de ter renegado as metaforas no pro-
cesso de construcdo de sentido. O exercicio feito de metalinguagem auxiliou na consolidacao
da linguagem verbal como reflexo da realidade direta das coisas, tornando, entdo, o que foi
chamado de linguagem figurada como processo de desvio da significacdo, ligado prioritaria-
mente ao embelezamento e a persuasdo. E embora muito tempo tenha se passado das intensas
reflexdes na Agora de Atenas, essa heranca filosofica para os estudos linguisticos, ainda que
superada cientificamente na explicacdo de diversos fendbmenos, mantém-se na concepcao teo-

rica de correntes linguisticas e em manuais gramaticais e escolares.

1.1.2 A metonimia pela tradicdo filosofica e linguistica

A concepcdo de que uma palavra se substitui por outra, numa relacéo de transferéncia
de sentido é defendida por linguistas que ndo concebem que a natureza do significado seja
enciclopédica e a estrutura semantica seja uma estrutura conceptual por esséncia. A metoni-
mia é, entdo, compreendida como uma figura de linguagem ou como extensdo de sentido. Ao
contrario da metafora, com correspondéncias ditas “subjetivas” de sentido, essa concepgao vé
a metonimia por uma abordagem “objetiva”, por tratar de troca de itens lexicais.

Pela Filosofia da Linguagem, ha importantes contribuicdes para o estudo da metoni-
mia, as quais estdo relacionadas a processos considerados figuras de linguagem de sentido
(incluem-se aqui metaforas e metonimias). E dito que requerem reducdo ao sentido literal
atraves de regras pragmaticas e, consequentemente, esfor¢o cognitivo para compreensao. Para
Grice (1975), os fendmenos seriam ativados diretamente no processo de compreensao e pro-
ducéo da linguagem. A violacdo da Maxima Conversacional da qualidade reforga isso, ja que
é gerada por intencdo do falante na conducdo do ato conversacional. Assim, interpretar uma

metafora, por exemplo, seria possivel a partir das implicaturas conversacionais gragas a énfa-
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se na intencdo do falante. Relacionado a isso, Searle (1979) destaca o papel da parafrase para
garantir a interpretacdo dos fenémenos que envolvem extensdo de sentido no ato comunicati-
VO.

No campo das metonimias, assim ja definidas, Ullmann (1962) as considera uma rela-
cdo de contiguidade de sentido, baseada em relagdo de similaridade. N&o estdo envolvidas
para ele novas relagdes de sentido, mas troca de itens lexicais. Metonimias baseadas em rela-
cOes espaciais e relagcdes temporais sdo, em varios casos, por ele explicadas a partir da mu-
danca semantica. Contiguidade de sentido (metonimia) e contiguidade de nomes (elipse) sdo
casos abordados pelo autor. Enquanto no primeiro caso encontram-se exemplos classicos de
metonimia, sustentados por similaridade de propriedades semanticas, para o0 segundo caso, 0
autor diz tratar de casos convencionais de palavras que co-ocorrem em um dado contexto lin-
guistico, como em She is going to the ladies, quando a referéncia deve ser feita a ladies’ toilet
(ULLMANN, 1962, p. 222).

Quem também explora o conceito de contiguidade é Jakobson (1971). De acordo com
ele, ao contrario da metafora, a metonimia ndo sugere um ponto comum de interpretacdo, por
ser de carater heterogéneo, enquanto a metafora assume um viés homogéneo. As relacdes de
semelhanca entre os sentidos fornecidos pela metonimia fazem com que, em sua anélise, o
fendmeno seja mais complexo que a metafora, o que fez com que a escolha pela metéafora
como objeto de estudo fosse preferida pelos pesquisadores. O autor ainda explora a ideia
saussureana de comutacdo e combinacdo, afirmando que a metonimia pertence ao eixo sin-
tagmatico por ser uma relacdo externa de contiguidade enguanto a metafora pertence ao eixo
paradigmatico por se tratar de uma relagdo interna de similaridade. Retomando suas palavras,
“a fala implica a selecdo de certas entidades linguisticas e de suas combina¢des dentro de uni-
dades linguisticas de alto grau de complexidade” (JAKOBSON, 1971, p. 72).

Por meio do que ficou conhecido como pragmatica da referéncia, Nunberg (1978,
1995) inclui o fenbmeno da metonimia em sua agenda de estudos, relacionando-o a transfe-
réncia do predicado, explicado pela relevancia pragmatica dos enunciados e limitado a troca
de referentes, seja de forma direta ou indireta, posicionamento que ainda apresenta forte apelo

nos estudos retorico-filosoéficos e linguisticos.

1.1.3 A metonimia nos dicionarios e em manuais gramaticais e escolares

Na Novissima Gramatica da Lingua Portuguesa, a metonimia se insere no estudo das

figuras de linguagem, por se tratar, segundo o autor Cegalla, de “recursos especiais de que se
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vale quem fala ou escreve para comunicar a expressao mais forca e colorido, intensidade e
beleza” (CEGALLA, 1990, p. 569).

Ja Bechara (2009), na Moderna Gramatica Portuguesa, por conceber que o processo
de construcdo de significado esteja circunscrito no campo das “ideias” e dos “pensamentos”,
destaca que o fendmeno metonimico se da através da “translagdo de significado pela proximi-
dade de ideias”, como causa pelo efeito ou vice-versa; produtor pelo objeto; continente pelo
conteudo, ou vice-versa; matéria pelo objeto; dentre outros casos descritos pelo autor.

Para Rocha Lima (1996), enquanto a metafora envolve a transferéncia de um termo
para uma esfera de significacdo que nédo lhe pertence através de uma comparacdo implicita, a
metonimia consiste em considerar “efeito pela causa”, “autor pela obra”, “continente pelo
todo”, “a parte pelo todo” etc. Seria, entdo, para ele, a metafora uma relacédo de similaridade, e
a metonimia, uma relacdo de contiguidade.

Nos livros didaticos, ndo é diferente. Orientados por gramaticos de cunho tradicional-
normativo, os autores apresentam o fendbmeno metonimico como “rebuscamento da lingua”,
um “recurso de estilo” especialmente ligado a linguagem literaria, estendendo-se, em muitos
casos, a publicidade devido ao carater retdrico capaz de despertar convencimento de maneira
eficaz. Em grande parte dos livros, o aluno ndo é levado a refletir sobre a sua construcéo e
sobre como o cotidiano esta imerso em usos metonimicos.

A titulo de exemplo, Abaurre e Pontara (2006), no livro Gramatica / Texto: analise e
construcdo de sentido, dedicam uma unidade a linguagem e sentido. H& o capitulo A constru-
cdo de sentido, Efeitos de sentido, e, para fechar a abordagem, Recursos estilisticos, no qual
sdo tratadas as figuras de linguagem. A metonimia, compreendida como tal, é explicada na
secdo figura de palavra.

A metonimia ocorre quando uma palavra é utilizada no lugar de outra para designar algo
que mantém uma relacgéo de “proximidade” (contiguidade) com o referente da palavra subs-
tituida. Ha vérias situagcdes em que isso pode ocorrer. Algumas das relagdes que levam a
um uso metonimico de alguma palavra ou expressdo ocorrem quando se toma:

a) A parte pelo conteldo: ele tem duzentas cabecas de gado em sua fazenda.

b) O continente pelo contedido: Jodo é bom de garfo.

c) O autor pela obra: Sempre que tenho alguma ddvida, recorro ao Houaiss.

d) A marca pelo produto: Vocé me empresta o durex? (ABURRE & PONTARA, 2006, p.
86)

Pela tradicdo, diz-se que néo se trata de relacdes novas entre as palavras. Usa-se uma
no lugar da outra, como um deslocamento de referéncia. O resultado seria idéntico, por mais
que o efeito possa ser mais expressivo.

Se se faz uma breve busca em dicionarios, a realidade reitera tal concepgdo. No Gran-

de Dicionario Houaiss da Lingua Portuguesa, metonimia é definida como sendo:
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Figura de retorica que consiste no uso de uma palavra fora do seu contexto semantico nor-
mal, por ter uma significagdo que tenha relagdo objetiva, de contiguidade, material ou con-
ceitual, com contetddo ou o referente ocasionalmente pensado. (HOUAISS & VILLAR,
2008, p.1911)

Tendo isso posto, destaca-se a diferenca atribuida a metonimia dita de tipo qualitativo,
por exemplo, consequéncia pela causa, em Respeite 0s meus cabelos brancos, das metonimias
do tipo quantitativo, consideradas um caso de sinédoque. Os exemplos sinalizam que a rela-
cao de contiguidade se da por um termo mais especifico designando um mais amplo e vice-
versa, a relacdo de parte-todo. Além desta distin¢do, ha também outra denominada antonoma-
sia, em gue ocorre a transferéncia de sentido de um nome proprio para um nome comum ca-
paz de demarcar o sentido do prdprio, exemplo, Ainda descobriremos quem serd o judas da
vez. O objetivo € atribuir caracteristicas de Judas, importante personagem biblico que traiu
Jesus, a outra pessoa. Entretanto, a divisdao ndo muda o fato de todas serem consideradas casos
de metonimia.

Se se busca o termo no Dicionario Analdgico da Lingua Portuguesa, thesaurus em
modelo impresso que possibilita ao leitor a pesquisa a partir de campos semanticos, o resulta-
do segue nos mesmos moldes. Nele, a metonimia é encontrada em quatro campos semanticos
numerados a seguir:

147 — substituicdo (mudanga de uma coisa por outra);

521 — metafora (figura de discurso / de conceito...);

560 — linguagem (locucdo, fala, expressao...);

569 — estilo (género, dicdo, roupagem, indumentaria...).

Veja que, embora o dicionario se distinga dos semasioldgicos, por organizar o signifi-
cado das palavras como sendo parte de uma rede de sentidos estabelecida com variadas outras
palavras, a concepcao de metonimia se manteve intimamente ligada a visao tradicional.

Refletir sobre a construcdo de um conceito via metonimia passa por considerar sua na-
tureza inferencial. Se se assume que sdo casos de excec¢ao nos sistemas linguisticos humanos,
0 estudo continuaréd sendo realizado superficialmente, na se¢do de estilistica, por exemplo.
Através da perspectiva da Linguistica Cognitiva (LC), outro olhar epistemoldgico é reservado
ao fenbmeno. Por ser de natureza empirica, a LC compreende que as metonimias sdo resulta-
do de processos de categorizagdo humana, fortemente vinculados as experiéncias.

Inimeros esforgos em LC lancaram as bases para que fendmenos como metafora e
metonimia ganhassem posi¢do de destaque no ndcleo da linguagem. Em texto fundador, La-
koff (1987) eleva a metonimia a mecanismo cognitivo capaz de garantir o entendimento, co-

Mo se vera na se¢do seguinte.
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1.2 Estudos Cognitivistas da Metonimia

Pela LC, a metonimia é compreendida como um processo cognitivo humano, que, por
isso, ndo esta limitado a manifestacdo pela linguagem verbal, perpassando diversas esferas de
comunicagdo e atuando nas formas com as quais concebemos 0 mundo. Dai ser também inte-
ressante a antropologia, a filosofia, a psicologia e a sociologia, 0 que mostra a centralidade
das pesquisas para a compreensao da cogni¢do humana e, a0 mesmo tempo, a impossibilidade
de se terem fixadas as fronteiras de estudos, possibilitando, assim, uma flexibilidade no ramo
de trabalhos a partir de principios gerais.

Inimeros esforgcos de pesquisa lancaram as bases para que a metafora e a metonimia
obtivessem posicdo de destaque no nucleo de estudos da linguagem humana. Barcelona
(2003) lembra que a metonimia n&o obteve a mesma ateng&o recebida pelo fendbmeno metafo-
rico. Estudos atuais, entretanto, percebem a metonimia em todo o processo de conceitualiza-
cdo envolvido na lingua. Inclusive, a interacdo entre metafora e metonimia passa ser investi-
gada com rigor, uma vez que ha a perspectivacdo metonimica do dominio fonte e do dominio
alvo, reconhecida por diversos autores.

Em texto fundador, George Lakoff (1987) mostra que a metonimia garante o entendi-
mento, e ndo se trata de figura de estilo, como se afirmava. Ao descrever principios gerais aos
quais as metonimias estariam atreladas, ele atestou a importancia de se conhecer o
background, ou seja, os modelos culturais desenvolvidos por dada sociedade, os quais sdo
armazenados mentalmente. Nesse contexto, advém a possibilidade de um lugar ser compreen-
dido por uma instituicdo ou um conjunto de pessoas, a metonimia LUGAR POR INSTITUI-
CAO, uma vez que o falante domina o Modelo Cognitivo Idealizado (MCI, no inglés, ICM -
Idealized Cognitive Model)®:

A Casa Branca néo esta dizendo nada.

- Washington é insensivel as necessidades das pessoas comuns.

- O Kremlin ameacou boicotar a proxima rodada de negociagoes.

- Paris traz saias mais curtas nesta estaco.

- Hollywood néo é o que costumava ser.

- Wall Street est4 em panico. (grifo nosso) (LAKOFF, 1987, p.77)*

3 E de interesse destacar que o que se compreendia como MCls, hoje, é, de certa forma consensualmente, inclui-
do no conceito de frames da concepcéo fillmoreana (cf. DANCYGIER & SWEETSER, 2014). Entretanto, ainda
assim, a nogdo de dominios, macro-dominios, scripts e os proprios MCls surgem quando o foco de estudo é
metonimia e também sua comparagdo com metafora, provavelmente, por fidelidade terminoldgica ao estudo
inaugural de Lakoff (1987), ou por ndo compromisso terminoldgico com a Semantica de Frames.

* - The White House isn’t saying anything.

- Washington is insensitive to the needs of ordinary people.
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Lakoff, certamente, é quem insere a metonimia na agenda de pesquisa em linguagem e
cognicdo. Para ele, 0 modelo metonimico é um modelo de como A e B estéo relacionados em

dada estrutura conceptual, para o qual:

- Existe um conceito "alvo™ A que deve ser entendido para algum propdsito em algum con-
texto;

- Existe uma estrutura conceptual que contém o conceito A e um outro conceito B;

- B ou é parte de A ou esta intimamente associado a A em uma estrutura conceitual. Nor-
malmente, uma escolha de B determinara excepcionalmente A, dentro dessa estrutura con-
ceitual.

- Em relagdo a A, B ou é mais fécil de entender, mais fécil de lembrar, mais facil de reco-
nhecer, ou r?ais imediatamente Gtil para o proposito determinado no contexto. (LAKOFF,
1987, p. 84)

Na literatura vigente, a nocédo de dominio € central para criar distin¢cdes do que seriam
a metéfora e a metonimia. Em Lakoff e Turner (1989), metonimia aparece como sendo ativa-
dora de relagdes entre dois dominios dentro de um mesmo macro-dominio cognitivo, chama-
do por eles de Modelo Cognitivo Idealizado. Isso significa dizer que a metonimia atua como
mapeamento dentro de um dominio (intra-domain mapping), a metafora, por sua vez, é o
mapeamento entre dominios distintos (inter-domain mapping ou cross-domain mapping),
no qual um dominio é mapeado em outro. (cf. BARCELONA, 2002; LAKOFF & TURNER,
1989; RUIZ DE MENDOZA, 1998).

Lakoff e Johnson utilizaram a ideia de contiguidade conceptual. De acordo com eles,
a metonimia “permite aos humanos conceptualizar uma coisa em termos de sua relacdo com
outra coisa” (LAKOFF & JOHNSON, 1980, p. 39)°. A ideia de referéncia, entretanto, ainda é
central: em Lakoff (1987), vé-se que uma entidade conceptual fonte sendo mapeada em uma
entidade conceptual alvo num mesmo dominio com proposito referencial.

Croft (1993, 2002) da atencgdo especial a ideia de dominio de destaque (highlighting
domain) trazida pelas metonimias. Posteriormente, inclui também discussdes de dominio ma-
triz (matrix domain) e dominio base (base domain). Por dominio de destaque, ele considera

casos capazes de fazer um dominio secundario se tornar primario. Como dominio matriz, ha a

- The Kremlin threated to boycott the next round of talks.

- Paris is introducing shorter skirts this season.

- Hollywood isn't what it used to be.

- Wall Street is in panic.

® - There is a “target” concept A to be understood for some purpose in some context.

- There is a conceptual structure containing both A and another concept B.

- B is either part of A or closely associated with it in that conceptual structure. Typically, a choice of B will
uniquely determine A, within that conceptual structure.

- Compared to A, B is either easier to understand, easier to remember, easier to recognize, or more immediately
useful for the given purpose in the given context.

® Metonymic concepts allow us to conceptualize one thing by means of its relation to something else.
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ideia de ser um dominio comum entre elementos em analise. A metéafora, segundo o autor,
ndo forma um dominio matriz por ser de mapeamento de dois dominios distintos. J& o domi-
nio base € o que surge a partir do conceito orientado pela metonimia.

9) O livro é pesado.

(10) O livro é sobre a historia do Iraque.

Em (9) e (10), Croft (2002, p.179) avalia ndo haver distin¢do extrinsica o suficiente
para que sejam considerados casos de entidades conceptuais distintas, pois o livro inclui os
dois dominios: objeto fisico e conteldo semantico. Sua no¢do é fundamentalmente referencial
para o fendmeno. Ja em (11), considera ser uma metonimia, pois o subdominio trabalho litera-
rio é altamente extrinsico por comparacdo a pessoa. O dominio de destaque acontece a partir
da opcéo por dois dominios, o primario em que Proust é uma pessoa, e 0 secundario, em que
€ um escritor, estdo no dominio matriz de Proust.

(11) Proust é dificil de ler.

Outros autores compartilham da visdo de dominio de destaque em suas andlises. La-
koff e Johnson (1980) mostram que a metafora pressupbe a foco em determinados aspectos de
um conceito. Para Ruiz de Mendoza (2000), o destaque dado a tais aspectos é possivel gracas
ao mapeamento metonimico. De acordo com Langacker, a metonimia é um ponto de refe-
réncia. A nocdo de dominio cognitivo é caracterizada por Langacker (1987) e Taylor (1995)
como dominio enciclopédico.

J4 Radden e Kovecses (1999), seguindo as avalia¢cBes de Jackendoff, consideram o
dominio fonte dos mapeamentos metonimicos como sendo o veiculo que dara acesso a outra
entidade conceptual, o alvo. Em Radden (2005), aparece a necessidade de considerar a exis-
téncia de um mesmo MCI para que a relacdo entre veiculo e alvo seja possivel.

Nas leituras que Barcelona (2003, 2009) faz do suporte experiencial de Rosch (1978)
— amplamente explorado por Lakoff (1987) na proposicdo das categorias radiais — o0 autor
sinaliza que a categorizacao por prototipos € em si uma operacdo metonimica, tendo em vista
gue um dominio é projetado a partir de atributos de um subdominio central. O conceito de
mée (mother), que ele considera ser um modelo de agrupamento (cluster model) por atuar
como um modelo complexo combinando varios modelos cognitivos individuais, merece nossa
atencdo, embora ja tenha sido amplamente abordado, devido a clareza com a qual ilustra a

centralidade de alguns tracos quando comparado a outros.
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H& diversos modelos: o bioldgico, construido pela mulher que d& a luz; o genético,
aquele em que uma mulher possibilita 0 material genético para a formacdo do embrido; o de
nutrir, aquele em que a mulher adulta que nutre e atua na criacdo € a mae; o matrimonial, a-
quele em que a mae € a esposa do pai; 0 genealdgico, em que a mée € o ancestral feminino
mais proximo.

A complexidade do modelo requer atengdo, uma vez que uma definicdo que esteja
comprometida com condi¢cfes necessarias e suficientes ndo consegue responder a realidade

encontrada nos dados. Vide os proprios exemplos de Lakoff (1987, p. 75):

- Eu fui adotada e ndo sei quem é minha mée verdadeira.

- Eu ndo sou uma pessoa “cuidadosa”, entdo eu ndo sei se poderei ser uma méae de
verdade para uma crianca.

- Minha mae verdadeira morreu quando eu era um embrido, e fui congelado e depois
implantado no Utero de uma mulher que me deu a luz.

- Eu tive uma mae genética que deu um 6vulo que foi implantado no Gtero da minha
mée verdadeira, que me deu a luz e me criou.

- Através da engenharia genética, os genes no 6vulo que o esperma do meu pai fertili-
zou foram combinados a partir dos genes nos 6vulos de vinte mulheres diferentes. Eu
ndo chamaria nenhuma delas de minha verdadeira mée. Minha verdadeira mée é a
mulher que me deu & luz e me criou, embora eu ndo tenha nenhuma mée genética.
(LAKOFF, 1987, p. 75)’

As fronteiras ndo sdo bem estabelecidas e provam quéo complexa é a formacdo de um
modelo. A partir dos exemplos, permite-se chegar ao consenso de que 0 modelo de mée que
“nutre”, OU seja, aquela que cuida, é destaque, seguido de forte apelo pela mée genética. Rela-
cdo estd mantida na construcao de estereotipos sociais, casos metonimicos em que uma subca-
tegoria assume o status socialmente reconhecido para representar toda a categoria (LAKOFF,
1987, p.79). De acordo com a teoria classica, os esteredtipos ndo atuam na definicdo de uma
categoria, apenas as condicdes necessarias e suficientes o fariam.

As projecGes metonimicas no estabelecimento de icones também sdo validos objetos
de estudo e guardam relacdo com os esteredtipos sociais. Ditas ndo verbais, as orientacGes
oferecidas por processos metonimicos sdo amplamente utilizadas. As placas inseridas nas
portas de banheiros de atendimento ao publico distinguem o espaco reservado a homens, mu-

Iheres, deficientes fisicos e aqueles reservados para cuidados com nenéns, por exemplo. Isso

” - I was adopted and | don’t know who my real mother is.

- | am not a nurturant person, so | don’t think | could ever be a real mother to any child.

- My real mother died when | was an embryo, and | was frozen and later implanted in the womb of the woman
who gave birth to me.

- | had a genetic mother who contributed the egg that was planted in the womb of my real mother, who gave
birth to me and raised me.

- By genetic engineering, the genes in the egg my father’s sperm fertilized were spliced together from genes in
the eggs of twenty different women. | wouldn’t call any of them my real mother. My real mother is the woman
who bore and raised me, even though | don’t have any single genetic mother.
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acontece atraves de metonimias que, culturalmente, determinam o espaco reservado para cada
caso. Assim, se se encontra um salto alto, sabe-se que se trata de um banheiro reservado ao
publico feminino, e se se encontra uma imagem com uma pessoa com cadeiras de roda, infe-
re-se, logo, que se trata de um espaco reservado para pessoas com deficiéncias fisicas. Veja
que ndo se trata de um modelo de agrupamento limitado a troca de itens lexicais, €, sim a uma
estrutura conceptual em que um se destaca diante dos demais, assumindo o status de represen-
tante do todo.

A concepcdo de lingua como um sistema composicional em que a soma das partes
possibilita o todo ndo abrange a realidade das linguas naturais, sendo necesséria a busca por
caminhos que reiterem a metonimia como refinado processo cognitivo que, com base na refe-
réncia, explora a inferéncia e revela o aspecto cognitvo e cultural envolvido.

Nas subsecdes a seguir, resenham-se os principais trabalhos que, tendo um viés cogni-

tivista, debrucaram-se sobre a metonimia.

1.2.1 A metonimia para Feyaerts

Considerada a partir de relacdo de contiguidade, Feyaerts (1999) analisa a metonimia
por relacdes associativas especificas, responsaveis por uma mudanca referencial, através da
qual uma estrutura conceptual saliente € usada para acessar um conceito menos proeminente.
Segue, de maneira geral, a mesma leitura que Langacker (1993) faz do fenémeno.

Feyaerts pondera que, por mais que tenhamos alcangado certo consenso na compreen-
sdo de metonimia em que A representa B, ainda ha questbes que demandam atencdo, como
fronteiras para determinar o que seria ou ndo um dominio matriz, conceito que, para ele, deve
ser compreendido a partir da totalidade de estruturas de conhecimento ativadas pela multipli-
cidade de dominios como background conceptual de um sentido particular. Para o autor, tanto
distingdo desses conceitos como também a diferenca entre metafora e metonimia ndo tem
limites com demarcacgdes pré-estabelecidas (FEYAERTS, 1999, p. 63).

1.2.2 A metonimia para Barcelona
Podendo ser considerado o estudioso que, atualmente, mais tem acompanhado os a-

vancos sobre metonimia a partir da Linguistica Cognitiva, Antonio Barcelona apresenta uma

extensa publicacdo que auxilia 0 acompanhamento das pesquisas. Conforme ele mesmo pon-
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tua, por mais que haja consenso de que a metonimia se trata de um fenémeno conceptual, ndo
h& consenso entre linguistas cognitivos quanto a definicdo, o que sinaliza para a comunidade
cientifica o fato de o fendmeno ter recebido recente atencao e reforca a preferéncia dada pelos
estudos, até entdo, as metaforas.

Barcelona (2002, 2003, 2009) é o pesquisador que afirma serem as metéforas concep-
tuais motivadas pela metonimia, por ser esta um fendmeno bésico da cogni¢cdo humana, atu-
ando como pré-requisito conceptual para a existéncia de metaforas. Demonstra a importancia
da sistematicidade dos fendmenos metaforico e metonimico, por possibilitarem, segundo ele,
redes hierarquicas complexas, que revelam serem manifestacfes particulares de mais abstratas
meté&foras e metonimias superordenadas. FACE POR PESSOAS seria uma manifestacdo da
metonimia supeordenada PARTE DO CORPO POR PESSOA, consequentemente, PARTE
PELO TODO.

Como ponderagdo, 0 autor mostra que a tarefa de criar uma modelagem para as meto-
nimias esbarra em vérios desafios: a dificuldade de delimitar o dominio alvo e o fato de serem
culturalmente especificas sdo exemplos. Ainda assim, ele aponta a importancia da experiéncia
corporal como estabelecedora de no¢des humanas basicas, por exemplo, as condi¢es fisicas
de dominio universal, como verticalidade e contéiner (BARCELONA, 2009, p. 6).

Se a metonimia que toma lugar é do tipo TODO PELA PARTE, Barcelona (2009) a-
firma que o dominio fonte passa a ser o dominio comum, e o alvo, um subdominio dentro
dele. Em Comemos frango, exemplo do autor, o intuito é se referir a carne do animal. Se o
dominio fonte é uma parte do dominio alvo, a metonimia passa a ser a PARTE PELO TODO,
como em Necessitamos de mais bracos para a colheita.

A dificuldade de distinguir metafora de metonimia, caso seja feita uma analise deta-
Ihada do fendmeno, impde, para o autor, a necessidade de compreender a metéafora a partir de
um “mapeamento de um dominio experiencial em outro dominio”, sendo ambos convencio-
nalmente e conscientemente classificados como dominios separados, ou seja, ndo incluidos no
mesmo dominio superordenado. (BARCELONA, 2002, p.9)

Incluir apenas uma definicdo do autor sobre o fenémeno ndo sinalizaria a complexida-
de da discussdo que ele procura abranger a partir da retomada de pesquisadores também dedi-
cados a discusséo.

Contemplando a definicdo de Kovecses & Radden (1998) em busca de uma defini¢éo

de metonimia que inclua a grande gama de casos, Barcelona prop&e a seguinte definig&o:



42

é um mapeamento conceptual de um dominio cognitivo dentro de outro dominio,
ambos os dominios sendo incluidos em um mesmo dominio ou MCI, e o fonte for-
necendo acesso mental ao alvo. (BARCELONA, 2003, p.33)®

Motivado pela definicdo de Lakoff e Turner (1989) que afirma ser a metonimia uma
projecdo conceptual que opera entre entidades de um mesmo dominio conceptual, diferente
da metéfora por operar entre dominios distintos, Barcelona diz se tratar de um mesmo domi-
nio experiencial. A decisdo advém do fato de a palavra dominio nédo ter limites precisos, re-

querendo maiores especificacdes, o que foi feito ao adicionar experiencial a dominio:

Metonimia é uma projecdo conceptual em que um dominio experiencial é parcial-
mente entendido em termos de outro dominio experiencial incluido no mesmo do-
minio experiencial comum. (BARCELONA, 2003, p.4)°

Abordando brevemente o frame, ou mesmo os MCls, através do que chamou dominio

funcional, Barcelona afirmou que

Metonimia é um mapeamento de um dominio conceptual, o fonte, dentro de outro
dominio, o alvo. Fonte e alvo estdo em um mesmo dominio funcional e estdo ligados
por uma funcdo pragmatica, em que o alvo é mentalmente ativado (BARCELONA,
2003 p. 246).%°

A metonimia é uma projecéo assimétrica de um dominio conceptual, chamado fonte,
sobre outro dominio conceptual, chamado alvo, situados ambos dentro de um mes-
mo dominio conceptual funcional e conectados por uma fungdo pragmaética. O resul-
tado da projecéo é a ativagdo mental do alvo. (BARCELONA, 2012 p. 126)"*

Para ele, nomear por dominio funcional é a forma de mostrar o dominio comum em
gue a metonimia opera. Pela expressdo fungdo pragmatica, faz-se referéncia a uma proprie-
dade fundamental da metonimia, que é a conexdo privilegiada entre os papéis fonte e alvo
dentro de um mesmo dominio funcional. O autor retoma Fauconnier (1994, p.199) para tratar

da funcdo pragmatica, pois considera ser uma

forte conexdo, normalmente automaética, entre dois papéis de um mesmo frame ou
MCI, como os existentes entre causa e efeito, autor e obra, agente e acéo, condicéo e
resultado, instrumento e agente, entidade fisica e imagem (BARCELONA, 2012 p.
129).%

8 Metonymy is the conceptual mapping of a cognitive domain onto another domain, both domains being included
in the same domain or ICM, so that the source provides mental access to the target.

% Metonymy is a conceptual projection whereby one experiential domain (the target) is partially understood in
terms of another experiential domain (the source) included in the same common experiential domain

1% Metonymy is a mapping of a conceptual domain, the source, onto another domain, the target. Source and tar-
get are in the same functional domain and are linked by a pragmatic function, so that the target is mentally acti-
vated.

1| a metonimia es la proyeccién asimétrica de un dominio conceptual, llamado <fuente>, sobre otro dominio
conceptual, llamado <meta>, situados ambos dentro del mismo dominio conceptual funcional y conectados por
una funcién pragmatica. El resultado de la proyeccion es la activacion mental de la meta.

12 fuerte conéxion, normalmente, automatica, entre dois roles de un mismo marco o MCI, como las existentes
entre causa y efecto, autor y obra, agente y accion, condicidn y resultado, instrumento y agente, entidad fisica e
imagen, etc.
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A partir de varios autores, ele compila defini¢des e afirma que
metonimia é a projecdo conceitual de um dominio cognitivo sobre outro ambos per-
tencentes ao mesmo dominio cognitivo, de sorte que o dominio projetado (dominio
fonte) ressalta e proporciona acesso mental ao dominio sobre o qual se faz a proje-
¢ao (dominio alvo) (BARCELONA, 2009, p.13).

Nessa definicdo, ele salienta a plausibilidade de assumir a metonimia como uma pro-
jecdo porque o dominio fonte causa a ativagdo do alvo ao impor sobre ele determinada pers-
pectiva.

Com o exemplo Pedro é um cérebro®®, Barcelona (2012) anuncia a fragilidade da refe-
rencialidade a que a metonimia é relacionada pela retorica e pelos estudos tradicionais, pois
ndo ha a definicdo de uma entidade, mas uma propriedade, em que uma parte do corpo € usa-
da para “evocar” um tipo de pessoa em seu conjunto. A mesma ideia se mantém no exemplo
de Lakoff (1986, p.74), Precisamos de boas cabecas neste projeto, em que o mais importante
ndo é a ideia da parte pelo todo, mas a propriedade destacada.

Ja em Pedro é um rolo compressor* (BARCELONA, 2012, p.130), s6 se poderia con-
siderar como metonimia caso a opgao fosse incluir objetos fisicos e seres humanos num mes-
mo dominio, o de entidades fisicas. Ele explica que pessoas e coisas estdo em um nivel mais
baixo da taxonomia, pois sdo entidades distintas, que podem compartilhar propriedades abs-
tratas distintas. Assim, Barcelona comenta que, embora elas estejam em um mesmo dominio
taxondmico, ndo estdo em um mesmo dominio funcional, ou seja, num mesmo frame.

Dessa forma, o autor conclui que, se se considera a atuagdo metonimica como em um
dominio funcional, ou seja, em um frame, e a metafora em dois dominios funcionais distintos,
dois frames, o exemplo seria metaforico, pois ha dois dominios: maquinas e seres humanos.
Entretanto, a questdo, para o autor, é que toda metafora compartilha um dominio comum no
nivel alto da hierarquia, o que ele chama de nivel taxonémico, mas, no exemplo, ndo fazem
parte de um mesmo frame. E, assim, se se define a metonimia num dominio conceptual, e ndo
taxonémico e a metafora como dois dominios funcionais, ou seja, dois frames, o exemplo se
alinharia ao de metafora.

Analisando Radden e Kovecses (1998), ao tratar de nariz humano e boca humana, o
autor lembra que formam parte do dominio funcional ROSTO HUMANO, mas um néo ativa
0 outro metonimicamente, porque, segundo ele, seus papéis ndo guardam relagdo privilegiada.

Assim, sua forca depende do “enlace conceptual” entre fonte e alvo. Quando estdo “conceptu-

13 pedro es un cerebro.
4 Pedro es una apisonadora.
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almente distantes”, a ligagdo é fraca, e, consequentemente, sua conexdo metonimica o é tam-
bém. Outro exemplo explorado por ele é Madri decidiu mudar o embaixador em Paris™. Para
ele, a conexdao metonimica € forte entre Madri e Governo. Se a opg¢édo passa a ser o substanti-
Vo rio, referindo-se a um curso de dgua que passe pela cidade, o autor alega que a conexao se
torna fraca e requer mais esforco de compreensdo, como ele analisa, seria algo como
rio>Madri>Governo, apontando que rio estaria mais distante de governo, dai a metonimia néo
ser construida por meio desse nome, mas de Madri.

Barcelona propde analisar a possibilidade da metonimia a partir do que ele atribui ser
a forca da conex@o metonimica, podendo atuar como mais fortes ou mais fracas, a depender,
de acordo com ele, do nimero de ligagcBes conceptuais que separam fonte e alvo (BARCE-
LONA, 2012, p.132). Ele ainda mostra que a metonimia ndo é sempre referencial, e a ativacdo
do alvo a partir de um elemento do fonte é possivel pelo que ele caracteriza por funcdo prag-
matica. Diz ainda sobre uma forte conexdo, normalmente automatica, entre dois papéis de um
mesmo frame ou dominio funcional AUTOR PELA OBRA (Vendi outro Picasso), RECIPI-
ENTE PELO CONTEUDO (Ele bebeu as garrafas de vinho), mas ndo aprofunda como essa
conexdo é possibilitada.

Fica nitida a tentativa do autor de encontrar uma defini¢do prdpria para a metonimia,
mas levando em consideragdo todas as demais contribuigdes. Inclui-se em sua empreitada a
utilizacdo do aporte tedrico da Semantica de Frames, o que foi feito ao criar a nomenclatura
dominio funcional quando faz referéncia explicita ao conceito de frame fillmoreano (BAR-
CELONA, 2012).

1.2.3 A metonimia para Kovecses & Radden

Kovecses & Radden (1998) concebem a metonimia a partir de uma relagédo entre enti-
dades conceptuais possibilitadas pelos dominios fonte e alvo. As entidades assumem papéis
especificos que permitem, conforme os autores mostram, estabelecer nocGes relativamente
abstratas como lugar, agente, parte, todo, causa, efeito, instituigéo.

A metonimia é, para 0s autores, um processo que possibilita ativacdo mental do domi-
nio alvo, conceito que guarda semelhanca com a definicdo de ponto de referéncia de Langac-

ker (1993): “A metonimia é um processo cognitivo em que uma entidade conceptual, o veicu-

1> Madrid decidi6 cambiar el embajador en Paris.
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lo, fornece acesso mental a outra entidade conceitual, o alvo, dentro de um mesmo dominio
ou MCI”. (KOVECSES & RADDEN, 1998, p. 39)*°

N&o ha uma distincdo entre modelo e dominio cognitivo, € um fendmeno conceptual
operado por MCls, que, geralmente, acontece por meio de ativacdo. Os autores realcam que,
ao contrario da visdo tradicional, que se limita a analisar a metonimia como relacGes entre
palavras, a metonimia, na verdade, revela tipos de relagdes conceptuais obtidas entre os ele-

mentos, além de identificar dominios ontoldgicos de ocorréncia.
1.2.4 A metonimia para Taylor

A escolha de Taylor (1995) ao abordar a metonimia foi destacar a relagéo de prototipia
que a circunda, inclusive sua relagdo com a metafora. A importancia metonimica na producéo
de sentidos fez com que o autor optasse por apresenta-la antes da metafora no capitulo Cate-
gory Extension: Metonymy and Metaphor da obra Linguistic Categorization: Prototypes in
Linguistic Theory, o que, embora parecga ser casual, torna-se significativo se se tem em vista a
centralidade da metafora como objeto de estudo da época.

A esséncia da metonimia, para Taylor, estd na possibilidade de estabelecer conexdes
entre entidades que co-ocorrem com uma mesma estrutura conceptual, ndo precisam ser con-
tiguas nem estdo resumidas ao ato de referéncia. Assim, enquanto autores centralizam a abor-
dagem com exemplos como Ele tem algum Picasso? para mostrar que uma entidade é usada
no lugar de outra, no caso, a metonimia ARTISTA PELO SEU TRABALHO, ou em Nos pre-
cisamos de novos rostos por aqui, caso de metonimia considerada sinédoque’’ nos compén-
dios tradicionais por se tratar de PARTE PELO TODO, ou ainda em negociagdes entre Wa-
shington e Moscou, LUGAR POR PESSOA, Taylor aponta que casos convencionalizados
como esses ndo sdo totalmente produtivos na lingua, o que discute através da estranheza ao
ouvir Maria estava deliciosa para compartilhar os bons dotes culinarios da mulher ao preparar
um cheesecake. A metonimia do caso de Picasso ndo se estende a todo produto feito pelo seu
produtor, por isso, ha a necessidade de a funcédo de referéncia ser sancionada por “um conjun-
to de conhecimento e crengas encapsulado em uma moldura apropriada”. (TAYLOR, 1995,
p.123)

16 Metonymy is a cognitive process in which one conceptual entity, the vehicle, provides mental access to anoth-
er conceptual entity, the target, withinn the same domain, or ICM

7 pelos compéndios tradicionais, sinédoque é uma figura de linguagem que consiste na substituicdo de uma
palavra que trata do todo por outra que trata da parte ou vice-versa.
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A “moldura” a que faz referéncia torna “A costela de porco saiu sem pagar” possivel
em um diélogo entre gar¢ons num restaurante, no qual o cliente mantém relagdo com seu pro-
posito no local: a refeicdo solicitada. Taylor lembra que uma entidade se constitui por diferen-
tes componentes, e, embora a nocao de referéncia seja importante, a compreensdo nédo esta
limitada a ela.

Assume, entdo, uma concepg¢do, segundo ele, “mais ampla” de metonimia, incluindo
situacGes como lavar o carro, quando se trata apenas da parte externa, passar o aspirador de pé
no carro, sendo o estofado do carro. Tais exemplos de autoria de Cruse (1986) servem para
mostrar os sentidos “modulados contextualmente”. Aqui, como Taylor observa, ndo se trata
de polissemia dos itens lexicais carro ou aspirador de pd, mas da ideia de modulagéo, que é
também compartilhada por Langacker (1999) atraves do que define ser “ativa¢ao da zona de
destaque”.

Tendo isso sido exposto, o autor inclui uma série de outros exemplos para mostrar
como a extensdo metonimica ndo esta restrita a casos candnicos e convencionalizados, ocor-
rendo também pela perspectivacdo de um componente de uma estrutura conceptual unitaria.

Os sentidos de “porta” e “janela” s&o flexiveis, como ele apresenta: ora se considera
com valor unitario “A casa tem duas portas”, “O trabalhador entregou a porta” ora a partir
de suas partes. “dbra a porta”, “Feche a janela”. Sua concepcdo de metonimia envolve a
perspectivacdo de um componente passivel de perfilamento.

(12) Eu n&o consegui fechar a jarra, pois ndo encontrei a tampa.
(13)  Ele esta a procura de uma namorada que serd uma mée para ele™.

Em (12), o fato de néo se poder fechar a jarra requer a compreensdo de um componen-
te especifico de fechamento que ndo pdde ser colocado. Na frase ilustrada em (13), a palavra
“mae” ativa uma série de dominios, e acessa-se o ideal, assim, Taylor mostra que o dominio
da nutricdo, voltado para a afei¢do e o cuidado sdo o destaque desse caso, diferente se torna o
dominio se se diz “A4 necessidade é a mae da invengdo”, caso em que o0 autor cita o exemplo
de Lakoff (1987) cuja perspectiva € o dominio do nascimento.

(14) (a) A estrada passa sob a linha férrea.

(b) O cachorro esta sob a mesa.

(15) (a) N6s andamos na floresta.
(b) Nés andamos para casa.™

18| couldn't close the jar because I couldn't find the lid. / I tried to close the jar, but the lid didn't fit. (TAYLOR,
1995, p. 125)
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Pelos exemplos (14a), (14b), Taylor mostra a metonimia existente devido ao relacio-
namento entre caminho percorrido por uma entidade em movimento, que permite um “nume-
ro infinito” de pontos localizados no caminho. Assim, (14a) € um caso que corresponde a ca-
minho enquanto (14b) corresponde a um lugar. Em (15a), o foco é atribuido na atividade, ja,

em (15b), o foco esta no dltimo ponto do evento.

1.2.5 A metonimia para Ruiz de Mendoza

A posicdo de Ruiz de Mendoza (2000) ndo parte da ideia geral de a metonimia atuar
como um subdominio de outro subdominio dentro de um mesmo dominio, como fazem outros
autores ao criar as fronteiras entre metafora e metonimia. Primeiramente, o autor ja mostra
sua discordancia quanto a esse posicionamento, pois defende a existéncia de um continuum

entre os dois fenébmenos.

Nossa analise aponta para um continuum da metafora a metonimia, um ponto que é
substanciado por uma distin¢do entre dois tipos de metafora: um em que a metéafora es-
trutura uma parte relevante de um dominio como traz alguns de seus aspectos para pri-
meiro plano; o outro em que a meté&fora serve principalmente para dar proeminéncia es-
pecial 22 parte de um dominio, mas sem estruturd-lo. (RUIZ DE MENDOZA, 2000,
p.109)

Para 0 autor, a metonimia esta mais relacionada ao segundo tipo de metafora, chamada
de “metafora de uma correspondéncia”. A diferenca estaria, na visao do autor, na natureza dos
mapeamentos, ja que a metonimia atua como mapeamento de dominio interno enquanto a
metafora se estabelece entre dominios.

Um exemplo é Aquiles é um ledo?', amplamente abordado por Lakoff & Turner (1989,
p. 196). A partir da metafora PESSOAS SAO ANIMAIS, que permite compreender caracte-
risticas humanas em termos de comportamentos animais, tem-se, como o autor lembra, um
atributo designado ao ledo, coragem, sendo compartilhado com Aquiles, dai ser considerado
caso de metafora de uma correspondéncia. A analise, conforme Ruiz de Mendoza apresenta,
pode ser estendida a todos 0s casos em que se tem a forma “A € B”. Para o contexto brasilei-

ro, construcdes metaforicas como Ele é um porco e Ela é uma cobra corroboram esse afirma-

9 The road passes under the railway line. / The dog is under the table. / We walked in the forest. / We walked
home. (TAYLOR, 1995, p. 127 e 130)

20 Our analysis points to a continuum from metaphor to metonymy, a point which is substantiated by a distinc-
tion between two metaphor types: one in which the metaphor structures a relevant part of a domain as it brings
some of its aspects to the foreground; the other in which the metaphor serves primarily to give special promi-
nence to part of a domain but without structuring it.

21 Achiles is a lion.
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¢ao, ja que um atributo atribuido a um animal, nos casos, a falta de higiene designada ao por-
CO e ser venenosa, caracteristica geral da cobra, sdo compartilhadas com os seres humanos em
contextos especificos.

O critério mais adotado para distinguir metafora de metonimia, como o autor destaca,
de maneira geral, esté alicercado em Lakoff & Johnson (1980), e afirma que a metonimia a-
contece dentro de um mesmo dominio, enquanto a metafora envolve mais de um dominio
conceptual. Assim, ainda com base nesses autores, Ruiz de Mendoza (2000) explora os classi-
cos exemplos de Lakoff & Johnson (1980, p. 35 e 38) expostos em (16) e (17):

(16) O sanduiche de presunto esta esperando a conta.
(17)  Nixon bombardeou Hanoi.

Os dois exemplos sdo usos referenciais: em (16), “o sanduiche de presunto” esta para
“cliente”, e, em (17), “Nixon” estd para “exército”. Entretanto, Ruiz de Mendoza pondera
gue ha varios casos em que a metonimia ndo é referencial, mas predicativa, como em “Jodo €
um cérebro”? ou “Ela é apenas um rosto bonito”*® (RUIZ DE MENDOZA, 2000, p. 114).
Para ele, essas possibilidades se efetivam quando o dominio fonte é um subdominio do alvo,
pois, dessa maneira, conforme ele avalia, o subdominio pode fornecer traco relevante do do-
minio a que pertence.

Assim sendo, a distingdo proposta se da em termos de mapeamentos de dominios in-
terno e externo para distinguir metafora de metonimia, distanciando-se do critério de referen-
cialidade e se aproximando do mapeamento por correspondéncia dentro de um dominio ma-
triz (metonimia) e da possibilidade de varias correspondéncias entre dominios matrizes distin-
tos (metafora).

Para Ruiz de Mendoza, a conceitualizagdo que ele propbe para metonimia pretende le-
var em consideracdo a natureza dos mapeamentos envolvidos, o tipo de relagdo entre os do-
minios envolvidos e também a natureza dos dominios em termos de centralidade. Ele estabe-
lece dois grupos de metonimias: um em que o fonte é o subdominio do alvo, fonte-no-alvo
(source-in-target), no outro, o alvo é um subdominio do fonte, alvo-no-fonte (target-in-
source). Quando o primeiro caso acontece, diz-se ser uma expansdo de dominio, e, no segun-
do caso, uma reducdo de dominio. Segundo o autor, advogar por esses dois tipos permite uma

andlise produtiva que inclui referéncia anaforica, interacdo conceptual etc.

22 John is a brain.
%% She is just a pretty face.
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Por meio dos mesmos exemplos (16) e (17), Ruiz de Mendoza explora a sua proposta.
Em (16), a relacdo existente entre “sanduiche de presunto” e “cliente” se da& por o primeiro
ser um subdominio do segundo, caso, entdo, de metonimia fonte-no-alvo. Na analise do autor,
isso difere de outras posi¢cdes que incluem “cliente” como subdominio de “restaurante”. Ele
salienta que ndo é negada a existéncia de uma relacdo entre “cliente” e “restaurante”, mas a
ela ndo é atribuida centralidade. Por outro lado, o exemplo (17) traz um caso de alvo-no-fonte,
em que “Nixon” refere-se, em alguma medida, a uma parte do “exército” sob seu comando.

Para o autor, € um problema tentar explicar por que ndo sdo quaisquer duas entidades
que atuam metonimicamente. A conexao que é feita pelo “conhecimento enciclopédico con-
vencionalizado”, ou seja, a que garante a escolha de “sanduiche de presunto”, e ndo “banhei-
ro”, por exemplo, no lugar de “cliente”, ndo precisaria ser explicada através de sua proposta,
pois evita a necessidade de atribuir a relacdo PARTE PELA PARTE como um tipo de relacdo
entre dominios para a metonimia, mantendo TODO PELA PARTE e PARTE PELO TODO.

Em sua avaliacdo, as metonimias estdo mais voltadas a referencialidade que a predica-
¢do, 0 que seria consequéncia de as metonimias serem construidas na base de apenas um do-
minio. A distingdo entre modelo cognitivo e dominio cognitivo, utilizada ao explicar a no¢éo
de dominio matriz diz que dominio é uma moldura de referéncia capaz de ativar uma parte do
modelo cognitivo.

Outro caso para explorar as concepcdes de metonimia e dar lugar a sua proposta é “E-
la podia ler minha mente ** (RUIZ DE MENDOZA, 2000, p. 121). Por meio desse exemplo,
Ruiz de Mendoza explora a relacdo da metafora com a metonimia de tipo alvo-no-fonte, con-

forme a Figura 2.

SOURCE TARGET
METAPHOR
reader “ person who guesses
reading -  guessing
text mind
' SOURCE
MY
TARGET

Figura 2: Interagdo conceptual de motivacdo metaférica e metonimica.

Fonte: Ruiz de Mendoza (2000, p. 121)

?4 She could read my mind.
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A mente é considerada um texto que pode ser lido e compreendido, conforme consta
no mapeamento metaforico exposto pelo autor. O pensamento, por sua vez, é parte da mente.
Consequentemente, a “mente” se torna passivel de ser lida, formando, entdo, a metonimia de
tipo alvo-no-fonte.

Os estudos cognitivistas para a metonimia apresentados nesse capitulo foram funda-
mentais para que se desenvolvesse a proposta de modelagem apresentada nesta tese. Além
dessa constribuicdo, o proximo capitulo também insere aparato tedrico-metodoldgico que
serviu de reflexdo para o desenvolvimento desta pesquisa.

A modelagem cognitiva apresentada a seguir foi realizada em parceria por Ruiz de
Mendoza e Masegosa (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014). O dialogo com tal
proposta foi priorizado por se tratar de referéncia no que diz respeito ao uso da LC com auxi-

lio de corpus para as analises e a discussdo de frames em sua proposicao.



o1

CAPITULO 2: MODELOS COMPUTACIONAIS DE BASE COGNITIVISTA

2.1 Modelagem Cognitiva

O trabalho de De Mendoza Ibafiez & Masegosa (2014) foi o escolhido como guia ini-
cial para o desenvolvimento do nosso modelo linguistico-computacional para compreensao de
metonimias. O ponto crucial da escolha se deveu ao interesse dos autores em operacfes cog-
nitivas potenciais a partir da analise da lingua em uso e sua consequente modelagem cogniti-
va, incluindo os fendmenos da dita linguagem figurada.

Os autores propdem o Modelo Construcional Lexical, um modelo baseado em uso pa-
ra a linguagem, que abrange insights de perspectivas construcionais para o sentido orientadas
tanto pela Linguistica Cognitiva quanto pela Linguistica Funcional, oferecendo uma analise
unificada dos principios e das restricdes que regulam atividades inferenciais e oferecem tragos
composicionais do significado.

Além de apresentarem relagdes entre o sentido construcional e o sentido figurado, a-
proximam os estudos da pragmaética, da semantica e da gramatica cognitiva, destacando o
papel da Linguistica Cognitiva em responder a questdes que deixam aspectos em aberto, obje-
tivo, por exemplo, da Teoria da Relevancia (SPERBER & WILLSON, 1995), como apontam
o0s autores. Segundo eles, por meio dessa teoria, considera-se que metafora e metonimia néo
sdo desvios, mas usos interpretativos ou ndo descritivos que envolvem inferéncia, atuando de
maneira mais econdmica que os usos literais correspondentes. O problema, como os autores
ponderam, estaria em investir todo o foco da interpretacdo do fenbmeno em procedimentos
inferenciais na busca pelos padrfes sem incluir na anélise 0 “ajuste textual e contextual de
cada figura de linguagem” (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p. 39).

Ao enfatizar o papel das abordagens baseadas no uso, sinalizam a importancia de Lan-
gacker (1987) na estruturacdo do modelo proposto por considerar o sistema linguistico em
termos de habilidades cognitivas gerais. Ressaltam a funcdo de Lakoff e de seus trabalhos
pioneiros na sistematizacdo de fendbmenos de ordem conceptual como metafora e metonimia,
destacando a funcdo dos Modelos Cognitivos Idealizados (Lakoff, 1987), incluem Fillmore
(1977, 1982, 1985), atraves do conceito de frame, e Johnson (1987) com os esquemas imagé-
ticos. Para De Mendoza Ibafiez & Masegosa (2014, p. 59), metafora e metonimia atuam na
constituicdo tanto de frames como de esquemas imageticos, ndo apenas se organizando atra-

vés deles.
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Pela perspectiva de modelagem dos autores, a Linguistica Cognitiva traz uma aborda-
gem distinta para interpretar metafora e metonimia das anteriores que as consideravam mani-
festacBes linguisticas a partir da ideia de “desvio da norma”, por isso atencdo é dada a evidén-
cia linguistica para a modelagem cognitiva. A produtividade de operagcfes cognitivas que
constroem o modelo é explorada entre niveis de sentido construcional, que envolvem estrutu-
ra argumental e discursiva, além de implicacdes e atos ilocucionrios distinguidas pelo mode-
lo construcional lexical proposto. Uma diferenca valorizada por eles é a opcao da LC por pro-
curar fazer generalizacdes no sistema linguistico a partir da nocdo de motivacdo atraves de
achados empiricos (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p. 22).

2.1.1 Principios da Modelagem Cognitiva

Sendo de interesse a compreensdo de como as pessoas usam a lingua comunicativa-
mente, De Mendoza Ibéafiez & Masegosa (2014) pautam a importancia de classificar os mode-
los cognitivos com base na lingua em uso. Pelo entender dos autores, € necessaria a compre-
ensdo de estrututuras conceptuais, para isso, citam o trabalho de Lakoff (1987) com os MCls,
por capturarem e perspectivizarem 0 modo como o mundo € concebido. Destacam que Lakoff
inclui quatro tipos de MCls, que sdo também de interesse deles na modelagem: frame, esque-
ma imagético, metéafora e metonimia (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p.
60).

Como tipos de modelos cognitivos, a discussdo dos autores se organiza a partir de
frames, dominios e espacos. Em Lakoff (1987), ha os modelos cognitivos idealizados propo-
sicionais, que, conforme os autores destacam, sdo semelhantes a ideia de dominios de Lan-
gacker (1987), que, por sua vez, ndo se distingue sobremaneira dos frames pela Semantica de
Frames de Fillmore (1982). Citam para justificar esse posicionamento a no¢do de dominio de
Langacker “(...) dominios sdo necessariamente entidades cognitivas: experiéncias mentais,
espagos representacionais, conceitos e complexos conceptuais” (LANGACKER, 1987, p.
147)%.

Assim, o0 conceito basico esta ancorado na ideia de que um frame relaciona entidades
associadas a uma cena particular incorporada culturalmente a partir da experiéncia humana,

como o frame de evento comercial de Fillmore em que se tem comprar, vender, custar, pagar

25 . . - - . .
(...) domains are necessarily cognitive entities: mental experiences, representational spaces, concepts, or con-
ceptual complexes (...).
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etc capturando um conjunto contextualizado de propriedades e relagdes entre entidades (DE
MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p. 60). Cumpre ainda ressaltar o destaque dado
ao uso de frames na demonstracao da estrutura argumental e disposicao de papéis semanticos
em termos de esquematizacdo da experiéncia, conceito chave para gramaticos de vieses cons-
trucionais, como Goldberg (2006) e Boas (2005), conforme bem lembram os autores.

Complementando a ampla concepcdo de dominio na Linguistica Cognitiva, também é
destacada a forma como Langacker (2009) o estrutura em termos de relacionamentos de per-
fil-base (profile-base). O exemplo dado por eles € Eu vi o trompete e Eu ouvi o trompete, ana-
lisado por Langacker ao mostrar as possibilidades de perfilamento atraves de diferentes domi-
nios seja forma, cor, tamanho ou parte-todo, por exemplo. Nas duas possibilidades dadas,
zonas ativas distintas sdo ativadas. JA& com espaco mental, conceito de Fauconnier e Turner
(2002), De Mendoza Ibafez & Masegosa (2014) sinalizam a importancia da integracdo con-
ceptual, resultado de estrutura conceptual parcial ativada a partir de diferentes conceitos perfi-
lados.

O Modelo Lexical Construcional parte desses conceitos iniciais e utiliza a nogédo de
MCI e a existéncia dos relacionamentos de perfil-base e zonas ativas. Explora-se esse aparato
analitico, como ressaltam 0s autores, ndo apenas para conceitos lexicais mas também para
outros tipos de modelos cognitivos como aqueles que dao origem ao sentido dos atos de fala.
Na analise dos autores, 0 modelo assume que a identificacdo de zonas ativas é uma questdo de
dominio de destaque, operacdo cognitiva com pistas textuais e contextuais como fator restri-
cional. Adicionalmente, 0 modelo considera as integracdes conceptuais como processo de alto
nivel, que tomam lugar como pré-requisito para outros processos de baixo nivel como metéafo-

ras e metonimias lexicais.
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Quadro 1: A taxonomia de modelos cognitivos proposta por De Mendoza Ibafiez & Masegosa (2014, p. 74).

Situational

Non-situational (propositional)

Non-scalar Scalar
Eventive Non-eventive
Causal Non-causal Relational Non-relational
| Controlled Non-controlled
Primary-level | - Caused motion, | Motion, change | Have Be, belong Shape, contain- Size, heat, speed,
force, er-content, part- | weight, quantity,
counter-force whole, object, path, | quality, frequency,
control probability, anger,
love
Low-level Going to a party, |Kill, kiss Die, slide, | Own, stand, sit, |Win Tree, dog, picture, |-
reading a maga- describe | squat, sprawl car
zine, flying a kite
High-level Begging, promis- | (Effectual) (Natural/ | Reason-result, |Happen (Physical/non- -
ing, thanking action self-occuring) | cause-conse- physical) entity,
process or | quence, state, circumstance
activity | possession

Como se pode acompanhar no Quadro 1, o modelo se divide em modelo cognitivo
primario de baixo-nivel e de alto-nivel através da distingdo entre situacional e ndo situacional.
Segundo os autores, o0s critérios taxondmicos surgem da habilidade da mente humana de deli-
near generaliza¢fes para encontrar elementos que sdo comuns entre conceitos menos generi-
cos e também baseando-se no agrupamento ontoldgico de conceitos. Sinaliza-se ainda a no¢éo
de modelo cognitivo escalar, trazendo refinamentos em termos de subdivisfes de tipos basi-
cos identificados.

Para os autores, a no¢do dos modelos cognitivos primarios esta ligada a conceitos es-
truturados pela experiéncia sensorio-motora (quente/frio, alto/baixo, para cima/para baixo,
grande/pequeno). Desse modo, ha operagdes cognitivas que envolvem metéaforas e metoni-
mias. S&o elas: dominio de expansao e reducdo para metonimias, e correlacéo e semelhan-
ca para metafora, proposta de Ruiz de Mendoza (2007) que trata de MClIs e é inspirada em
Grady (1997) com as metaforas primarias. H4 metéaforas que se estruturam pela experiéncia
sensorio-motora, como TEORIAS SAO CONSTRUCOES, uma metafora composta, que, co-
mo os autores lembram, surge da metafora ORGANIZACAO E ESTRUTURA FIiSICA e
PERSISTIR E PERMANECER ERETO, metéforas primarias.

Seguindo a compreensdo pelo Quadro 1, Modelos Cognitivos de Baixo-Nivel consis-
tem em estruturas semanticas nao genéricas que resultam de elementos do conhecimento en-
ciclopedico humano, conceitos como mesa, mae ou mesmo cenarios como o de chamar um
taxi, ir ao dentista ou comprar tickets para um show de rock, conforme eles ilustram. Uma
metafora que se inclui neste nivel do modelo seria DISCUSSAO E GUERRA (O Ministério

Publico também lutou contra o argumento da defesa da economia judicial) e uma metonimia
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seria ARTISTA POR SEU TRABALHO (Vocé pode encontrar um pequeno museu que tem
um Picasso e alguns de El Grego) (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p.
64)%°.

Ja os Modelos Cognitivos de Alto-nivel séo processos de generalizacdo por abstracao
de material conceptual compartilhado por modelos cognitivos de baixo-nivel, como eventos
de correr, nadar, comer, beber etc. Incluem-se também pares nocionais de causa-efeito, condi-
cdo consequéncia, evidéncia, conclusdo etc. Metéforas de Estrutura de evento sdo baseadas
em conceitos primarios, mas relacionam conceitos de alto-nivel. Estados podem ser vistos
como localizagdo ou mudanca de estado como mudanca de localiza¢do (Ela esta com dor, no
inglés, She is in pain, e Ela foi de mal a pior, no inglés, She went from bad to worse), proces-
sos incluidos como conceitos de alto-nivel. Outro caso também incluido nesse nivel do mode-
lo é 0 de metonimias que motivam comportamentos construcionais como efeito por causa, em
Que barulho é esse? no inglés, what is that noise? quando o objetivo ndo é saber o tipo de
barulho, mas a causa dele, sendo uma resposta possivel, como os autores sugerem, € um la-
dréo, It is a burglar, em inglés.

Através da nogdo de GENERICO POR ESPECIFICO, OBJETO POR AGAO, os auto-
res destacam que o sentido do todo estd além da soma das partes, posto que, conforme eles
sinalizam, o interesse ndo esta na identidade do barulho, mas na sua origem. A motivacao
metonimica em questdo através da associacdo entre What’s that N? and ‘What'’s the cause of
that N’ é convencional. O uso de What's that N? é replicadvel por motivacdo metonimica para
outros casos What’s that smell/smoke/strange glow/horrible stench? Assim, a produtividade
metonimica é verificada (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p. 65).

Estdo ainda nos modelos cognitivos de alto nivel as opera¢fes metonimicas que utili-
zam nomes como complementos de verbos como begin e enjoy?’ como em Ele come-
cou/aproveitou a cerveja, no inglés, He began/enjoyed the beer. A regra, para os autores, é
que verbos que requerem uma acdo podem ser usados em uma construcdo transitiva caso se
licenciem por esse tipo de metonimia. Ainda se incluem nesse modelo o que denominam co-
mo metonimias ilocucionérias (Eu estarei 14, Pode ter certeza, eu estarei 14, no inglés, '/l be

there, “Be sure I’ll be there”).

2% The Prosecution also fought the Defense’s judicial economy argument.

You can find a small museum which has a Picasso and a few el Greco’s.

2" Destacamos o trabalho de Sweep (2010), que aprofunda a pesquisa em metonimias formadas por verbos as-
pectuais (completar, continuar, terminar) e verbos emotivos (escolher, preferir, aproveitar, querer). A autora
considera serem casos de metonimias l6gicas e 0s explica a partir da FrameNet.
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Separando-os por situacional e ndo situacional, os modelos cognitivos de caréater situa-
cional séo séries convencionais de eventos relacionados um ao outro de modo coerente (esta-
dos de coisas dindmicos), ja o segundo grupo € o que designa entidades, suas propriedades e
suas relacbes em contextos ndo situacionais. Os situacionais de alto nivel sdo construidos,
segundo os autores, a partir de abstragdes de convencdes socioculturais. Por outro lado, ir a
uma festa de anivérsario, conforme os autores exemplificam, trata-se de um modelo cognitivo
situacional de baixo nivel.

Ha ainda os modelos cognitivos escalares e ndo escalares. A no¢do de escala atua,
para 0s autores, como critério adicional para classificar os modelos cognitivos ndo situacio-
nais, pois sdo conceitos primarios, que surgem da experiéncia sensério-motora e estao relaci-
onados com as rea¢fes emocionais. Escalas, de acordo com eles, originam-se da experiéncia
com entidades fisicas e suas propriedades de medida. Conceitos escalares em dominio como
tamanho (grande, médio, pequeno), temperatura (quente, morno, frio), velocidade (rapido,
devagar), peso (pesado, leve), quantidade (muito, pouco), qualidade (bom, ruim) e forga (for-
te, fraco) estdo incluidos na modelagem dos autores. (DE MENDOZA IBANEZ & MASE-
GOSA, 2014, p. 73).

Dik (1997) foi amplamente explorado por De Mendoza Ibafiez & Masegosa (2014, p.
75) na criacdo da taxonomia, conforme eles salientam. Estados de coisas atuam como base
para os modelos cognitivos, uma vez que estes sdo representacdes mentais daqueles. Para
eles, o sentido surge da habilidade de comparar e contrastar estados de coisas com as experi-
éncias e associacdes culturais, estipulando assim os principios para a modelagem cognitiva.

Para o aspecto lexical, é necessario, conforme os autores observam, determinar como
o sentido lexical esté relacionado a estrutura de eventos. Modelos cognitivos causais, inseri-
dos entre os de ordem eventiva, conforme Quadro 1, sdo, conceptualmente, correlatos de a-
cdes e de modelos eventivos ndo causais correspondente a estes processos. Ja posicoes e esta-
dos correspondem a modelos cognitivos ndo eventivos de ordem relacional controlado e ndo
controlado.

No Modelo Construcional Lexical, cada camada descritiva se baseia em um tipo de
modelo cognitivo. Toma para si a natureza do relacionamento entre expressdes formais, senti-
do e denotacdo, enquanto é fundamentada na experiéncia sensério-motora. Assim, 0 modelo
lexical de nivel 1 estrutura-se pelo modelo cognitivo proposicional de baixo-nivel néo situaci-
onal. Um exemplo dado pelos autores para ilustrar esse nivel do modelo foi o verbo “prome-

ter”, cuja anélise parte do seguinte modelo:
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[MANNER; reassuring & LOCrewp > FACT3; & PURP; BECOME know’ (3, 2)] [do’
(x, [¢] CAUSE [BECOME obligated’ (x,z)]x=1,y=2,z=3

Com as palavras de De Mendoza Ibafiez & Masegosa (2014, p. 82), “um modelo lexi-
cal é uma especificacdo construcional que liga o conhecimento do mundo a caracterizacéo da
estrutura de evento de um item lexical”. O verbo escolhido para ilustrar o modelo envolve
uma promessa e se da através das funcdes lexicais de MODO, PROPOSITO e TORNAR-SE,
considerados pelos autores conceitos primitivos basicos para o estudo lexical. A insercédo de
LOCtemp—FATO ¢€ posta devido a garantia de uma acao futura. Um numeral é associado a
cada combinacdo de funcéo lexical e conceitos basicos, que é vinculado a uma estrutura ar-
gumental variavel e esté representado por uma letra do alfabeto romano, como x, y e z. A re-
presentacdo da promessa no Modelo Lexical Construcional transmite, assim, 0s seguintes
elementos da estrutura proposicional: x afirmativamente faz algo de modo que y saiba que x
faz com que x seja obrigado a fazer z %%

Retomando o Quadro 1, modelos construcionais no nivel 1 usam os modelos cogniti-
VoS proposicionais de alto nivel e os modelos priméarios. Adicionam-se também funcdes lexi-
cais a partir da analise do estado de coisa envolvido. Nos modelos construcionais de nivel 1,
modelos cognitivos proposicionais primarios e de alto-nivel sdo usados. Conforme os autores
sinalizam, as construcdes exploradas por Goldberg (1999) entram nesse nivel construcional,
como a construcdo de movimento causado X faz com que Z mova Y em Pat espirrou o guar-
danapo da mesa (GOLDBERG, 1995, p. 5)*°.

No nivel 2, ha a marcacdo de cenarios e modelos cognitivos de baixo-nivel. Perguntas
retéricas estdo incluidas nesse nivel do modelo, como as construgdes interrogativas QU- em
Quem esta mexendo na minha colec&o de selos? (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA,
2014, p. 83)*°. Ja 0 nivel 3 é baseado em modelos cognitivos situacionais ou cenérios de alto-
nivel. Destaca-se a inclusdo de areas da pragmatica que atuam na analise da inferéncia, forca
ilocucionaria e implicaturas. Inferéncias metonimicas utilizadas pela pragmatica sao represen-
tadas nesse nivel do modelo. E o nivel 4 se organiza por conexdes conceptuais, temporais,

I6gicas entre modelos cognitivos de alto-nivel e primarios. Um exemplo ilustrado pelos auto-

285 reassuringly does something to the effect that y knows that x causes x to be obligated to do z.
29 pat sneezed the napkin off the table.
%0 Who’s been fiddling with my stamp collection?
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res € Ele subiu até o topo do poste; entdo ele escorregou e caiu, que traz a precedéncia das
relacBes temporais (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p. 84)*".

Como o modelo dos autores nos interessa pelo empenho na representacdo metonimica,
a proxima se¢do que trata da modelagem da metonimia explora operacdes cognitivas impor-
tantes em seu estabelecimento assim como a proposicdo feita por De Mendoza Ibéafiez &
Masegosa (2014).

2.1.2 Modelagem da Metonimia

Para a modelagem da metonimia, em primeiro lugar, é relevante analisd-la em contras-
te com a metafora, porque grande parte da contribuicdo dada até agora a seu respeito é feita
por meio da dicotomia metafora versus metonimia. Assim, pelos estudos cognitivos da lin-
guagem, enquanto a metéfora foi definida a partir do mapeamento entre dominios conceptuais
distintos (cross-domain, inter-domain), a metonimia foi considerada um mapeamento interno
ao dominio (intra-domain), posicdo previamente inserida por Lakoff & Johnson (1980) e
mantida posteriormente por outros pesquisadores, como foi visto no capitulo anterior.

Conforme as pesquisas avangaram, outros conceitos somaram-se a identificacdo do fe-
ndmeno, resultado do interesse de abranger os casos em andlise a luz da Linguistica Cogniti-
va. Assim, conceitos como dominio de destaque, dominio matriz, dominio base (CROFT,
1993), ponto de referéncia (LANGACKER, 1998), dominio experiencial e dominio funcional
(BARCELONA, 2003, 2009) se tornam relevantes no subsidio de uma modelagem.

Terminologia que surgiu antes dos estudos cognitivos da linguagem e continua ecoan-
do na interpretacdo da metonimia € a nogdo “esta para”, stand for, no inglés, que enfatiza uma
relacdo entre conceitos associados. Para De Mendoza Ibafiez & Masegosa (2014, p. 43), “di-
zer que A esta para B ndo é a mesma coisa de dizer que A significa B, mas que, apesar de A e
B ndo serem a mesma coisa, nds podemos substituir A por B>*?. Por mais que essa conceitua-
lizagdo seja importante para a metonimia, os autores defendem que ndo pode ser considerada
definicional pelo fato de também ser encontrada em tipos de metafora e como propriedade do

eufemismo. Podemos dizer que, ao usar o termo “esta para”, estamos explorando a nogéo de

31 I « .
Ele subiu até o topo do poste; entdo ele escorregou e caiu.

32 saying that A stands for B is not the same as saying that A means B, but that, although A and B do not mean
the same, we can substitute A for B.
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contiguidade, embora ndo haja um consenso. O termo é usado para a metonimia em contrapo-
sicdo com “similaridade”, escolhido para designar as metéforas.

Ja Jakobson (1971), ao analisar os processos de combinacdo e substituicdo na lingua,
associa a metafora ao polo paradigmatico enquanto a metonimia estaria relacionada ao sin-
tagmatico, antigas dicotomias saussureanas, como lembra Dirvén (2003a). A distincdo entre
0s eixos sintagmaticos e paradigmaticos se mostrou incapaz de distinguir com clareza os dois
fendmenos, como o autor relembra. Assim, o foco se firmou entre a contiguidade e a similari-
dade, Figura 3, consideradas analises do nivel conceptual ou semantico ao contrario da pri-
meira dicotomia, considerada pertencente ao nivel sintatico de analise. Dirvén (2003, p.86)
avalia que, além de as distingdes atribuidas por Jakobson no estudo de metaforas e metoni-
mias ndo serem claras, € relevante apontar que todas as rela¢fes sintagmaticas envolvem pro-

Cessos conceptuais.

metaphor

syntagmatic operation; T

based on combination, > metonymy
contexture; exploiting

contiguity

paradigmatic operation
based on selection, substitution;
exploiting similarity, contrast

Figura 3: A contiguidade e a similaridade por Jakobson.

Fonte: DIRVEN (2003, p. 77).

Para Bartsch (2003), analisando metéaforas e metonimias na formagdo de “conceitos
novos” a partir de “conceitos antigos”, ha diferencas baseadas em similaridade, ou seja, “na
identidade de um ou mais aspectos entre objetos ou situagdes, ou se baseando em contiguida-
de a partir de tipos de relacionamentos contiguos na mudanca de perspectiva”. Por outro lado,
guando um aspecto idéntico estabelece-se como relacional, ou seja, envolve relacionamento
de contiguidade a partir de um objeto ou situagéo, “a construgdo de um novo conceito para o
qual o termo é transferido pode ser vista tanto como metafora ou como uma série de metoni-
mias ao longo da relagdo e seu inverso” (BARTSCH, 2003, p.73 e 74)*.

33 (...) on identity of one or more aspects between objects or situations, or being based on contiguity following
specific kinds of contiguity relationships in the perspective change. (...) the construction of he new concept to
which the tenn is transferred can be viewed as either a metaphor or as a chain of metonymies along the relation-
ship and its converse.
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Dirvén (2003) sinaliza que os principios que constroem a similaridade se organizam
pela identidade de propriedade de objetos e situagdes, ao passo que a contiguidade se asseme-
Iha a identidade de individuos e eventos. Em um ambiente hospitalar, na expressdo “o figado
para o andar #és**, 0 “figado” assume a mudanca de perspectiva para 0 “paciente”, sendo
considerado exemplo de metonimia (DIRVEN, 2003, p.7). Em consonéncia com Bartsch
(2003), Dirvén se posiciona no sentido de as metaforas criarem similaridade, e, na metonimia,
haver uma mudanca de perspectiva, a parte de algo para o todo, a causa para o efeito etc.

(18)  Os cerebros deles trabalham com quase a metade do tempo que 0 nosso.

(19) Mais cérebros!®

A leitura que o autor faz dos dois casos sinaliza o exemplo (18) como uma metonimia,
“cérebro” esta para “pensamento”, enquanto (19) aponta para uma metafora, pois nédo se trata
da quantidade de cérebros, mas mais ideias criativas, como afirma Dirvén. Os dominios en-
volvidos, o neurobiolégico cerebral e 0 mental que envolve o pensamento, atuam, segundo o
autor, de modo inclusivo na composicdo de um todo dentro de um dominio matriz. Dai, ele
também validar a concepc¢éo de contiguidade conceptual.

Koch (1999) explorou a contiguidade conceptual pela nog¢éo de frame ao mostrar a e-
xisténcia de uma relagéo entre elementos de um “frame conceptual”. Para ele, 0os conceitos
estariam relacionados através dos elementos de um frame ou através dos prdprios frames co-
mo um todo. Tal posicionamento parece estar ancorado na indissociabilidade entre sistema
linguistico e experiéncia de mundo. A contiguidade, em sua analise, relaciona-se a experién-
cia com o mundo, sendo reconhecida como atuante do conhecimento enciclopédico e, por
iss0, ndo estando subjacente a relagGes intralinguisticas. O que Koch deseja mostrar é que a
metonimia atua intimamente no aparato cognitivo humano e ndo esta limitada ao sistema lin-
guistico.

Para esse mesmo autor, as relagcdes de contiguidade podem ser entendidas como links
salientes entre elementos de um frame, como uma gestalt conceitual em destaque, que se ma-
nifesta por meio de membros de uma categoria conceptual em caracteristicas prototipicas.

Embora ndo tenhamos ainda consenso quanto a definicdo, a no¢do de contiguidade é central

# The liver to floor 3.

3 Their brains work abput half as fast as ours.
More brains! (DIRVEN, 2003a, p. 90)
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para modelagens de metonimia seja qual for o enfoque, ou seja, se concebido por uma relacdo
entre palavras, entre objetos, entre sentidos ou entre conceitos.

Em Kovecses & Radden (1998), a contiguidade acontece nas relagdes TODO-PARTE
e PARTE PELA PARTE. Nao faz distincdo entre TODO PELA PARTE e¢ PARTE PELO
TODO, pois ambas, de acordo com eles, acontecem a partir de um MCI, que atua como o
TODO.

Interessados pelos contextos ontoldgicos que estruturam as metonimias, os autores di-
zem que entidades ndo formam um par conceptualmente, mas atuam como veiculo para uma
outra entidade, ambas dentro de um mesmo MCI. Como TODO-PARTE, estdo organizadas
relagbes como UMA COISA TODA PELA PARTE DE UMA COISA (America por Estados
Unidos)*®; UMA CATEGORIA POR UM MEMBRO DA CATEGORIA (pilula por pilula
anticoncepcional)®’; UM MEMBRO DA CATEGORIA PELA CATEGORIA (aspirina por
qualquer analgésico)*® (KOVECSES & RADDEN, 1999, p. 50 e 53).

Ja em PARTE-PARTE se organizam relagbes como ACAO PELO OBJETO EN-
VOLVIDO NA ACAO (Dé-me uma mordida)*, AUTOR POR SEU TRABALHO (N6s es-
tamos lendo Shakespeare)*’; CONTROLADO PELO CONTROLADOR (A Mercedes acabou
de chegar)® e CONTAINER PELO CONTEUDO (taca por vinho)** (KOVECSES &
RADDEN, 1999, p. 55, 57 e 58).

Diferentemente de Kovecses & Radden (1999), De Mendoza Ibafiez & Masegosa
(2014) estabelecem modelagem para a metonimia que ndo concebe a existéncia das relacdes
PARTE-PARTE em sua constituicdo ainda que esteja assumida uma abordagem voltada para
a contiguidade conceptual e se leve em conta o conceito de frame no sentido fillmoreano, e-
quivalente aos MCls, como j& foi destacado por Lakoff (1987).

De Mendoza Ibafiez & Masegosa, como vimos no capitulo anterior, assumem que as
relacGes metonimicas se constroem a partir de FONTE NO ALVO e ALVO NO FONTE. A
relacdo PARTE-PARTE estaria incluida no primeiro caso. Conforme outros autores que se
dedicam a LC, eles também concebem a similaridade como relacdo entre conceitos. Assim,

metonimias modelam relagdes internas ao frame, o que eles dizem serem relacfes de incluséo

%6 \WHOLE THING FOR A PART OF THE THING (America for United States).

3" CATEGORY FOR A MEMBER OF THE CATEGORY (the pill for birth control pill).

% A MEMBER OF A CATEGORY FOR THE CATEGORY (aspirin for any pain-relieving tablet).
%9 ACTION FOR OBJECT INVOLVED IN THE ACTION (give me one bite).

0 AUTHOR FOR HIS WORK (we are reading Shakespeare).

*1 CONTROLLED FOR CONTROLLER (the Mercedes has arrived).

*2 CONTAINER FOR CONTAINED (glass for wine).
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de dominio, organizando-se por processos que viabilizam expansdo ou reducdo de dominio,
enquanto a metafora seleciona estrutura de dominios cognitivos distintos*.

Para a efetivacdo dessas relagdes em uma modelagem, o processo de substitui¢do volta
a cena. Os autores mostram que uma estrutura conceptual parcial ou um modelo cognitivo
completo assume a fungéo de outra estrutura parcial ou de outro modelo cognitivo. No exem-
plo em (20), a palavra “janela” se assume como a fonte metonimica, uma vez que o alvo me-
tonimico é o painel, uma parte desse artefato.

(20)  Ele sabia que estava errado ndo admitir que tinha quebrado a janela.**

Como os autores evidenciam, ha um direcionamento de atencdo ao se estabelecer a
metonimia, pois, sem o funcionamento da parte, ha o comprometimento do todo, dai assumir
que a operacao de substituicdo ndo explica o fenbmeno sem o auxilio do processo cognitivo
envolvido. Duas possibilidades se destacam para a efetivacdo desse processo conforme os
autores definem: (i) fonte-no-alvo, ampliacdo da quantidade de material conceptual, ou seja,
processo de expansdo por meio de metonimias PARTE PELO TODO e (ii) alvo-na-fonte,
proeminéncia conceptual dada a uma parte de um conceito ou complexo conceptual, processo
de reducdo por meio de metonimias TODO PELA PARTE.

Outro mecanismo que também se explora na modelagem de metonimias é a parametri-
zacdo, que, conforme os autores lembram, faz oposicéo ao processo de generalizagéo.

(21) Eu gosto de tomates.

(22)  Eu gosto de filmes de terror.*®

Segundo os autores, estruturada por metonimias GENERICO PARA ESPECIFICO, a
operacdo consiste, geralmente, de economia cognitiva por parte do enunciador, que atribui ao
interlocutor o ajuste necessario para a compreensdo. Em (21), o verbo “gostar” se refere a
comer. Conforme o material linguistico surge, 0s autores lembram que o frame que trata de
“comer” Oferece a compreensdo adequada, e 0 tomate passa a ser objeto de gosto, textura,
propriedades nutritivas etc. Ja, em (22), os autores dizem que uma “interpretacdo padrdo”

coloca “assistir” em foco, e ndo “produzir” ou “distribuir”, por exemplo.

* paraa compreensdo de dominio cognitivo, De Mendoza Ibafiez & Masegosa (2014, p. 45) recorrem a Fillmo-
re na proposicdo de frames ou aos MCls de Lakoff.
** He knew it was wrong not to have admitted he broke the window. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGO-
SA, 2014, p. 91)
*° | like tomatoes.

I like horror movies. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p. 206)
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Com auxilio dessas operagcfes cognitivas e dos conceitos outrora apresentados, De
Mendoza Ibafiez & Masegosa (2014, p.107) estabeleceram trés grupos para a modelagem da
metonimia: (i) metafonimia, (ii) complexos metonimicos, (iii) outros padrdes de metafo-
ras e metonimias, Quadro 2.

Ao explicitarem o grupo da metafonimia, os autores lembram que o termo escolhido
foi inicialmente usado por Goossens (1990) para os casos de interagdo entre os dois fendme-
nos, mas afirmam que a abordagem dele foi restrita, e todos os casos discutidos estariam in-
cluidos no padrédo expansdo metonimica de fonte metaforica. Alem desse padrdo, De Mendo-
za Ibafiez & Masegosa (2014) sistematizam outros trés: expansdo metonimica de alvo metafé-
rico, reducdo metonimica de alvo metaférico e redugdo metonimica de uma das correspon-

déncias de alvo metaférico.

Quadro 2: Modelagem metonimica em De Mendoza Ibafiez & Masegosa (2014).

Expansdo metonimica de fonte metaféri- | (23) Ele é um lobo em pele de ovelha.
ca.

(24) Jack Nardi deveria ter fechado o labio

Expansdo metonimica de alvo metaforico. perto dos agentes federais.

Metafonimia
Reducdo metonimica de alvo metaforico. f\iS) D fogba comemora o “Maracanago” de
unique.
Reducéo metonimica de uma das corres- x .
pondéncias em dominio alvo metaférico. (219) (G ElT @ CEiEEts oo ElLE
Expansio metonimica dupla (27) As cordas estavam muito abaixo da
P pia. forca total, e 0 vento estava desafinado.
Redugdo metonimica dupla. (28) Wall Street estd em panico.
Complexos - — : -
metonimicos E)i?rﬁig I EChlLE TR GEETERD i (29) Shakespeare esta no topo da prateleira.

Expansdo metonimica mais reducdo me- | (30) Depois de trés tagas, ela estava se sen-
tonimica. tindo levemente bébada.

Cadeias metonimicas dentro de mapeamentos metaforicos:

i) Reducdo metonimica dupla de dominio

fonte metaforico (32) Jan foi a vida e a alma da festa.

Outros padroes

de metaforas e ii) Reduc&o metonimica dupla de um
metonimias dominio alvo metaférico:

(33) Estou louco por vocé, Abby, desde a
primeira vez que cologuei meus olhos em
VOCE.

iii) Desenvolvimento metonimico dentro

de complexos metaféricos (34) N&o me admira que ela esteja farta dele.
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Situado no modelo cognitivo situacional de baixo nivel - Quadro 1 -, expansdo meto-
nimica de fonte metafdrica inclui casos em que, como lembram os autores, o enunciador aces-
sa 0 todo por meio de uma expansdo metonimica. O exemplo (23) ilustra tal situacdo ao mos-
trar uma parte atuando como ponto de acesso ao todo.

(23)  Ele é um lobo em pele de ovelha.*®

O exemplo retoma uma passagem biblica na qual falsos profetas apareceriam como
sinceros e caridosos, quando, na verdade, seriam perversos e mentirosos. A Figura 4 apresenta
0 mapeamento feito pelos autores. Com distingdo entre dominios fonte e alvo, vé-se que a
metonimia se localiza no fonte e possibilita a interpretacdo desejada pelo alvo metaférico.
Assim, 0 ponto de acesso metonimico € a carater predatorio dos lobos, que indica perigo para

suas presas ao fingir ser uma ovelha, animal que ndo apresenta perigo.

SOURCE TARGET

A wolf that mingles with

the sheep and passes off as
one of them later predates
on the sheep that were TARGET

] Real life situation in which a
unaware of the hidden conniving person pretends to
danger METAPHOR be frie%'ldlyl thu_s managing to

»| hide his mischievous
IMETONYMY intention, but, when the
occasion arises, does harm
A wolf mingles to those that he pretended
with sheep and SOURCE to be friends with
passes off as
one of them

Figura 4: Exemplo de expansdo metonimica de alvo metaférica.

Fonte: De Mendoza Ib&néz & Masegosa (2014, p.109)"".

Em expansdo metonimica de alvo metafdrico, os autores ilustram a explicacdo pelo
exemplo (24):

(24)  Jack Nardi deveria ter fechado o 1abio perto dos agentes federais.*®

*® He’s a wolf in sheep’s clothing. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA,2014, p. 108)

*" (traducéo dos textos na Figura 4)

- Um lobo que se mistura com as ovelhas e passa como uma delas mais tarde ataca as ovelhas que ndo estavam
atentas ao perigo escondido.

- Lobo se mistura com ovelhas e faz passar por uma delas.

- Situacdo da vida real em que uma pessoa conivente finge ser amigavel, conseguindo, assim, ocultar sua inten-
¢do maliciosa, porém, quando a ocasido surge, faz mal aqueles que fingiu ser amigavel.
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Para compreendermos a existéncia de metonimia no exemplo, é essencial perceber que
foi utilizado, no original, o verbo to zip, artefato utilizado para fechar roupas em geral. Tendo
isso compreendido, o mapeamento é feito de modo que a boca de uma pessoa ¢é fechada com
um ziper, o que, na verdade, atua de modo a enfatizar que ela, no caso, ndo deveria ter revela-
do alguma informacdo aos agentes federais.

A Figura 5 ilustra a compreensdo dada pelos autores a esse caso. Veja que a metoni-

mia € importante para possibilitar o alvo metafdrico.

A person will not
disclose secret
information

TMetonymy

The lips of a
person are
closed

An article of
clothing is fastened | ——»
with a zipper

Figura 5: Exemplo de expansdo metonimica de alvo metaférico.

Fonte: De Mendoza Ibanéz & Masegosa (2014, p.112).

Ainda dentro de metafonimia, os dois proximos agrupamentos sdo 0s que tratam de
reducdo metonimica. O primeiro discutido pelos autores foi a reducdo metonimica de fonte
metafdrica. O exemplo (25) é um dos explicados por eles:

(25) Drogha comemora 0 “Maracanaco” de Munique.*

Como lembrado, o termo “Maracanago” faz referéncia a final - Brasil e Uruguai - da
Copa do Mundo de futebol ocorrida no Maracand no Rio de Janeiro em 1950. Contrariamente
ao que se esperava, a selecéo brasileira foi derrotada pela uruguaia de modo decepcionante. O
jogo ocorrera no estadio Maracand, e a vitoria ja era comemorada, o resultado da derrota foi
um marco no futebol mundial. No exemplo em (25), Drogba, jogador do Chelsea, € o respon-
savel pela reviravolta que garante a derrota ao Bayern de Munique. Vé-se, entdo, que o termo

*8 Jack Nardi should have known to zip his lip around federal agents. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGO-
SA, 2014, p. 111)
*9 Drogba brinda el “Maracanazo” de Mdnich. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p.113)
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instituido, conforme analisam os autores, é fruto de um processo de redu¢do metonimica em
que o lugar faz referéncia ao evento em si.

A Figura 6 ilustra a explicacdo feita ao apresentar o dominio fonte metaférico como
subjacente a motivacdo metonimica do lugar em que a partida ocorreu, fato que possibilita

todo 0 mapeamento restante para o alvo que trata do jogo em Munique.

Brazil playing at home ———| Bayem playing at home
Urugua ected to

losegll yer —— | Chelsea expected to lose
Brazil losing the game ————»| Bayem losing the game

Disappointment at Disappointment at the

Maracand Olympic stadium in
Munich
Metonymy
Football match between
Brazil and Uruguay in the

Maracana stadium in 1950

Figura 6: Exemplo de redugdo metonimica de fonte metaférica.

Fonte: De Mendoza Ibanéz & Masegosa (2014, p.115).

Em reducdo metonimica de uma das correspondéncias de alvo metaférico, o Gltimo
caso de metafonimia, o exemplo (26) representa o padrdo em que ha realce de um aspecto do
dominio matriz metonimico no dominio alvo da metéfora.

(26)  Ganhar o corago de alguém.*

Assim, “coracdo” € o prémio, que se assume como o amor de alguém. Sustentada por
valores culturais, como lembram os autores, a Figura 7 mostra 0 esquema de mapeamento

concebido por eles com a metonimia no dominio fonte da metafora.

%0 T6 win someone’s heart. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p.115)
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Person EE— Lover
Winning o Obtaining
Prize > Heart
iMetony‘my
Love

Figura 7: Exemplo de reducdo de uma das correspondéncias num dominio alvo metaférico.

Fonte: De Mendoza Ibanéz & Masegosa (2014, p. 116).

O proximo agrupamento é o chamado de complexos metonimicos, ou ainda, cadeia
metonimica, conforme destacam os autores. Trata-se de combinagdes metonimicas nas quais
0 dominio expandido ou reduzido é garantido por meio de operacdo metonimica como ponto
de partida para outra mudanca metonimica. Assim como nos agrupamentos ja apresentados,
trabalhos anteriores de Ruiz de Mendoza s@o escolhidos como ponto de partida e sdo analisa-
dos em caréater de refinamento pelos dois autores. O destacado para esse agrupamento € Ruiz
de Mendoza (2000), no qual se discutem quatro operacdes de interacdo metonimica em nivel
lexical: (i) expansdo metonimica dupla; (ii) reducdo metonimica dupla; (iii) reducdo metoni-
mica mais expansdo metonimica; e (iv) expansao metonimica mais reducdo metonimica.

Para apresentar o conceito de expansdo metonimica dupla, foi escolhido o exemplo em
(27), contextualizado por concerto de masica classica. Na analise feita por eles, “corda” atua
em processo de expansao de dominio, pois requer a compreensao de instrumento que possuli
cordas e, em seguida, instrumentos que possuem cordas e atuam. Em seguida, gracas a uma
segunda operacdo metonimica, mas sendo essa de redu¢do de dominio como os autores avali-
am, restringem-se as op¢Oes para instrumentos de corda que compdem uma orquestra.

(27)  As cordas estavam muito abaixo da forca total, e 0 sopro estava desafinado.™

Ha ainda em (27) “sopro”, que insere outra estratégia metonimica. Embora nédo seja
parte de um instrumento, o sopro e fundamental para o funcionamento de instrumentos como
saxofone ou trombeta, como exemplos. Assim, a cadeia metonimica é MEIOS DE ACAO
POR INSTRUMENTO, caso de expansao de dominio.

%! The strings were far below full strength and the wind were out of tune. (DE MENDOZA IBANEZ & MA-
SEGOSA, 2014, p.118)
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Seguindo pelos complexos metonimicos, redugdo metonimica dupla é o processo que
se efetua por duas operagdes consecutivas de reducdo de dominio metonimico. O exemplo
(28) retoma, com a escolha por “Wall Street”, a importante rua de Nova lorque pelos negé-
cios financeiros sediados nela.

(28)  Wall Street esta em panico.

Segundo os autores, dois processos se vinculam a analise. O primeiro se da pela meto-
nimia altamente convencionalizada que usa a rua para tratar da instituicdo financeira de ma-
neira ampla. J& a segunda operacdo reduz o dominio da instituicdo a pessoas cuja funcao €
tratar de negdcios financeiros. O mapeamento das relacdes feitas pelos autores mostrado na
Figura 8 se organiza no nivel lexical em que o LUGAR ESTA PELO INSTITUTO e o INS-
TITUTO ESTA PELAS PESSOAS ASSOCIADAS AO INSTITUTO, dai a afirmagéo de ser

caso de reducdo de dominio.

Institution

People

Figura 8: Exemplo de reducdo metonimica dupla.

Fonte: De Mendoza Ibanéz & Masegosa (2014, p. 121).

Outro processo que envolve reducdo de dominio é o chamado de redugdo metonimica
mais expansdo metonimica, que consiste em oferecer destaque a uma parte de um dominio e
amplia-lo em seguida. O exemplo em (29) fornece os detalhes ao apresentar “Shakespeare”
como escritor e, consequentemente, € relacionado ao seu trabalho com os poemas e pecas

escritas. De Mendoza Ibafiez & Masegosa (2014) afirmam que a reducdo acontece por ser

52 \Wall Street is in panic. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p.120)
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necessario selecionar um aspecto do conhecimento sobre Shakespeare, que seriam suas obras.
Ja a segunda operagdo requer a expansao de dominio, pois é necessario que todas as pistas
sobre o0 autor sejam acessadas em busca de um artefato que o represente. No caso, 0 mais in-
dicado seria um livro, 0 que se sustenta pela metafora que usa livros como recipiente de idei-
as, assim defendem os autores. Ainda assim, qualquer artefato que o lembrasse seria cabivel
em relagdes desse tipo.

(29)  Shakespeare est4 no topo da prateleira.>®

A operagcdo metonimica que garante a compreensdo do exemplo € a que trata de
CONTEUDOS POR CONTEINERS™. Se se dissesse “Shakespeare é facil de ler”*°, como
eles salientam, 0 mapeamento possivel seria 0 que mostrasse suas obras, a partir da metonimia
AUTOR POR TRABALHO POR FORMATO OU MEIO®®.

O ultimo processo nos complexos metonimicos é o de expansdo metonimica mais re-
ducdo metonimica. O exemplo (30) se analisado pela tradugdo feita ndo mantém os dois pro-
cessos assinalados, “glass” significa vidro e é o substantivo usado no exemplo, enquanto em
pt.br seria “faca”, ou seja, ndo compartilhamos a mesma experiéncia metonimica licenciada
na lingua inglesa.

(30) Depois de trés tacas, ela estava se sentindo levemente bébada.>

Assim, levando em considerado o exemplo no inglés, “glass” passa por um processo
de expansdo metonimica, ja que um objeto feito de vidro, como os autores ponderam, passa a
representar o objeto, vé-se, entdo, MATERIAL PELO OBJETO, seguido disso, tem-se uma
redugo de dominio do CONTEINER PELO CONTEUDO, Figura 9.

%3 Shakespeare is on the top shelf. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p.123)
5% CONTENDS FOR CONTAINER. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p.124)
% Shakespeare is easy to read. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p.125)

¢ AUTHOR FOR WORK FOR MEDIUM/FORMAT. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014,
p,125)

7 After three glasses she was feeling slightly drunk. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p.127)
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Object
(container)

Material Contents

Figura 9: Exemplo de expansdo metonimica mais reducdo metonimica.

Fonte: De Mendoza Ib&néz & Masegosa (2014, p. 128)

Para ilustrar a combinacdo expansdo mais reducdo metonimica, outros exemplos séo
discutidos, dentre eles, estd (31), um caso de metonimia gramatical, distinguindo-se, assim,
dos demais lexicais analisados.

(31) O péo corta bem ou se agarra a lamina?*®

De Mendoza Ibafiez & Masegosa (2014) lembram que exemplos dessa natureza apre-
sentam certo consenso para linguistas de diferentes formacdes no que diz respeito a sua com-
preensdao como construcdes que se assemelham a estrutura passiva (o0 pao foi cortado) pelo
fato de o agente ndo ser mencionado e também porque o objeto semantico esta em posicdo
sintatica de destaque.

A construcdo intrumento-sujeito, como os autores ressaltam, chama a atencao pela ha-
bilidade atribuida ao instrumento pela agdo em si. A metonimia, como ja é sabido, esta na
omissdo do agente que realiza o ato de corte pelo instrumento usado, havendo expansdo de
dominio. Para os autores, ha ainda a reducao de dominio pelo resultado de a acdo se efetivar

no lugar da propria acdo, Figura 10.

*8Does the bread cut well or does it cling to the blade? (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p.132)
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ACTION

I\QES ULT

"

Figura 10: Exemplo de expansdo metonimica mais reducdo metonimica.

Fonte: De Mendoza Ibanéz & Masegosa (2014, p. 133).

O ultimo agrupamento chamado de “outros padrdes de combinacdes metafora-
metonimia” organiza, como sugerido pelo nome, outros casos de combinacdes de metéforas e
metonimias que ndo se efetivaram nos modelos anteriores. Dois padrfes foram encontrados.
O primeiro é cadeias metonimicas dentro de mapeamentos metafdricos, que se agrupa em
reducdo metonimica dupla de dominio fonte metaférico e reducdo metonimica dupla de um
dominio alvo metaforico.

Para explicar a importancia do que acontece no dominio fonte metaférico, De Mendo-
za Ibdfez & Masegosa (2014) escolhem a sentenga em (32) para discutir que “vida” e “alma”
sofrem reducdo metonimica pelo mapeamento UMA ENTIDADE POR UMA DE SUAS
PROPRIEDADES (DE DESTAQUE)®. Isso se dé pois, culturalmente, as pessoas que gostam
de eventos sociais e se divertem por meio deles e ainda sdo capazes de divertir outras pessoas
sdo bons representantes do ato de viver em plenitude.

(32) Jan foi a vida e a alma da festa.®

A Figura 11 mostra 0 que os autores propdem a respeito dessa interagdo. A metonimia
acontece no dominio fonte da metafora. A reducdo metonimica, por sua vez, da-se em
duplicidade. Num primeiro momento, a entidade passa a ser compreendida por sua
propriedade de destaque, apos isso, ha outra reducdo metonimica, CAUSA PELO EFEITO,

requerida para que a compreensdo se efetive completamente. O comportamento de Jan é a

5% AN ENTITY FOR ONE OF ITS (HIGHLIGHTED) PROPERTIES. (DE MENDOZA IBANEZ & MASE-
GOSA, 2014, p. 135)

%0 jan was the life and soul of the party. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p. 134)
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fonte metaférica, e o alvo é, conforme eles ponderam, um evento social no qual as pessoas

procuram entretenimento, e uma pessoa com os tragos esperados é a representante prototipica.

ENTITY (life and soul)

PROPERTY (lively

behaviour) Cheerful person

l — that makes the
party enjoyable

EFFECTS (of
lively
behaviour)

Figura 11: Exemplo de reducdo metonimica dupla de um dominio fonte metafdrico.

Fonte: De Mendoza Ibanéz & Masegosa (2014, p. 135).

Ja na reducdo metonimica dupla de um dominio fonte metaférico, a cadeia metonimica
é estruturada pelo expressdo “colocar 0s olhos”, como em (33). O alvo metaférico € a acéo
de olhar para alguém, e o dominio fonte se da pela acéo de colocar algo em uma superficie.

(33) Estou louco por vocé, Abby, desde a primeira vez que coloquei meus olhos em

vocé.®!

Para que a compreensdo do processo seja plenamente alcangada, os autores ponderam
que a acao de colocar objetos envolve o controle do agente a respeito de onde e como o objeto
é colocado. Assim, ha, entdo, o controle da acdo para o alcance do resultado, ou seja, o falante
direciona o olhar ao destinatario, mas € sabido que a acdo néo ¢ a central, mas o resultado dela
- a atencdo dada por meio do olhar direcionado, dai a duplicidade metonimica, INSTRU-
MENTO PELA ACAO PELO RESULTADO®,

E, por ultimo, em desenvolvimentos metonimicos dentro de complexos metaforicos,
De Ibafiez & Masegosa (2014) escolheram os exemplos dados em (34) e (35).

(34) Estou tdo chocada que explodi em lagrimas.

1 'm crazy about you, Abby, since the first time | laid eyes on you. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGO-
SA, 2014, p. 136)

62 INSTRUMENT FOR ACTION FOR RESULT. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p. 136)
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(35) Na&o me admira que ela esteja farta dele.®®

No exemplo em (34), o0 mapeamento feito para a metafora em “explodir em lagrimas”
é detalhado pelo Quadro 3. Ha uma mudanca de estado emocional em termos de uma brusca
forca fisica do dominio fonte no ato de explodir, que, por si s, é o ponto final de um movi-
mento, demonstrado no estado final do dominio alvo. Dai ser concluido pelos autores que
DANO EMOCIONAL E DANO FISICO e DANO EMOCIONAL E O FINAL DO MOVI-
MENTO®. A expansdo metonimica acontece devido & causa ser entendida em termos dos
sintomas, e, nesse sentido, 0s autores complementam que o estado final atua como destino do

movimento ligado ao dominio fonte da metéfora de mudanca de locacao.

Quadro 3: Exemplo de reducédo metonimica de dominio alvo em complexos metaféricos por
De Mendoza Ibafiez & Masegosa (2014, p.138).

SOURCE > (bursting) TARGET (change of state) < SouRrck (change of location)
Process of suffering physical Process of experiencing Motion
damage (bursting) emotional damage

Initial state Source of motion

(no emotional damage)

Final state Destination of motion
(emotional damage)
) Metonymy

Broken pieces Symptoms of emotional
damage (tears)

O exemplo em (34), produtivo em pt.br, por meio da construcdo “estar farto de”, é
motivado pelas metaforas CHEIO E PARA CIMA e CORPO HUMANO E UM CONTEI-
NER®. Essas metéforas, conforme os autores afirmam, so licenciadas pelo mapeamento de
ser alimentado até estar satisfeito. A Figura 12 ilustra o que 0s autores propuseram para essa
interpretacdo. Vé-se que o alvo e o fonte metaforicos sdo permitidos pela expansao metonimi-

ca em “estar cheio de algum alimento”, pois ela abrange o uso para situagdes em que mais

63 I’m so shocked I burst into tears.

No wonder she’s fed up with him. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p. 136)

®* EMOTIONAL DAMAGE IS PHYSICAL DAMAGE. EMOTIONAL DAMAGE IS THE ENDPOINT OF
MOTION. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p. 137)

 FULL IS UP + THE HUMAN BODY IS A CONTAINER. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA,
2014, p. 138)
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comida ndo é toleravel assim como alguma situacdo, no exemplo, 0 comportamento de al-

guem.

SOURCE TARGET/SOURCE TARGET

To be in a situation
in which one cannot
have more food or will
get sick

To be in a situation
in which one cannot
stand someone else’s
behavior |

-

| Tobefedup

Metonymy

To be filled
with food

FULLISUP
+

THE HUMAN BODY IS A CONTAINER

Figura 12: Exemplo de expansdo metonimica de um dos dominios metafdricos.

Fonte: De Mendoza Ibanéz & Masegosa (2014, p. 138).

Tendo sido apresentados os modelos metonimicos por eles propostos, interessa-nos
também explanar acerca dos principios utilizados para estabelecer as restricbes nas operacoes
cognitivas (Quadro 4). Conforme eles apresentam, duas categorias foram criadas: restricées
as operacOes formais e restricdes as operacdes de conteudo. Na primeira categoria, que
envolve aspectos como ativacdo, selecdo e integracdo de informac6es, ha dois principios: o da
consisténcia conceptual e o da combinacéo conceptual.

No primeiro principio, De Ibdnéz & Masegosa (2014) se apoiam em Fillmore (1982) e
em Langacker (1987, 1999) para explorar tanto a Semantica de Frames quanto a dicotomia
perfil-base e a nocdo de zona ativa na Gramatica Cognitiva, porém, como eles salientam, néo
houve até entdo uma formulacéo explicita do principio. A proposta foi mostrar que a ativacdo
de informacdes linguisticas e contextuais esta relacionada a selecdo de material conceptual
subjacente a capacidade humana de relacionar conceitos a partir dos estimulos fornecidos, por
iss0, a necessidade de recorrer ao subsidio tedrico desses autores. No segundo principio, 0s
autores dizem que o fornecimento da estrutura basica para a projecdo ou combinacdo de es-
guemas é garantido pela estrutura genérica de um dos esquemas envolvidos, ou seja, as partes

vao se somando na construcdo de um todo significativo.



Quadro 4: Principios de restricdo em operagdes cognitivas por De Mendoza Ibafiez & Masegosa (2014).

PRINCIPIOS DE RESTRICAO EM OPERAGCOES COGNITIVAS

Restricoes em operagdes formais

RestricOes nas operacdes de
conteddo

A segunda categoria que discorre sobre as restricbes de contetdo se divide em cinco
principios de ocorréncia, como exibido no Quadro 4. O Principio da Invariancia Estendida,
como lembram os autores, originalmente proposto por Lakoff (1990, 1993), traz as relacbes
topoldgicas que sdo preservadas entre os dominios fonte e alvo metaféricos. Como exemplo,
0s autores mostram que uma condicdo fragil de uma pessoa pode se relacionar com a fragili-
dade de um artefato de porcelana ou a forca de um boi com a forca fisica de uma pessoa.

Metaforas com muitas correspondéncias seguem 0 mesmo principio, por mais que o
dominio fonte apresente varias correspondéncias no dominio alvo, apenas os elementos atuan-
tes numa acdo efetiva para a construcdo de sentido entre os dominios, conforme os autores
destacam, atuam no mapeamento. Para as metonimias, a mesma consideracéo ¢ feita. A estru-
tura genérica nas relagdes internas é também preservada. Em “os dnibus estdo em greve®®
h& a metonimia que trata do controlado pelo controlador - “6nibus” € “motorista de onibus”
que ndo permite que, no lugar de Onibus, haja “para-brisas”, por exemplo.

Outro principio que também atua no estabelecimento das correspondéncias entre do-
minios fonte e alvo € o da Correlacdo. Os critérios presentes neste principio seguem a Teoria
da Relevancia de Sperber & Willson (1995), que postula a busca pelo equilibrio no processa-
mento e nos efeitos de sentido. Se o contexto é bem estabelecido entre os pares, 0s autores
mostram que h& uma gama de expectativas que entram em cena e permitem Vvarias operagdes

cognitivas, dentre elas a metonimia. Sabe-se que a metonimia requer a selecdo do mais rele-

%€ Buses are on strike. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p. 142)
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vante dominio fonte no acesso ao dominio conceptual pretendido. Para os autores, no classico
exemplo em que o sanduiche de presunto fornece acesso ao cliente, outros elementos poderi-
am ter sido usados, roupas, aparéncia fisica etc, no entanto, para o contexto de um restaurante,
o Principio da Correlacgéo ativa 0 que, segundo eles, € o mais direto, entdo o pedido solicitado
pelo cliente.

Para tratar dos padrdes de interacdo entre met&fora e metonimia e das cadeias metafo-
ricas, ha o principio da garantia de mapeamento. Por meio dele, considera-se todos os ele-
mentos no mapeamento em busca de adaptacdo do sistema, com a analise feita, levando em
conta os principios da Invariancia Estendida e da Correlagdo, excluem-se ou ndo os elementos
correlacionados. Os dois ultimos principios versam sobre atividades em modelos cognitivos
escalares, sdo eles Simetria Escalar e Ajuste Pragmatico Escalar. O primeiro regula, como
os autores afirmam, o grau de ajuste necessario por parte do interlocutor enquanto o segundo
inclui efeitos pragmaticos que se tornam centrais para a compreensdo, como “Ndo é nada™®";
em que ha a busca por minimizar a importancia de dada situagao.

A partir do trabalho realizado pelos autores, a relevancia do fendbmeno metonimico
guando analisada por um viés “contextual” fica notoria. O estabelecimento do modelo cons-
trucional lexical explicitado no capitulo anterior destaca a importancia da metodologia expe-
rimental por meio da lingua em uso com suporte da LC e da Linguistica Funcional e reitera o
papel das operagdes cognitivas para tal estabelecimento. Nesse sentido, o uso de frames é
pontuado no modelo ao envolver a estrutura argumental e a disposi¢do de papéis semanticos
na representacdo da experiéncia.

A taxonomia feita para 0os modelos cognitivos descritos por De Mendoza Ibafiez &
Masegosa (2014) inclui varios casos de metonimia como explicitados nesta se¢do. Por mais
gue os exemplos apresentados sejam exemplares metonimicos baseados no uso, uma modela-
gem linguistico-computacional de casos de metonimia para o propdsito desta pesquisa valori-
za, para além da intuicdo, as informacdes extraidas de corpora anotados a partir dos princi-
pios da metodologia lexicografica computacional de uma framenet.

A proposta dos autores apresenta as duas relaces metonimicas por eles concebidas,
FONTE NO ALVO e ALVO NA FONTE, que se estruturam por relagdes ditas internas ao
frame, seja pela expansdo de dominio, seja pela redugdo de dominio. No principio de consis-

téncia conceptual, De Ibafiez & Masegosa destacam a teoria da Semantica de Frames no que

®7 It is nothing. (DE MENDOZA IBANEZ & MASEGOSA, 2014, p. 145)
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diz respeito as restrigdes em operagdes formais, mas sinalizam a falta de formulacao clara do
funcionamento.

O estudo apresentado contribuiu sobremaneira para evidenciar a pertinéncia da Se-
mantica de Frames numa analise interpretativa de metonimias. A etapa seguinte € investigar o
papel dessa teoria quando subsidiada pela Framenet na criacdo de bases de conhecimento
fundadas em frames para propo6sitos especificos e genéricos e, entdo, verificar a viabilidade da
insercdo de uma modelagem da metonimia na base de dados da FN.br que sirva de apoio ao

m.knob.

2.2 Bases de Conhecimento Fundadas em Frames Semanticos

O contexto de proposicdo da teoria Semantica de Frames por Fillmore, com o auxilio
continuo de colaboradores (FILLMORE, 1968, 1982, 1985; PETRUCK, 1996; FILLMORE
& BAKER, 2010), instituiu um rompimento da divisdo até entdo estabelecida entre lingua e
contexto de uso. Considerado por Fillmore (1985) como semantica da compreensdo, 0 pro-
grama de pesquisa tracado enfatizou a relacdo entre a competéncia linguistica com outros
tipos de conhecimento e habilidades humanos. O sentido das informacdes textuais esta inti-
mamente relacionado ao contexto de instanciagdo enquanto, para a seméantica formal - cha-
mada por ele de semantica da verdade - h4 o estabelecimento de condi¢es de satisfacdo a
serem obedecidas para o julgamento de verdade das sentencas.

Um frame, palavra de lingua inglesa traduzida por moldura ou quadro em lingua por-
tuguesa, é qualquer sistema de conceitos que se organiza de modo que, se um elemento for
ativado, significa que o conceito todo foi acessado pelo usuario de dada lingua. Um cléssico
exemplo de frame semantico é 0 da Transacdo Comercial, que organiza uma familia de
frames descritos para representar a complexidade do evento comercial. Itens lexicais como
“comprar” e “vender” instanciam essa experiéncia a partir de perspectivas opostas, ja que uma
assume o ponto de vista do comprador, e a outra, o do vendedor, mas ambas evocam a cena
comercial. A compreensdo requer o conhecimento de elementos que constituem tal experién-
cia, como comprador, mercadoria, vendedor, dinheiro, dentre outros. Por tal razdo, diz-se que
acionar um elemento significa trazer ao conhecimento toda a estrutura de conceito a ele rela-
cionada e a0 mesmo tempo que o significado linguistico € relativizado ao frame em questdo
(FILLMORE, 1977)

Outro exemplo produtivo de frame seméantico € 0 Cendrio do Turismo. Objeto

de investigacdo em Gamonal (2013), 0 avancar da pesquisa que visava a criacao de diretrizes
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para a constituicdo de dicionario eletrdnico multilingue a partir de frames seméanticos possibi-
litou o estabelecimento de uma familia de frames semanticos para a experiéncia turistica con-
siderado de dominio transcultural. A Figura 13 ilustra tal trabalho que foi, posteriormente,
ampliado com enfoques especificos em outras pesquisas (cf. DE SOUZA, 2014; GOMES,
2014).

A partir de metodologia que sera apresentada nas subsec¢des seguintes, foi verificada a
produtividade do cenario, modelado em etapas que sinalizam a existéncia do planejamento, da
chegada e da estada de um turista ao local desejado e, posteriormente, sua partida. A principal
diferenga entre este cenario e o que modela a experiéncia da visita é a finalidade do evento,
uma vez que o turismo se da com vias de entretenimento enquanto a visita assume um escopo
mais amplo. Enquanto nos frames de turismo, havera o participante turista, no frame de visita,
sera visitante, por exemplo. Isso porque os papéis semanticos assumem fungdes microtemati-
cas (cf. SALOMAO, 2009), diferentemente dos papéis argumentais propostos na gramatica de
casos (cf. FILLMORE, 1968).

No frame Turismo de Atracdo, ha o subframe Atracdo turistica, este
foi estruturado pela observancia de padrdes semanticos e sintaticos na analise de sentencas em
que a atracdo turistica era perfilada. Itens lexicais como oferecer e apresentar sdao exemplos.
As sentencas (36) e (37), em Gamonal (2013), mostram a evocacdo deste frame da experién-
cia turistica.

(36)  [A Praia da Gamboa atracao] OFERECE [belezas naturais pescricio] € atrai surfistas
de diversas partes do Brasil.

(37)  [OJalapdo (ysar] APRESENTA [um panorama de perder o f0lego atracio]-

endrio_do_turlsmo

Infraestrutura

Melos_de_transporte

Trega Transporte

hegada_ao_destino Turismo_de:

nério_do_turismo_preparagio Partida

Chegada_ao_alojamento

ividades do turista

Obler_documento B Atrair_turistas

Documentos
Fazer_cambio [l Fazer_turismo

‘artida /do_turista_alojamento

M Assistir_a_evento

M Potencial_turistico Comer_e_beber Partida_do_turista_localidade

Planejamento_do_turista I Sediar_evento Fazer_compras;

Alimentos_e_bebidas Acomodagio

Emergéncias

Servigo_turistico_reservar
W-Acidente

W Servigo_turistico_vender Locals_naturals

Desastre_natural

Servigo_turistico_comprar

Criminalidade

ontratar_fornecer_servigo turistico
Pessoas_por_atividade _de_lazer
Pessoas_por_origem ervigo_turistico_transagio
V/J Pessocas_por_vocagio -}mmr servigo_turistico
Pessoas

[ servigo_turistico_pagar M servigo_turistico_receber

Subpartes_de_prédios_e_locals

Alimentagao

=l Entretenimento
ervigo~turistice Lrocals-por-uso Local

Figura 13: Rede de frames criada para o dominio do turismo.
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A proposta de agrupar o léxico pela esquematizacdo da experiéncia ou do conheci-
mento revela a complexidade interna de um frame, que se configura como resultado de uma
rede de outros frames. A nocdo fillmoreana de frame agrega varios pressupostos da Linguisti-
ca Cognitva: sendo formado pela cogni¢do humana a partir de todos os sentidos bioldgicos e
efetivando-se pela experiéncia com o mundo, o frame é util na seméantica em suas diferentes
vertentes como lexical, gramatical e textual. Os padrdes sintaticos sdo valorizados, mas a mo-
tivacdo se da pela descricdo semantica. Assim, uma palavra passa a representar uma categoria
da experiéncia, por isso, 0 interesse maior de pesquisadores desse programa € investigar as
razdes que levam uma comunidade de fala a criar categorias de representacdo do mundo e
descrever os sentidos de itens lexicais que mantém alguma relagdo com elas (PETRUCK,
1996).

Como Fillmore lembra, o termo ja estava sendo explorado na literatura da inteligéncia
artificial (cf. MINSKY, 1987) e também da psicologia cognitiva (cf. GOFFMAN, 1974).
Funcbes como percepcdo, reconhecimento, memoria e compreensdo de texto eram o foco de
investigacOes. Por outro lado, Fillmore inova ao incluir sua fungéo para a descricdo linguisti-
ca. Assim, o foco passa a ser como os frames explicam o sentido lexical e gramatical da lin-
gua.

A teoria mantém relagcdo com os estudos da pragmaética, como as implicaturas de Grice
(1975), pois a investigacao reside em por qual motivo o falante de dada lingua fez determina-
da escolha lexical, e ndo os motivos que o levaram a proferir tais informacg6es, como Fillmore
(1985) postulara. De maneira analoga, para os estudos com a metonimia, a Semantica de
Frames contribui em grande escala, pois, por partir da concepc¢do de um lexema poder se as-
sociar a diferentes frames, a pesquisa pelo reconhecimento de metonimias de entidades nome-
adas pode ser bem fundamentada. Sistematizar quais sdo 0s critérios que sustentam tais ocor-
réncias com o subsidio dessa teoria e com o auxilio metodolégico da FrameNet se propde
como decisdo promissora.

Levando isso em consideracdo, na se¢do 2.2.1, recursos de cobertura lexical orientados
pela modelagem cognitiva de frames semanticos com possibilidades de servir para tarefas de
compreensdo automatica de lingua natural sdo o foco desta se¢do. Apresentamos a FrameNet
e a FrameNet Brasil como exemplos de bases de dominio genérico. Na se¢éo 2.2.2, expomos
recursos lexicais desenvolvidos a partir dessas bases tedrico-metodoldgicas, mas com recorte
tematico especifico, como o Dicionario da Copa, concluido em 2014, e o m.knob, em fase

atual de aperfeicoamento, que é nossa base de conhecimento para os testes desta pesquisa.
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A divisdo feita entre bases de dominio genérico e aquelas de dominio especifico se
deve ao fato de as especificidades requeridas para cada uma dependerem de decisfes metodo-
I6gicas distintas. A experiéncia com a rede semantico-lexicografica FrameNet nos permite
avaliar quais sdo as vantagens e as desvantagens colocadas ao fato de, nesta pesquisa, estar-
mos nos dedicando a elaboracdo de modelo linguistico-computacional que reconheca meto-

nimias a partir de uma base de dominio especifico, e ndo genérico.

2.2.1 Base de Dominio Genérico

Almejada para servir de apoio a lexicografia computacional, a FrameNet é um banco
de dados que descreve o léxico da lingua inglesa com uso de corpus em termos de frames
semanticos. A metodologia adotada permite que seja de interesse de linguistas e também pes-
quisadores que se debrucam sobre diferentes tarefas computacionais para compreensao auto-
matica de linguas naturais, como etiquetacdo de papel seméntico, sumariamento de textos e
traducdo automatica. Fillmore foi o pesquisador que instituiu essa plataforma como aplicacéo
pratica da Semantica de Frames.

O projeto estd em desenvolvimento desde 1997 para a lingua inglesa e continua com
sede no International Computer Science Institute, Berkeley, California, hoje sob coordenacéo
do pesquisador doutor Collin Baker. A proposta de pesquisa tem se mostrado de interesse de
varios pesquisadores ao redor do mundo, o que vem garantindo a expansdo da FrameNet para
outras linguas, como Chinese Framenet, http://sccfn.sxu.edu.cn/portal-en/home.aspx, German
Framenet (http://www.laits.utexas.edu/gframenet/), Japanese FrameNet
(http://jfn.st.hc.keio.ac.jp/), French FrameNet (http://asfalda.linguist.univ-paris-
diderot.fr/framelndex.xml), Swedish FrameNet (https://spraakbanken.gu.se/eng/swefn), Kore-
an FrameNet (http://framenet.kaist.ac.kr/) e a FrameNet Brasil
(http://www.ufjf.br/framenetbr/). Faz-se valido destacar que nem todas as framenets citadas se
dedicam a desenvolver base de conhecimento de dominio genérico, como € o caso da French
FrameNet, que se empenha em base de dominio especifico.

A FrameNet Brasil contém repertorio de frames e LUs anotadas de dominio genérico.
Essa expansdo é feita por méetodo dito top-down (de cima para baixo em portugués), uma vez
que o que vem sendo adotado até entdo € a analise de frames descritos para a lingua inglesa a
partir de corpora em lingua portuguesa. Dessa anélise, considera-se viavel ou ndo a organiza-
cao do frame. Se for, as defini¢bes desse determinado frame sdo adaptadas para o portugués.

Caso a composicdo do frame néo esteja adequada aos dados do pt-br, o procedimento é alterar


http://sccfn.sxu.edu.cn/portal-en/home.aspx
http://www.laits.utexas.edu/gframenet/
http://jfn.st.hc.keio.ac.jp/
http://asfalda.linguist.univ-paris-diderot.fr/frameIndex.xml
http://asfalda.linguist.univ-paris-diderot.fr/frameIndex.xml
https://spraakbanken.gu.se/eng/swefn
http://framenet.kaist.ac.kr/
http://www.ufjf.br/framenetbr/
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o frame conforme anotacéo de sentencas, ou seja, adota-se nessa etapa 0 método bottom-up
(“de baixo para cima” em portugués), ja que se parte de dados empiricos para o estabeleci-
mento de generalizacdes para a definicdo do frame.

Nesta se¢do, a opcao foi apresentar exemplos da metodologia de uma framenet a partir
da FrameNet (do inglés). Um dos motivos é o efetivo protagonismo e o banco de dados que
vem sendo consolidado ha anos. Além disso, deve-se ressaltar que, a partir das pesquisas vin-
culadas, a FN.Br vem adotando mudancas na estrutura de dados de modo a enriquecer a base
original.®® Destaca-se, ainda, o empenho da FN.Br em estabelecer projetos que vislumbrem as
possibilidades de uso da teoria e da metodologia na producdo de base de dominio especifico a
ser apresentada na proxima secao.

Assim sendo, o banco de dados de lingua inglesa, acumulado ao longo desses anos de
pesquisa, pode ser acompanho por meio do site: https://framenet.icsi.berkeley.edu/fndrupal/,
com acesso gratuito. Inclusive é possivel solicitar download dos dados para as diversas finali-
dades em tarefas de processamento de linguagem natural. O material que contém a explicacao
da metodologia adotada pelo projeto chama-se The Book, sua Ultima versao atualizada é de
novembro de 2016 e se encontra no mesmo site. Nesse documento, é dito que, atualmente, a
FrameNet contém mais de treze mil Unidades Lexicais, cerca de sete mil estdo completamen-
te anotadas lexicograficamente, e ha mais de mil frames definidos, com duzentas mil senten-
cas anotadas.

Em suma, os objetivos da FrameNet de lingua inglesa estdo alicercados na descrigédo
de Unidades Lexicais (Lexical Unit, LU, no inglés), que séo a juncdo de um lexema a um sen-
tido especifico, definido em termos de um frame. As LUs s&o organizadas, portanto, a partir
do frame que evocam, e este é constituido por seus Elementos de Frame (Frame Element, FE,
no inglés). LUs como concluir, deduzir, encontrar, perceber e aprender evocam o frame Co-
ming to believe (em portugués, “passar a acreditar”) e formam uma lista atuando co-
mo entradas lexicais. Tal frame é descrito como uma pessoa (FE CONHECEDOR) que passa a
acreditar em alguma coisa (FE CONTEUDO), em alguns casos, depois de um processo de racio-
cinio. A mudanca de crenca, conforme definicdo apresentada na Figura 14, pode ser iniciada

por um SER CONSCIENTE Ou por uma EVIDENCIA.

% Estrutura qualia (cf. COSTA, 2017), relacdo FE-frame (cf. MATOS, 2014), construcdes-frame (cf. TORRENT
ET AL., no prelo).


https://framenet.icsi.berkeley.edu/fndrupal/
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Lexical Unit Index

Coming_to_believe

Definition:

A person (the _I:'-':uf_ﬂ--v.lr comes o believe something (the E‘ i E i}, sometimes after a process of
reasoning. This change in belief is usually initiated by a person or piece of m Occasionally
words in this domain are accompanied by phrases expressing m i.e. that which the mental m
is about.

Based on the most reoent censu P §CONCLUDED}ihat most Americans sleep too much}

Figura 14: Definicéo do frame Coming to believe a partir da composicéo de seus elementos.

Assim como o frame, os FEs também apresentam suas defini¢es, como ilustrado pela
Figura 15, que traz os considerados nucleares, aqueles que sdo centrais para a estruturacéo do
frame. Geralmente, sdo conceituados de modo especifico, garantindo elementos de funcgéo
microtematca, em outras palavras, o intuito ndo é se limitar a papéis tematicos da estrutura
argumental ou mesmo possibilitar uma ontologizacdo de seus elementos, mas, sim, garantir o
detalhamento necessario para que o frame seja bem delimitado.

Por outro lado, a FrameNet inclui tipos semanticos nos FES, o que possibilita uma sis-
tematizacgéo de tipos em torno dos FEs, embora o recurso ndo seja formalizado pela FrameNet
sede, a qual se justifica pelo ndo interesse em conceber os FEs como evidéncia de uma estru-
tura ontoldgica. Entretanto, ha avangos, nesse sentido, por meio da FN.Br. A tese de doutora-
do de Moreira (2012) é um exemplo, nela foi feita a proposicdo da incluséo da analise ontolo-
I6gica na metodologia da FrameNet a partir dos critérios ja realizados pela propria base, mos-

trando beneficios da formalizacdo ontoldgica.
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-‘!=I Jl! r!;li E § !';I

Semantic Type: Sentient

Cognizer is the person who comes to believe something.

ST CUTNRVAzD, that Bob was lost.

With a target verb, the Content is usually expressed as a finite clausal

Semantic Tyvpe: Content Complement or an Object NF, and may sometimes be expressed by a

PP
The President ENIIE |
(RN E TER MINED e answer)

Words in this frame may occur with & PP headed by from which
expresses the Evidence on which knowledge or belief is based:

I§iES EARNED that poison oak can be

painful.

Figura 15: Definicéo dos FEs no frame Coming to believe.

Ainda guanto aos propositos da FrameNet, deve-se destacar que todas as descrigdes
sdo realizadas a partir de pesquisa em corpora, Figura 16. Para o inglés, o projeto utiliza prin-
cipalmente o British National Corpus, corpus balanceado entre os géneros textuais, com cerca
de um milh&o de palavras. Para o portugués brasileiro, a FN.Br explora diferentes corpora a
depender do proposito. Na ampliacdo da base de dominio genérico, sdo adotados os corpora
CETEM-Folha e m.knob.

+ ppfrom

I Itis, in our view , lmE ESIERICONCLU iron

2. Tt would be wrong taMn om

3. Mr Hull specialised in voung contempaorary Bn’tish artists and had no training , experience or knowledge which would have enabled E ]

6. It would be rash to ONCLUDE}too muchifra
cross-referencing cnu]d be slightly mprmed

LaHemc n Jth ITN . and he

9Whadmm

him well enough to accept him .

Figura 16: Sentencas extraidas de corpus para anotagéo lexicografica.

Hé& duas formas principais de utilizar o corpus pela metodologia framenet: com anota-
cao lexicografica e texto corrido. Enquanto na primeira, escolhe-se uma LU e, a partir dela,
exploram-se suas possibilidades combinatorias, na segunda, a de texto corrido, o anotador ndo

escolhe uma LU, mas anota todas as que estiverem no texto. O processo de anotacdo, seja
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lexicografico ou de texto corrido, da-se por camadas: Elemento de Frame (Frame Element,
em inglés FE), Tipo Sintagmatico (Phrase Type, PT, em inglés) e Funcdo Gramatical (Gra-

matical Function, GF, em inglés), Figura 17.

0 iBiliue :Drean Resort ofereseea 2 iveoed ‘uma :aliternativa ide uvm grande hotel 5 asstrelae

Figura 17: Anotacdo em camadas da FrameNet Brasil®.

A primeira camada é a destinada a especificar as informagdes de cunho semantico por
meio dos Elementos de Frame. A sentenca dada na Figura 16 é definida em termos do FEs da
sequinte forma: [O Blue Dream Resort operapora] Oferece [a vocé turista] [uma alternativa
de um grande hotel 5 estrelas servico TurisTico]. Em seguida, a segunda camada captura os
tipos de sintagma em que tais FEs sdo instanciados e, por Gltimo, a Funcdo Gramatical. Apos
as anotacgdes terem sido realizadas, ha a sumarizagdo dos padrBes tanto semanticos quanto
sintaticos que permite conhecer o comportamento sintatico-semantico das LUs e do frame
como um todo. Os resultados desse levantamento sdo mostrados por meio de padrbes de va-

Iéncia, Figuras 18 e 19.

[Number Annotated| ~ Patterns |
ZTOTAL Cognizefcontens |
NP Sfin
(2) Ext Dep
ZTOTAL CognizedjcontenlConten il [Evideoce]
- NF [Sfin ~ |[Sfin  |[DNI
Ext Dep Dep -

EER TV M Cosized oot sviceoo N I
- CNI M— PP[from] ‘
- Obj Dep
CNI sfin DNI

(4} Dep -

Figura 18: Padrdo de valéncia do frame Coming to believe.

% Importante destacar que o ideal teria sido ilustrar as trés camadas com LU do frame Coming to believe,
escolhido para apresentar a metodologia, porém a FN.Br ndo acessa o sistema interno de anotacdo da FrameNet
da lingua inglesa. Dessa forma, a decisdo foi viabilizar exemplo anotado nas trés camadas para o pt.br, ja que o
procedimento é idéntico.
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Frame Element|Number Annotated)| Realization{s) |

m- CNIL.- 9
e (43) NPExt (36)
NP.Obj (8)
Sfin.Dep (32)
QUODep (2)
Swhether.Dep (2)

AVEDep (1} |

PP[from].Dep (13}
DML~ (25)
PPlon].Dep (L)
PPing[from].Dep (1}
AVEDep (1}
PPlupon].Dep (1)
PP[in].Dep (1)
NPExt (1)

AVFDep (1) |

PP[in].Dep (1)

PP[about] Dep (4} |

Figura 19: Realizacdo semantica e sintatica do frame Coming to believe.

Outro proposito da FrameNet é garantir o estabelecimento de relacGes entre os frames,
0 que é feito por meio da ferramenta FrameGrapher. O recurso construido subjaz a uma com-
plexa rede de relagdes internas entre frames e seus FEs. E, sem ddvida, um mecanismo rico de
detalhes que sinaliza que os itens lexicais transitam em diferentes esquematizagdes da experi-
éncia e sugere, por conseguinte, que o sentido lexical ndo é pré-estabelecido, mas definido via
relacdo com os demais. Verificar que o Iéxico se organiza por motivac@es cognitivas e poder
rastrear os caminhos de tais motivacoes a partir das relagdes entre frames e seus FEs se mos-

tra fator decisivo para explorar a FrameNet no reconhecimento de metonimias neste trabalho.

Dynamic_situation_scenario

Arsies Comlng_lo bellcvc Enter_awareness ¥ chikiea
total total

See_through @ Fall_for

Figura 20: RelagGes entre frames de Coming to believe.

Mental_activity Awareness_change_scenario




86

A Figura 20 exibe a rede de frames do Coming to believe. As diferentes cores
distinguem os tipos de relacdes mantidas entre os frames. A seta vermelha sinaliza a relagéo
de Heranga, isto é, o frame Coming to believe € considerado um subtipo do frame
Evento. E destacado na metodologia que, quando essa relacdo ocorre, é mantida relacio
direta entre os FES, que seguem idénticos ou se tornam mais especificos. A seta pontilhada
em verde mostra a relacédo de Uso, em que Coming to believe, em uma das ocorrén-
cias, explora o frame Mental activity como background que permite sua conceptuali-
zacdo. Em Uso, a relacdo entre os FEs ndo € sistematizada, por vezes, analisando casos com
essa relacdo, parece-nos que é escolhida quando a rede de frames ndo esta completa, como
alternativa para mostrar que existe alguma relagdo, mas, por outro lado, ainda ndo foi definida
pelos anotadores. O fato de ser uma base de conhecimento genérica em constante atualizacdo
faz com que revisOes e alteracdes acontecam com frequéncia a partir da ampliacdo do banco
de dados.

Outra relacdo € a marcada em cor rosa que destaca a relacdo de Perspectiva, diz-se que
Coming to believe € uma perspectiva do frame Awareness change scenario
(em portugués, “cenario de mudanga de consciéncia”), assim como o frame En-
ter awareness (em portugués, “entrar em consciéncia”) assume-se COmo a outra perse-
pectiva. Enquanto neste 0 CONTEUDO € o FE perfilado, como em “Sua voz me pareceu estra-
nha”, naquele o chamado CONHECEDOR € o perfilado, como em “Ele concluiu o raciocinio”.

Ha também a seta de cor preta, embora ndo esteja especificando no exemplo em ques-
tdo informagdes diretas ao frame Coming to believe, ela serve para sinalizar uma rela-
cdo de precedéncia, mostrando que ha& frames que obedecem a determinadas sequéncias de
ocorréncia. Ja a linha pontilhada em azul apresenta relacdo de Subframe, diz-se, pela Figura
19, que o frame Event (em portugués, “evento”) € um subframe do frame Dyna-
mic Situation Scenario (em portugués, “cendrio de uma situacdo dinamica”). Essa
relacdo, geralmente, é usada quando ha sequéncias de estados de coisas ou sequéncia tempo-
ral, criando subeventos. Mais detalhes e as demais relagcdes s&o encontradas no The book
(Ruppenhofer et al, 2016).

3.2.2 Base de Dominio Especifico

A criagdo de uma base de conhecimento de dominio especifico pressupde decisdes

metoldgicas que, em muitos casos, distinguem-se das de cobertura genérica. Um primeiro
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exemplo a ser destacado é Kicktionary, http://www.kicktionary.de/, muito importante para a
equipe da FrameNet Brasil por ter sido um trabalho pioneiro que motivou iniciativas de cria-
cao de bases de dominio especifico para o pt.br.

A iniciativa alemd de criacdo de um dicionario eletronico para a linguagem do futebol
inspirada na Semantica de Frames, na FrameNet e nos pressupostos da WordNet foi feita pelo
pesquisador Thomas Schmidt em trés linguas: inglés, alemdo e francés. A cobertura de voca-
bulario é de cerca de 2 mil LUs organizadas em 114 frames e 16 cenarios. A partir deste tra-
balho, produzido entre 2005 e 2006, Schmidt (2007) buscou explorar teorias linguisticas em-
penhadas na semantica lexical, incluindo métodos da linguistica de corpus, além das possibi-
lidades que as tecnologias de informagdo oferecem para a producédo de dicionérios, Figura 21.

¢ Kicktionary

he multiingual electromc dictionary

.‘ of football language.
| HOME | DICTIONARY | BACKGROUND || CONTACT

Dictionary DICtlonary
— Lexical Units

— Scenes

— Concept Hierarchies
— Sound Examples

— Parallel Texts

There are several ways of accessing the Kicktionary data:

Kick on Lexical Units for an alphabetical list of lexical units.

Kick on Scenes for an overview of scenes.

Kick on Concept Hierarchies for an overview of concept hierarchies.
Kick on Spoken Examples for a list of lexical units with spoken
language examples.

« Kick on Parallel Texts for three annotated parallel texts with links
into the Kicktionary.

Figura 21: O dicionario eletronico trilingue, Kicktionary.

Partindo de ideia semelhante a do Kicktionary, mas buscando utilizar a FrameNet co-
mo estrutura primordial de organizacdo do Iéxico, o Dicionario FrameNet Brasil da Copa
do Mundo foi concluido em 2014 como um dicionério eletrbnico tematico trilingue para os
vocabularios da Copa do Mundo e do Turismo em Portugués Brasileiro, Espanhol e Inglés.
Apresentado como um Web App, Figura 22, o recurso pode ser acessado a partir de qualquer
dispositvo com acesso a internet, http://dicionariodacopa.com.br/. Ao todo, foram 128 frames

definidos, 1.125 LUs cadastradas e 13.400 sentencas anotadas.
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FRAMENET
BRASIL

COPA DO MUNDO

Figura 22: O dicionario eletrénico trilingue Copa do Mundo FrameNet Brasil.

A metodologia adotada para a producdo do recurso seguiu 0s pressupostos tedricos da
Semantica de Frames e se orientou pela metodologia da FrameNet na criagdo de frames e es-
tabelecimento de LUs a partir de subsidio em corpora e anotacdo do tipo lexicografica. Entre-
tanto, por se tratar de recurso de dominio especifico, determinadas especificidades foram fei-
tas como o realinhamento da anotacdo de um frame mais amplo por frames de ordem mais
especifica para ser possivel cobrir os dominios. Houve também a opcdo por uma interface e
uma terminologia voltadas a um publico ndo especialista, 0 que ocorreu, por exemplo, na pre-
feréncia de frames por cenas para valorizar a intuicdo do usuario. Ha também de se ressaltar a
opcao de inclusdo de entidades nomeadas como as cidades-sede e as arenas, decisdo que se
afasta da metodologia de dominio genérico da FrameNet.

Para a interacdo com usudrio, quatro foram os recursos oferecidos: busca por palavra,
busca por sentenca, busca por cena e navegacgao pela rede de cenas. Ao buscar por alguma
palavra especifica, 0 usuario encontra a cena evocada por tal item lexical, uma definigdo con-
ceitual e traducdes para as demais linguas de cobertura do dicionario. Ainda nesse recurso, 0
usuario pode visualizar a cena a partir de seus participantes, encontrar sentengas que ilustram

a cena e outras palavras relacionadas.



89

No recurso que permite buscar por sentenca, 0 usuario recebe como retorno a sentenca
digitada opcOes de cenas a partir da analise do banco de dados anotado lexicograficamente,
conforme metodologia de anotacdo ja apresentada. Trata-se de uma iniciativa que permitiu
testar a viabilidade de o recurso desambiguar itens lexicais atuantes em mais de uma cena do
dicionario, como por exemplo chegar, que consta no banco de dado nas cenas Chega-
da do Turista,Fase de Mata-Mata da Copa e Ataque, no Futebol.

Se a opcdo do usudrio é buscar por cena, ele encontrara todo o vocabulario cadastrado
nas trés linguas ao contexto desejado, bem como imagens e videos relacionados. Caso seja
por rede de cenas, € permitido visualizar toda a estrutura de cenario do dominio desejado.
Assim, a estrutura da Copa do Mundo organizada por suas fases ou mesmo a atividade turisti-
ca € encontrada pelo usuario de modo abrangente, permitindo uma navegacao que traz a visdo
global da ocorréncia dos vocabulérios de tais dominios.

Outro empreendimento de dominio especifico da FrameNet Brasil € o Multilingual
Knowlegde Base (m.knob) - Base de Conhecimento Multilingue em portugués. Conduzido no
laboratério FrameNet Brasil, € um projeto interdisciplinar com apoio de pesquisadores e alu-
nos nos niveis de graduacdo e p6s dos departamentos de Letras e Ciéncia da Computagdo da
Universidade Federal de Juiz de Fora. O intuito é aliar a Semantica de Frames e a FrameNet a
ontologias, dados ligados, geolocalizacdo e traducdo automatica por redes neurais a fim de
verificar as potencialidades possibilitadas. Em fase final de desenvolvimento, o aplicativo se

apresenta ao usuario como um chatbot, conforme mostrado na Figura 23.

#ee0G FNER 8:30 PM 100% Iy

What's up! gj

=] What can | do for you?

I'm looking for calm place to
go with my kids this afternoon
Working on it... just a sec

_— 1
=1 Ijust found some parks near you

Great! That's what I'm looking for

= Here you go!

UFJF Campus 200m  Lajinha City Park 700n
Park+ sed kPl bl
o+

=7 Was this useful?

Totally! Thanks! ~ Yes! Can | see more? Mot really

| Type a message

Figura 23: Base de Conhecimento Multilingue (m.knab).
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O recurso € um guia virtual com recomendac@es personalizadas de atracGes e eventos
turisticos, incluindo gastronomia e esportes. Ao final do desenvolvimento, conterd cerca de
300 frames e 15.000 LUs. Esta sistematizado em trés funcdes: um sistema de recomendacéo,
um tradutor de sentencas — ainda em desenvolvimento incipiente — e um banco de dados lexi-
cal, a Diciopédia.

No sistema de recomendacéo, ferramentas como Google Places e WikiData fornecem
informacdes sobre atracdes e eventos turisticos refinados a partir de geolocalizagéo e das pre-
feréncias do usuario, extraidas das sentencas que ele digita na interface do chatbot. Tal pro-
cessamento € possivel a partir do banco de dados da FrameNet Brasil, que transfere as infor-
macoes recebidas em forma de LUs para links das plataformas de dados abertas mencionadas,
retornando com os resultados encontrados.

Em Torrent et al. (no prelo), sdo ilustrados os caminhos do processamento feito até ge-
rar a resposta ao usuario. O exemplo é a frase “quero visitar um museu”, 0 sistema utiliza os
tipos semanticos fornecidos na composicdo de FEs - no caso, atracdo urbana para museus-, e

frames e transfere essas informacdes ja refinadas para os bancos de dados abertos, Figura 24.

Museu da Vida

VISIZar.v

Figura 24: A busca por sentenca digitada na interface e o seu reconhecimento pelo banco de dados FN.Br.

Fonte: Torrent et al. (no prelo).

Na esquerda, a Figura 24 mostra a aba do Guia Local com a sentenga “quero visitar
um museu” e 0s resultados fornecidos. Na direita, aparece o banco de dados da FrameNet
Brasil ao reconhecer os frames Fazer Turismo e Prédios como evocados pelas LUs

visitar.v e museu.v. Nesse ponto, deve ser feita a ressalva de a FrameNet Brasil ter implemen-
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tado a relagdo Elemento de Frame-Frame para garantir a conexdo entre FEs e as respectivas
entidades que os instanciam. Entdo, os FES TURISTA, ATRACAO e LUGAR no frame Fa-
zer Turismo estabelecem relagdo com os frames, respectivamente, Pesso-
as por atividade de lazer, Locais naturais, Prédios e Local, relagéo
que se da na medida em que as LUs destes ultimos frames séo preenchedoras prototipicas dos
FEs daqueles primeiros. Tal conexao é reconhecida por meio das anotacGes feitas sejam lexi-
cogréficas ou de texto corrido, que geram padrdes semanticos e sintaticos, possibilitando fazer
a devida referéncia a LUs dos frames de entidade. Torrent et al. (no prelo) ainda pontuam que,
se a pergunta do usuario fosse “quero visitar um lugar legal”, o sistema nao seria capaz de
refinar a busca do usuario por tipo de entidade a ser visitada, e o resultado traria opc¢des varia-
das, como praia ou museu.

A Diciopédia é a outra fun¢&o ja operacional do m.knob. Por meio dela, o usuario tem
acesso ao repositorio multilingue de palavras e conceitos relacionados aos dominios do turis-
mo e dos esportes em portugués brasileiro, inglés e espanhol. Nessa funcéo, o usuéario visuali-
za definicdes, traducdes e palavras relacionadas. A interacdo com o usuario é importante para
a base de conhecimento, pois conta com a contribuigdo dele na sugestdo de novas palavras e

defini¢cbes bem como na avaliacdo dos resultados de busca.

< Dictiopedia < Diciopédia
- v iha O
B - , ace.n [Athletes by draw.v [Attracting
position] tourists]
one of the best players in a soccer team to attract tourists to a given place or attraction
Translations Tradugdes
craque.n atrair.v
Related words Bl eteerv
B attackern Palavras relacionadas
‘ m captain.n m attract.v
m defender.n m lure.v

Figura 25: Tela de desambiguac&o de item lexical na funcéo Diciopédia.

Fonte: Torrent et al. (no prelo).

A Figura 25, conforme explicam Torrent et al. (no prelo), apresenta o item lexical ace,

cadastrado na base m.knob em dois frames distintos Atletas por posicdo € Joga-
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das pontuadas, ou seja, atuam como duas LUs distintas. No caso de optar por continuar
por Atleta por posicgéao, 0 consulente encontra a tela seguinte em que aparecem defi-
nicdo, correspondentes nas outras linguas e palavras relacionadas.

Para o sistema de equivaléncias de traducdo da Diciopédia, ha duas metodologias que
possibilitam os produtos oferecidos aos usuarios. Para nomes que indicam pessoas, objetos e
lugares, a BabelNet, base de dados ligados aberto s, fornece automaticamente os correlatos
para as demais linguas. Ja quando se trata de verbos e nomes deverbais, utiliza-se a metodo-
logia da FrameNet Brasil, que organiza por meio de corpus e anotagdo quais sdo os potenciais
correspondentes entre linguas (PERON-CORREA ET AL., 2016).

Tanto o sistema de recomendacdo do m.knob, quanto o tradutor de sentencas semanti-
camente enriquecido que esta em desenvolvimento usam a base enriquecida da FrameNet
Brasil para gerar interpretacfes semanticas de sentencas em lingua natural. Nesse contexto, é
que se insere a proposta de modelagem metonimica desenvolvida nesta tese, uma vez que, ao
propor conexdes entre as classes originais das entidades nomeadas, por exemplo, um pais, e
as classes que elas podem representar em contexto, por exemplo, 0 governo ou o povo daque-
le pais.

Tendo exposto o contexto de desenvolvimento da modelagem a ser proposta, passa-

mos agora a apresentacdo dos procedimentos metodoldgicos adotados para as analises.



93

CAPITULO 3: MATERIAIS E METODOS

Este capitulo contém informacGes que dizem respeito ao levantamento de dados desta
pesquisa. A discussdo é apresentada em trés etapas. A primeira compde a descricdo de como
se deu a Oficina de Anotacdo para o teste de reconhecimento metonimico realizado com estu-
dantes da graduacdo em Letras, bem como do funcionamento do sistema de anotacdo We-
bAnno, escolhido para essa atividade, além de detalhes das categorias estabelecidas para se-
rem exploradas no teste e do corpus utilizado. A segunda parte exp8e 0 processo de anotacéo
das sentencas com entidades nomeadas metonimicas realizado no sistema Webtool FN.Br.
Enfase é dada ao procedimento de anotacéo de texto corrido da FrameNet utilizado para esta
etapa. Com o proposito de verificar como a FrameNet lida com entidades nomeadas em senti-
do metonimico nas anotacdes feitas, a terceira etapa se deu pela busca por anotacdes que po-
deriam conter entidades nomeadas correspondentes na lingua inglesa a partir das sentencas

anotadas na FrameNet Brasil.

3.1 Oficina de Anotacdo Mediada por Computador para Teste de Reconhecimento Me-

tonimico

Por meio de disciplina eletiva oferecida no primeiro semestre de 2016 do curso de Le-
tras, periodo diurno, na Faculdade de Letras da Universidade Federal de Juiz de Fora, o teste
foi realizado a partir de tarefa de anotacdo orientada pelo professor doutor Tiago Timponi
Torrent. O espagco fisico utilizado foi o Laboratoério de Linguistica Computacional FrameNet
Brasil, localizado no prédio da mesma faculdade, e o sistema de anotacdo escolhido para este
experimento foi 0 WebAnno, https://webanno.github.io.

Na ementa, as informac6es foram de que o curso seria prioritariamente pratico com in-
tuito de auxiliar os alunos para a anotacdo linguistica e para atuacdo em tarefas de Processa-
mento Automatico de Lingua Natural.

Registrada como Oficina de Anotacdo Mediada por Computador, a carga horaria foi
de trinta horas, e houve oito estudantes matriculados. Ao longo do curso, um aluno ndo obteve
a frequéncia requerida e, posteriormente, foi reprovado. Assim sendo, os dados produzidos
por essa pessoa ndo foram contabilizados no relatério das analises, e, a partir de entdo, diz-se
ter sete estudantes participando do teste experimental para reconhecimento de metonimias.

Durante as primeiras aulas, o professor apresentou o objetivo do curso e das atividades

que seriam realizadas. Explicou que o trabalho poderia ser considerado uma avaliacdo de re-
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conhecimento metonimico, pois o objetivo primordial seria o reconhecimento de entidades
nomeadas quando utilizadas metonimicamente. Houve a apresentacdo da conceitualizagdo de
metonimia pelos estudos tradicionais e pela Linguistica Cognitiva, bem como os procedimen-
tos que seriam adotados na realizacdo do reconhecimento de entidades nomeadas.

Para tanto, a metodologia ao analisar as sentencas esteve centrada em duas camadas,
convencionalizadas como entidade nomeada e entidade nomeada metonimicamente. A
primeira camada foi a reservada para categorizacdo da entidade nomeada sem considerar as
informacdes textuais, ou seja, sentido “fora de contexto”, 0 que é comumente classificado
como “sentido literal”, enquanto a segunda camada, & anélise subsidiada pelo contexto quan-
do metonimico.

Logo de inicio, os alunos estiveram cientes de que suas anota¢es comporiam o0 banco
de dados desta pesquisa de doutoramento na tentativa de estabelecer critérios que possibilitas-
sem a proposicao de um modelo linguistico-computacional para reconhecimento de entidades
nomeadas metonimicamente no banco de dados da FrameNet Brasil. Foram ainda informados
de que nenhum dado seria coletado sobre as identidades dos anotadores na plataforma e que
nenhuma analise seria feita usando o anotador como critério. Nas aulas seguintes a esta pri-
meira etapa de apresentacdes e esclarecimentos, os alunos foram introduzidos a plataforma
gratuita de anotacdo WebAnno, momento no qual compartilharam impressdes e duvidas a
respeito de como seria 0 processo das atividades de anotagéo.

A fim de garantir que as analises fossem feitas com alto grau de esclarecimento e do-
minio por parte dos estudantes envolvidos, o cronograma de trabalho previu um periodo de
anotacéo-teste, que foi o primeiro contato com a anotacdo de entidades nomeadas. Foram uti-
lizados, para o treinamento, textos enciclopédicos de modalidades esportivas advindos do
portal das Olimpiadas do Rio 2016 (http://www.rio2016.com). A motivacao para esta escolha
foi o projeto m.knob (Multingual Knoledge Base) da FN.Br, cujo desenvolvimento previa a
anotacdo lexicogréafica de sentengas para compor o repertorio da base de conhecimento multi-
lingue para os jogos olimpicos de 2016. O fato de esse corpus estar sendo formado pela equi-
pe de pesquisadores e estudantes vinculados ao projeto favoreceu essa escolha.

Além de o espago de treinamento propiciar o dominio da ferramenta WebAnno, foram
analisadas pelo grupo as categorias pretendidas para a realizagdo da anotacdo - Local, Organi-
zacdo, Pessoa e Outros. Essa opgédo seguiu as configuracdes padrdo da ferramenta WebAnno
para a anotacdo de entidades nomeadas. A partir delas, categorias mais especificas foram pro-

postas, e sua plausibilidade, verificada na anotagdo-teste. Ao todo, foram analisadas 1.092



95

sentencas durante o treinamento. O passo seguinte foi a anotacdo efetiva no corpus Guia de
Viagem_FN.Br.

Foram analisadas 4.422 sentencas por intermédio da ferramenta WebAnno, que gerou
um relatério com as combinacdes de categorias entre 0s anotadores. A partir desses resulta-
dos, as sentengas com entidades nomeadas metonimicamente geraram novos dados, agora
analisados pela metodologia de anotacdo de texto corrido da FrameNet, assunto da secéo se-

guinte neste capitulo.

3.1.1 O Sistema de anotacao linguistica WebAnno

O WebAnno foi o sistema escolhido para a realizacdo do experimento. Trata-se de um
sistema integrado de anotacdo baseado em web para varios propdésitos de anotagdo linguistica
(ECKART DE CASTILHO ET AL., 2016).

Os requisitos para utilizacdo do sistema incluem navegador Chrome ou Safari e a ins-
talacdo do Javascript na versao 8 ou superior. A ferramenta possui interface amigavel para o
analista e flexibilidade quanto a criacdo de camadas para anotacdo, seja para identificacdo
morfoldgica, sintatica e também semantica. A possibilidade de personalizar o estabelecimento
de camadas para verificacdo de metonimias foi um ponto positivo para sua escolha.

Além da gratuidade em sua utilizacdo, o0 WebAnno possibilita a importacdo de arqui-
vos em formato de textos simples (.txt) e a exportacdo de arquivos em diversos formatos, in-
cluindo também .txt, o utilizado neste trabalho. O fato de ser executado na web possibilitou a
atuacdo simultanea dos alunos no laboratério de anotacdo, além de se tornar desnecessaria a
instalagdo de software nos computadores.

Para a configuracdo do fluxo de trabalho, os usuérios tiveram criados login e senha in-
dividuais durante o periodo do curso, e 0s textos foram organizados em arquivos .txt para
importagdo no WebAnno. O fornecimento das diretrizes detalhou as camadas que seriam uti-
lizadas bem como as categorias possiveis de escolha do usuario por entidade nomeada encon-
trada.

Os recursos oferecidos pela ferramenta sdo Anotacdo, Curadoria, Automacédo e
Monitoramento, conforme Figura 26.

Em Anotacdo (Annotation em inglés), a navegacdo encaminha o usuario para os do-
cumentos a partir dos projetos registrados. Para realizar as anotagdes em um documento, basta
clicar duas vezes nele. Ha uma funcionalidade de controle de tarefa a partir das cores que apa-

recem na identificacdo de cada documento: fonte em preta significa que o documento ainda
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ndo foi aberto pelo usuério; fonte em azul, o documento ja foi aberto; por Gltimo, fonte em

vermelho indica que o trabalho encontra-se finalizado.

bEg Annotation

==t Curation

'\i\" L Automation

@ Monitoring

ische UniversitAet Darmstadt — Computer Science
hent - WebAnno -- 2.3.1 (2016-04-07 10:40:53, build
4ccB8bB8483131e47e2b7f2b0fbe94bBc1b720df)

Figura 26: Tela inicial do sistema de anotacdo WebAnno.

Fonte: https://webanno.github.io/webanno/.

Tendo sido escolhido o documento desejado, surge a pagina com os textos a serem a-
notados. A partir de setas, 0 usuario pode navegar para paginas posteriores e anteriores, além
de botbes que permitem a troca de documentos e a selecdo das sentencas dispostas para ano-
tacdo. Ha ainda como solicitar ajuda, exportar o trabalho feito e analisar as configuraces ca-
dastradas para anotacdo. Quando o documento é concluido, pode-se marcar tal controle de
trabalho.

A anotacdo ¢ feita a partir da selecdo da extensdo desejada ou de clique duplo. Embora
ndo tenha sido necessario para o foco deste trabalho, ressalta-se que ha a possibilidade de ano-
tacdo de extensdes descontinuas. Em seguida, a caixa de agdes é aberta, conforme ilustra a
Figura 27. Nela, aparecem o texto selecionado bem como as camadas de andlise, as categorias
disponiveis para as entidades nomeadas séo dispostas logo em seguida.

H& uma diversidade de opcGes de anotagdes de sentencas por ordem morfoldgica, sin-
tatica e semantica. Como a tarefa realizada ndo requeria tais funcdes, apenas as utilizadas fo-

ram apresentadas. Mais informacges sdo encontradas em Eckart de Castilho et al., 2016.
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2 Com uma grande diversidade cultural e um dos mais relevantes cj Annotat OSSR rm um pouco do Brasil
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, em particular o seu periodo colonial, guando o estado se assumi LOCpolitical
LOCurban
3 Ouro Preto foi a primeira capital mineira, devido & alta produtividad ORG
4 Com o declinio do ciclo da extragdo de minério, as vilas e aldeias q
5| Se, por um lado, a extragdo de minério deixava de ser um vetor ec ORGcompany que a populagio
precisava para desbravar novos lugares e descobrir novas formas. ORGgovernment
ORGsocial
QTH

Technische UniversitAat Darmstadt — Computer Science Department -- WebAnno — 2.3.1 (2016-04-07 10:40:53, build 6c4cc8b8483131e47e2b712b9fbed4bBc1b720df)

Figura 27: Tela inicial do sistema de anotacdo WebAnno.

Fonte: https://webanno.github.io/webanno/.

Em Curadoria (Curation, em inglés), garante-se o gerenciamento das anotacfes e a
analise do progresso das tarefas. A funcionalidade é disponivel para gerentes de projeto, cura-
dores e administradores, isso porque, previamente, ha a especificacdo do perfil de usuario no

momento do cadastramento. O procedimento necessario para abrir 0s documentos segue sen-

do 0 mesmo que em Anotagao.

— & = pes
B O - a &
Open Prev. i

=
Re-create Merge Next Export Settings

| Page |
23

Help : g
2) ~a]
Guidelines Done

First Prev. Go to Next Last

Turismo_NER/Santa Catarina.txt showing 23-27 of 273 sentences
Sentences Annotation

23 Na cidade A movimentag&o na cidade ¢ tranquila. 25 A capital catarinense comega no continente e avanga rumo & llha de Santa Catarina, totalizando 433 km2 de encostas

24 Tem uma boa estrutura de 6nibus urbanos e taxis & verdes, lagoas e 42 praias.

disposig8o dos turistas.

A capital catarinense comega no continente e avanga X :
25 rumo a llha de Santa Catarina, totalizando 433 km2 de User:

encostas verdes, lagoas e 42 praias.

O legado agoriano, herdado dos imigrantes que IE[
ovoaram a regi&o ha 250 anos, ainda pode ser visto e —
2P 9 . e 25 A capital catarinense comega no continente e avanga rumo a llha de Santa Catarina, totalizando 433 km2 de encostas

nas embarcagbes de pesca, nos trabalhos das 5
rendeiras, no folclore, na culindria e na arquitetura. verdes, lagoas e 42 prajas.

o7 Tal tradig&o ganha maior express&o em vilarejos como User:
Santo Anténio de Lisboa e Ribeirdo da llha. : :

Technische UniversitAnt Darmstadt -- Computer Science Department -- WebAnno -- 2.3.1 (2016-04-07 10:40:53, build 6c4ccBbB48313 1e47e2b7f2bdfbed4bac1b720df)

Figura 28: Controle de discordancia do sistema de curacdo WebAnno.

Fonte: https://webanno.github.io/webanno/.

Dentre as variadas opgdes fornecidas de controle quantitativo e qualitativo de anota-
¢do, o sistema WebAnno exibe as sentencas analisadas e apresenta, com sombreamento em
vermelho, os conflitos entre os anotadores. Para verificar a sentenga em que houve discordan-

cia, basta clicar nela, e, entdo, as anotac6es por usuarios sdo apresentadas ao lado, Figura 28.
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A depender do perfil de usuario, € possivel alterar as classificagbes dos usuérios, caso
devam ser feitas correcOes. Para o teste em discussao, o objetivo foi justamente garantir ao
usuario a liberdade de decisdo, uma vez que o interesse esteve em perceber a reconhecimento
de metonimias a partir do analista. Nesse contexto, a atividade-teste teve papel fundamental
para validar esclarecimentos acerca das categorias utilizadas e permitir a autonomia do estu-
dante analista (peersourcing).

Seguindo a apresentacdo dos recursos do WebAnno, ha também o Automacéao, funci-
onalidade disponivel para gerentes e administradores de projetos. Por meio dessa funcionali-
dade, h& a possibilidade de escolher recursos e documentos para treinamento das camadas
cadastradas pelo sistema, mas é possivel também realizar o treinamento automatico para no-
vas camadas. O recurso ndo foi explorado para o teste de reconhecimento metonimico, pois
ndo fazia parte da finalidade do experimento.

Por altimo, ha o recurso Monitoramento (Monitoring em inglés), responséavel por
controlar o fluxo de trabalho e o status dos documentos por usuario. Outra funcionalidade que
consta nesse recurso € a de Concordéancia (Agreement em inglés). A verificacdo de concor-
dancia por tal recurso ndo foi explorada no levantamento dos dados, uma vez que, frequente-
mente, o sistema exibia um erro que impedia o0 ranqueamento a ser apresentado ou sinalizava

falhas na contagem.

3.1.2 As categorias criadas para anotacao

A escolha das categorias utilizadas para a realiza¢do do teste de reconhecimento me-
tonimico se deu a partir de uma versao estendida dos parametros default da WebAnno para
Entidades Nomeadas. Por serem categorias basicas, o sistema WebAnno fornece tais catego-
rias e suas respectivas subcategorias. Assim, os estudantes envolvidos nas tarefas foram apre-
sentados as seguintes categorias: LOCAL (do inglés LOCal), ORGANIZACAO (do inglés
ORGanization), PESSOA (do inglés PERson) e, ainda, a classificacdo outros (do inglés O-
THer).

A expansdo do tagset inicial se deu também por peersourcing, uma vez que as subca-
tegorias foram propostas pelos discentes por meio de sua experiéncia com o corpus de trei-
namento. A partir das categorias propostas por cada anotador, o grupo decidiu pelo conjunto

mostrado na Quadro 5.
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Quadro 5: Categorias estabelecidas para a anotacéo de entidade nomeada.

3.1.3 O corpus Guia de Viagem_FN.Br

Deriva de lugares
com fins geografi-
cos e/ou territoriais

Entidade com
diversos fins sejam
eles sociais, politi-
€0S ou econémi-
COs.

Ser humano

Entidade que ndo
designa lugar,
pessoa e organiza-
¢do

LOCnatural

LOCpolitico

LOCurbano

ORGcompanhia

ORGgovernamental

ORGsocial

PERgrupo

PERindividual

espaco geografico
de diversos fins e
caracteristicas

territério com poder
politico-
administrativo seja
autondmo ou nao

espaco usado como
indicacdo de partes
de uma cidade

grupo organizado
para fim comercial

a maquina estrutural
do governo, assu-
mindo diversas
funcdes

sem Viés governa-
mental ou comercial

conjunto de seres
humanos organiza-
dos para algum fim

um ser humano

CATEGORIA DEFINICAO SUBCATEGORIA DEFINICAO EXEMPLOS

Praia do Futuro,
Floresta da Tijuca

Brasil, Ouro Preto,
Minas Gerais

Rua 7 de Setembro,
Praca da Paz Celes-
tial

Magazine Luiza,
Samsung.

Ministério da Edu-
cacdo, Ministério da
Justica, Forgas Ar-
madas.

Igreja de Sdo Gon-
calo, Museu de Arte
da Pampulha.

Sele¢do Canarinho,
Time Brasil, Dele-
gacdo Canadense.

Tom Jobim, Darcy
Ribeiro, Candido
Portinari.

O corpus utilizado para o reconhecimento metonimico de entidades nomeadas foi co-

letado de guia de viagem fornecido pela Governo Federal (BRASIL, 2012).

A escolha pelo dominio se deveu a vinculacdo desta pesquisa com o projeto m.knob da

FrameNet Brasil, uma vez que estabelecer uma relacdo metonimica na base de dados da Fra-

meNet Brasil € capaz, por exemplo, de facilitar a busca por sinbnimos lexicais e desambiguar

frames a serem evocados por determinado item lexical. Embora o interesse do doutoramento

esteja no reconhecimento de metonimias na apresentacao de locais turisticos e demais infor-

mac0es relevantes ao turista, trabalhar com o dominio do turismo vem sendo uma tarefa desde

0 curso de mestrado (GAMONAL, 2013) em que se realizou a descri¢do de cenério de frames
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da atividade turistica que serviu de guia para diretrizes da producdo do dicionario multilingue
Copa do Mundo FrameNet Brasil.

Neste trabalho, o corpus utilizado ja estava sendo composto no projeto m.knob pela
equipe de bolsistas de iniciacdo cientifica atuantes no projeto. Para sua criacdo, levando em
consideracdo os postulados por Sardinha (2004), deve haver o cumprimento de determinados
pré-requisitos que distinguem textos ou dados linguisticos de corpus propriamente dito. As-
sim, ele pontua que deve ter sido produzido por falante nativo e néo ter sido organizado para a
pesquisa linguistica. O texto que compde o corpus Guia_de Viagem_ FN.Br foi organizado
pelo Governo Federal com propositos de divulgar o amplo panorama turistico do territorio
brasileiro (BRASIL, 2012). Além disso, sdo também destacadas por Sardinha (2014) as ne-
cessidades de ser legivel por computador e servir a um objeto especifico de estudo, ambas as
questdes conferem, pois o material potencial a corpus foi previamente analisado por parser
via Sketch Engine e serve ao propoésito de utilizar os resultados para a proposicao de modela-
gem de reconhecimento metonimico.

Por altimo, é dito acerca da representatividade de sua composicdo tendo em vista a fi-
nalidade de uso. Certamente, esse requisito também é contemplado, pois guias turisticos séo
empenhados na descri¢do e apresentacéo de locais a fim de interessar os turistas nas visita-
cOes. Cabe ressaltar que ndo foi o foco deste trabalho analisar o reconhecimento metonimico a
partir de determinado género ou sequéncia textual. Dessa forma, tais parametros ndo compu-
seram oS critérios para o0 corpus.

Para sua inclusdo no sistema WebAnno, foram importados vinte e oito arquivos em
formato .txt, total de 132.800 palavras. A divisdo se deu devido a propria organizacdo dos
textos utilizados na constitui¢do de corpus, feita pelos 26 estados do pais, mais Distrito Fede-

ral e secdo especifica do guia destinada ao Brasil.

3.1.4 O processo de anotagdo das entidades nomeadas

Ap0s o periodo de anotacdo-teste, passou-se a tarefa definitiva de andlise a partir do
corpus Guia_de_Viagem_FN.Br, o que aconteceu na oitava semana do curso. O processo de
anotacédo se deu individualmente com um computador por estudante, conforme ja menciona-
do. Todos os estudantes iniciaram a anotacao pelo arquivo Acre, e, assim, deu-se a continui-
dade aos préximos, que foram organizados no sistema em ordem alfabética. Apesar de terem
iniciado pelo mesmo arquivo, o ritmo de anotacdo era de controle do aluno. Néao foi, entéo,

necessario aguardar a producédo do outro para que o andamento fosse dado.
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Quanto a marcacdo da entidade nomeada a ser analisada, o processo seguiu conforme
0 periodo de anotagdo teste, os analistas decidiam acerca da entidade nomeada, uma vez que
ndo houve prévia delimitacdo de quais seriam. Assim, houve casos como “Bienal de Curiti-
ba”, em que todos os anotadores marcaram como entidade nomeada apenas Curitiba, e tam-
bém casos como “Oceanario de Aracaju” em que a op¢do foi pela entidade “Ocenério de Ara-
caju”, e ndo apenas 0 nome do municipio (ver Quadros 6 e 7).

Por diversos momentos durante as aulas do curso, duvidas e comentarios foram apon-
tados pelos alunos, e o professor esclareceu-os a respeito das categorias a depender de deter-
minadas entidades nomeadas que apareciam ao longo das anotagdes.

Ao final do curso, os alunos realizaram uma prova tedrica a respeito do trabalho de-
senvolvido com as anotacdes. A prova incluiu questdes praticas e tedricas que versaram sobre
as implicacdes do trabalho realizado. As anotacdes protagonizadas pelos estudantes geraram

0s dados apresentados na subsecao seguinte.

3.1.5 O levantamento dos dados anotados

O procedimento inicial realizado com as anota¢des concluidas foi a leitura das anota-
cOes das vinte primeiras sentencas de cada documento pelo recurso Curadoria do sistema We-
bAnno. A cada sentencga aberta, surgia a anotacdo considerada pelo sistema como mais fre-
guente e, em seguida, a combinacdo individual de cada anotador. Considerando que o plane-
jamento para o levantamento de dados contava com a frequéncia de combinacdo fornecida
pelo recurso Curadoria, a decisdo por este método se deu pelo interesse de conhecer 0s pa-
drdes mais comuns a partir da leitura das sentencgas e de encontrar subsidios para entender as
razdes das frequéncias de combinacdo entre as duas camadas e também as anotacGes indivi-
duais. Por tal razdo, estudar as sentencas iniciais ndo recorria a erro, uma vez que 0 Nosso
interesse estaria nos padrdes fornecidos pelo sistema. Tal procedimento ndo foi finalizado
para todos 0s arquivos e ndo foram organizadas para sistematizacdo, ndo fazem, portanto,
parte do levantamento de dados desta subsecdo. Ainda assim, com esse procedimento, duas
importantes consideragdes foram inicialmente alcancadas.

A primeira foi que as divergéncias pareciam estar centradas na categoria LOC. Os a-
notadores concordavam na primeira camada, a de sentido fora de contexto ou literal, que era
LOCpolitico em vérias ocorréncias, e as op¢oes de segunda camada variavam entre PERgrupo
e ORGsocial, por exemplo. E a segunda consideracéo foi que exportar os dados de frequéncia

do sistema WebAnno néo teria a validade requerida para esta pesquisa, iSSO porque, com a
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verificacdo individual das anotac@es, surgiram dividas quanto ao método utilizado para gerar
as frequéncias exibidas. Em alguns casos, a op¢ao predominante ndo se valia da maioria abso-
luta entre os anotadores.

Havia a possibilidade de a frequéncia ser calculada em termos de padrbes de combina-
cao de etiquetas atribuidas ao longo de cada documento, do corpus como um todo. Entretanto,
como o trabalho de anotacéo foi realizado com um grupo restrito de anotadores, cada variagao
era relevante para a pesquisa sem fazer distingdo entre os anotadores. Desse modo, nao levar
todas as divergéncias de combinagdo em consideracdo poderia significar que estariamos igno-
rando fatos importantes para as conclusdes do teste.

Dessa maneira, exportamos em arquivo .txt todas as analises feitas pelos anotadores, e
foram geradas trés planilhas de dados. A primeira planilha exibiu todas as combinacdes reali-
zadas entre as etiquetas 1 e 2, sentido fora de contexto ou literal e sentido em contexto ou
metonimico, respectivamente. Ja a segunda planilha forneceu um ranqueamento das combina-
cOes entre etiquetas mais recorrentes. A terceira planilha, por Gltimo, incluiu todas as senten-
cas em que apareciam entidades nomeadas anotadas.

Pela planilha que gerou as sentencas a partir da combinacdo de etiquetas, o procedi-
mento adotado para o refinamento foi, manualmente, classificar as combinac¢Ges no que ficou
convencionalizado: combinages ndo metonimica, metonimica e outros. O tipo considerado
ndo metonimico foi dado a combinacgdes de etiquetas idénticas nas duas camadas. Se metoni-
mico, indicava que a combinacdo entre a primeira e segunda camadas foi diferente. Por ulti-
mo, o tipo outros foi atribuido a casos de categorias diferentes das previamente estabelecidas.

O produto do teste de reconhecimento metonimico sera apresentado e discutido na secédo 4.1.

3.2 Anotacdo das Sentencas Metonimicas Segundo a Metodologia da FrameNet

Com o produto obtido por meio do sistema WebAnno, o passo seguinte foi transferir
as sentencas marcadas como contendo entidades nomeadas em contexto metonimico para o
sistema WebTool da FN.Br para anotagdo dessas sentengas. A metodologia adotada foi a de
texto corrido, uma vez que o material a ser anotado havia sido previamente definido com base
em um critério ndo lexicografico. Ou seja, nosso propdsito ndo era o de registrar 0 comporta-
mento valencial de um item lexical especifico, mas o de verificar como se comportam as LUs
que oportunizam contextos para a instanciagdo metonimica de entidades nomeadas.

Conforme ja sinalizado na secdo de base de dominio genérico do capitulo anterior, a

anotacdo de texto corrido proposta pela FrameNet é realizada a partir da analise em trés ca-
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madas de todas as Unidades Lexicais evocadoras de frames em dado texto, tendo uma viséo
geral do contexto dos frames em que a entidade nomeada metonimicamente esta inserida.

A Figura 29 exibe um exemplo de anotacdo de texto corrido desse agrupamento de
sentencas. A sentenca “A llha de Vitdria oferece aos seus visitantes muitas belezas naturais”
contém llha de Vitoria marcada como entidade nomeada metonimicamente. No teste de reco-
nhecimento de entidades nomeadas, a etiqueta recebida na primeira camada foi unanime co-
mo LOCpolitico, na segunda camada, surgiu tanto LOCpolitico como também LOCnatural,
deciséo que fez com que a sentenca estivesse agrupada como com entidade metonimica.

Como se Vé, as etiquetas marcadas em fonte preta exibem as LUs - ilha.n, oferecer.v,
visitantes.n, muitas.a, belezas.n, Unicas.a - cada uma recebe suas trés principais camadas de
anotacdo, embora existam outras incorporadas para especificidades (cf. RUPPENHOFER ET
AL, 2016).

A primeira LU foi ilha.n, o frame evocado € Locais naturais. Vitoria € definido
como Elemento de Frame NOME (em inglés name), a Funcdo Gramatical Dep - reducdo de
dependent em inglés - usado para sinalizar a presenca de fungdes sintaticas que, tradicional-
mente, ndo sdo tratadas como objetos do verbo, sejam elas complementos ou adjuntos, e Tipo
Sintagmatico é um sintagma preposicionado (Prepositional Phrase, PP, em inglés). O FE
LOCAL ¢é marcado como INC (incorporation - incorporacdo em portugués) por estar incor-
porada a unidade alvo, uma vez que ilha € o proprio local em questéo.

A segunda LU anotada foi oferecer.v. O frame evocado € Atrair turistas. Os
FEs sdo LUGAR (llha de Vitoria) — Grammar Function (externo) e Phrase Type (sintagma
nominal, nominal phrase em inglés), e TURISTA (aos seus visitantes) - Grammar Function
(objeto indireto) e Phrase Type (sintagma preposicional) - e ATRACAO (muitas belezas nat-
urais) - Grammar Function (objeto direto) e Phrase Type (sintagma nominal, Nominal Phrase
em inglés).

Visitantes.n foi a terceira LU anotada. O frame evocado é Pes-
soa_por atividade de lazer. O FE PESSOA € marcado como FE incorporado ao
alvo e 0 FE CONTEXTO_DE_REFERENCIA se manifesta como um Determinante Possessivo.

A quarta LU foi muitas.a. O frame evocado é Quantidade. Os FES sdo OBJETO
(belezas naturais) - Grammar Function (nucleo) e Phrase Type (sintagma nominal), QUAN-
TIDADE é incorporada a LU e, por ultimo, O FE VALOR n&o € instanciado, por isso, ser mar-

cado como INI (Indefined Null Instantiation - Instanciacdo Nula Indefinida em portugués).
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A quinta LU foi belezas.n. O frame é Estética. Os FEs' séo ATRIBUTO (incor-
porada a LU), ENTIDADE (DNI - Defined Null Instantiation, Instantiacdo Nula Definida em
portugués) e GRAU (Unica) - Grammar Function (dependente) e Phrase Type (adjunto
preposicional).

A sexta LU foi Gnicas.a. O frame é Idiossincrasia. Os FEs™ sd0 ENTIDADE
(belezas) - Grammar Function (nlcleo) e Phrase Type (nome) e IDIOSSINCRASIA (incorporada
ao alvo).

O produto do teste de reconhecimento metonimico sera apresentado e discutido na se-
¢do 4.2.

0 FE MUITAS é considerado pela FrameNet como extra-tematico de quantidade e n&o foi anotado nesta sen-
tenga porque o frame Estética, até entdo, ndo previa esse FE. Um dos papéis fundamentais da anotacdo é o
de indicar a necessidade de revisdo dos frames definidos pela Berkeley FN. Para esta tarefa, os frames ndo foram
;levisados, uma vez que buscou-se respeitar a distribui¢do corrente dos dados.

Idem.
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3.3 Consulta ao Banco de Dados da Berkeley FrameNet

Apds as sentencas com entidades nomeadas em sentido metonimico terem sido anota-
das e revisadas na Webtool, o passo seguinte foi verificar como o banco de dados da Frame-
Net poderia nos trazer pistas procedimentais do comportamento das metonimias como FEs e
também LUs. Dessa forma, essa etapa consistiu em encontrar correspondentes na lingua in-
glesa dos frames evocados nas sentencas anotadas para a lingua portuguesa do Brasil e, entéo,

verificar as anotagdes feitas em busca de sentencas com FES metonimicos.

[ save & Refresh O Hide AS X Remove AS [ Add Cxn ? Label Help

[116082) MI 0 Rio trabalha durante o ano inteiro para apresentar ao Brasil, e aos outros paises, um espeticulo que mistura
& O Trabalhar. tra :

FE

&

PT

® O performers_an
FE

cr

PT

| O analgamacso.
FE

cr

PT

Figura 30: Sentenga anotada com entidade nomeada metonimicamente pela Webtool.

Um exemplo do procedimento realizado € mostrado a partir da sentenca exibida pela
Figura 30, [O Rio acente] TRABALHA [durante o ano inteiro tempo] [para apresentar ao
Brasil e aos outros paises um espetaculo que mistura samba, criatividade, danca e manifesta-
cdes populares de uma forma completamente Unica rinaLibape]. ESSa sentenca foi analisada,

pois estava incluida no grupo de sentencas com entidades nomeadas metonimicamente.

Frame Index

FrameNet Index of Lexical Units

This page is an index to alphabetical lists of the names of the lexical units (LUs).

Each LU name is followed by the part of speech, the name of the relevant frame, and its status. If a lexical unit has the status
"Finished_initial" (meaning it was annotated in FN2) or "FN1_sent” {meaning annotated in FN1), it will be followed by links
to the HTML files for the lexical entry and the annotated sentences. Lexical units on which work has not been completed may
have only a link for the lexical entry, or no link at all. The lexical entry provdes two tables with information about the
LLU:Frame Elements and their Syntactic Realizations; and Valence Patterns.

wior Search |

Figura 31: A busca pela Unidade Lexical work.v na FrameNet.

Levando em consideragdo o amplo repertorio de anotagcdes no banco de dados genéri-

co da FrameNet, a etapa seguinte passou para a verificacdo de correspondente na lingua ingle-
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sa da LU trabalhar na tentativa de verificar a recorréncia metonimica e suas caracteristicas. A

primeira opgéo de teste foi work.v, conforme exibe a Figura 31.

Search: work

work out.v (Coming to_believe) Created Lexical Entry

work out.v (Exercising) Created Lexical Entry

work through.v (Resolve problen) Finished_Initial Lexical Entry Annotation
work together.v {Collaboration) Created Lexical Entrv Annotation

work.n {Being _emploved) Finished_Initial Lexical Entry Annotation
work.n {Work) Finished_Initial Lexical Entrv Annotation

work.n {Locale by use) Finished_Initial Lexical Entry Annotation

work.n {Labor_product} Finished_Initial Lexical Entry Annotation

work.n {Dimension) Finished_Initial Lexical Entry Annotation

work.v {Being emploved) Finished_Initial Lexical Entry Annotation
work.v (Work) Finished_Initial Lexical Entry Annotation

work.v {Being operational) Created Lexical Entrv Annotation

work.v {Usefulness) Created Lexical Entrv Annotation

work.y (Working a post) Created Lexical Entry

worked up.a (Experiencer focused emotion} Created Lexical Entry
worker.n (Emploving) Created Lexical Entry Annotation

working-class.a (Social desirability) Created Lexical Eniry

working.a (Mersion sequence) Created Lexical Entry

working.a (Being operational) Created Lexical Entry Annotation
workroom.n (Building subparts) Finished_X-(Gov Lexical Entry Annotation
workshop.n (Building subparts) Finished_X-Gov Lexical Entry Annotation

Figura 32: A escolha pela LU correspondente & sentenca anotada na Webtool.

Logo em seguida, o resultado insere todas as possibilidades do lexema com sentidos

especificos em seus determinados frames. Na Figura 32, a opcdo com o frame Work € desta-

cada, pois foi avaliada como plausivel, ja que o frame na versao para o portugués do Brasil é

Trabalhar.

'Work

Definition:

An BV expends effort towards achieving a . Alternatively, a involved in the can be expressed in place of a

[EF Ll Mour organizationk 31} WORK]
1 T
You could see

All the young medics IR, tirelessly TR0 T anm -

Lz and you turn on the faucet hard, vou get sand, junk.

FEs:
Core:
lAgent [Agt] | The [P puts effort into reaching

Semantic Tyvpe: Sentient

The is what the m expends effort to achieve.

Excludes: Salient_entity
[Salient_entity [sal_ent] An entity that is centrally involved in the that the [[TI20 is attempting to zcheive.

expression.

Figura 33: A defini¢cdo do frame evocado pela LU work.v.
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A definigdo desse frame sugere que um AGENTE investe esfor¢o para alcangar a reali-
zagi0 de um OBJETIVO. E dito, ainda, que uma ENTIDADE SALIENTE pode ser expressa no lugar

do oBJETIVO. O tipo semantico para o FE AGENTE é sinalizado, sendo do tipo consciente.”

Wi Sysiem Laboratories InWORKING

2. i:"' can m i e - 0 choose single courses lasting a few weeks or month:
, from an encrmous list of topics ranging from childcare to computer science .
3. 5 has JIRLTATS) and planned for a long timefiy

Figura 34: Exemplo de sentenga com metonimia no banco de dados da FrameNet.

Optando pela visualizacdo de sentencas anotadas com a LU work.v, a Figura 34 ilustra
0 caso [Unix System Laboratories Inc acente] is WORKING [towards a schedule that will
have its distributed system management scheme out before the Open Software Foundation’s
rival Distributed Management Environment ogjetivo], em portugués A Unix System
Laboratories Inc esta trabalhando para um cronograma que tera seu esquema de gerencia-
mento de sistema distribuido antes do da rival Open Software Foundation Distributed Man-
agement Environment.

O FE AGENTE € Unix System Laboratories Inc. O tipo semantico consciente nao é
efetivado pela informacéo lexical exposta, por isso a metonimia se efetiva como a organiza-
¢ao por seus integrantes.

A consideragéo obtida com essa busca foi a de que, embora a metodologia da Frame-
Net ndo preveja relacdes que deem conta de realizar o0 mapeamento interno da metonimia,
externamente sentencas metonimicas sdo anotadas, e o procedimento é realizar a anotagcao por
mais que as restri¢cdes de tipo semantico dos elementos que instanciam os FES ndo sejam res-
peitadas.

A exposicao deste exemplo ilustra o ultimo procedimento metodoldgico realizado para
a proposicdo do modelo. Faz-se relevante ressaltar que ndo foram todos 0s casos em que 0s
correspondentes entre as duas linguas foram estritos, mas, ainda assim, analisar 0 comporta-
mento do frame em outra lingua, no caso, a inglesa, foi positivo para perceber a produtividade
do fenbmeno metonimico no corpus do inglés e os procedimentos praticos da anotagdo da

equipe FrameNet.

"2 Na FrameNet, tipos semanticos ontolégicos podem ser associados a elementos de frame de modo a registrar
generalidades categoriais (cf. RUPPENHOFFER ET AL., 2016).
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CAPITULO 4: RESULTADOS E DISCUSSAO

Este capitulo apresenta, na secdo 4.1, os resultados do teste de reconhecimento de me-
tonimia. A secdo 4.2 recupera as informacdes pertinentes das sentengas metonimicas anotadas
pela metodologia da FrameNet, e a sec¢éo 4.3 exibe os resultados da busca pelos procedimen-
tos adotados até entdo pela FrameNet no que tange ao reconhecimento de metonimias durante

a anotacao.

4.1 Teste de Reconhecimento Metonimico.

Ao todo, os anotadores identificaram 3.919 entidades nomeadas, distribuidas no cor-
pus. Dessas, as cinco mais frequentes foram Brasil, com 1.396 ocorréncias; Sdo Paulo, com
364; Brasilia, com 291; Rio de Janeiro, com 252, e Bahia, com 219. E, assim, a lista de itens
lexicais anotados segue com nomes de cidades, estados, regides do pais, além de referéncia a
instituicGes promotoras de cultura e lazer, como Museu de Arte Contemporanea.

Dos dados vélidos’®, houve um total de 26.694 combinacdes com categorias idénticas, 1.323
combinacBes com categorias distintas (541 ndo metonimicas e 782 metonimicas), 782 consi-
deradas de tipo outros e 1.160 desconsiderados. O Grafico 1 quantifica essa realidade.

OUTROS
COMBINAGOES CATEGORIAIS DIVERSAS NAD METONIMICAS

COMBINAGOES CATEGORIAIS METONIMICAS

DESCONSIDERADO

COMEINAGOES CATEGORIAIS IDENTICAS

Grafico 1: Tipos de combinagfes das camadas anotadas.

" Consideramos como dado n&o valido, os erros obtidos na importacdo do corpus para o sistema WebAnno e

também os da exportacdo das sentengas anotadas, representando cerca de 5% do total de dados. Nos casos de
erro durante a importagdo, estdo incluidas sentengas sem entidade nomeada. Nos casos de erro durante a expor-
tacdo das anotagdes, ha casos em que as etiquetas apareciam com o sitio do Webanno, no lugar da categoria
escolhida pelo anotador.
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A classificagdo Outros (OTH do inglés other) foi feita para casos em que o anotador
ndo identificasse a categoria nas listadas para a tarefa de anotagdo. Como se vé no Gréfico 1,
ela foi encontrada em 2,6% das combinacdes validas.

Outra classificacdo que deve ser destacada é Desconsiderado. O periodo de anotacao-
teste, como ponderado no capitulo anterior, serviu para que os anotadores treinassem a ativi-
dade que seria realizada e decidissem em conjunto quais seriam as categorias utilizadas a par-
tir das de cunho mais amplo, a saber, Local, Organizacdo, Pessoa. Assim, na anotacao efetiva,
0 objetivo era garantir a especificacdo das categorias, como Local Politico ou Pessoa por In-
dividuo. Um exemplo de dado desconsiderado foi caso em que aparecia a camada de sentido
fora de contexto como LOCpolitico e a camada de sentido em contexto como LOC ou 0 in-
Verso, ou seja, casos em que as camadas escolhidas foram de cunho mais amplo. Tais dados
foram verificados em 3,9 % das combinacGes validas. Ha4 também de se ressaltar que combi-
nacdes categoriais diversas com apenas uma ocorréncia foram incluidas nessa classificacéo
(quatro casos foram registrados), bem como casos avaliados como erro de anotacéo (quando,
por exemplo, o anotador atribuiu uma etiqueta a apenas parte do nome de entidade, tratando-o
composicionalmente).

Como foi visto, a maioria das entidades nomeadas foi reconhecida como sendo usada
no corpus com sentido ndo metoninico. O Quadro 6 e o Gréafico 2 informam detalhes dessas
combinac0es a partir da porcentagem de ocorréncias e de exemplos.

A categoria Local Politico foi a mais encontrada no corpus de acordo com a percepgdo
dos anotadores, representando 42,9% das combinagdes, seguida de Local Urbano (23%) e
Local Natural (20,4%). Como o corpus apresenta o pais a partir de seus estados e destaca va-
rias localidades que podem ser atrativos turisticos, incluindo contextualizagdes historica, eco-
ndmica e geografica, além de rotas para chegada aos locais turisticos, é esperado o levanta-

mento verificado.
Quadro 6: Combinagdo com categorias idénticas dispostas na Oficina de Anotacao.
Qtd. de

ocorréncias Exemplo
(%)

Combinacéo de
etiquetas

Categoria

A partir de Sdo Paulo, o0 acesso € feito pela BR-

Local Politico 'I'_%Ccp%'l'itt'ii%’ (fé"é?/f) 116 (até o Rio de Janeiro), BR-101 (até Vitoria) e,
P ' em seguida, pela BR-262.
LOCurbano/ 6.153 Famosa na musica popular brasileira, é uma

Local Urbano LOCurbano (23%) praia sossegada, de areias finas e mar calmo, e
tem ao lado o belo Farol de Itapua.
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Banhado ao mesmo tempo pelo Oceano Atlantico
e pelos rios Amazonas e Tapajos, o Paré oferece
5.464 (20,4%) aos visitantes uma grande variedade de praias
fluviais e maritimas, além de cenérios exclusivos,
como a criacao de bufalos na ilha do Marajo.

Pessoa PERIindividuo/ 2.264 E uma das construc@es mais antigas do pais e é
Individuo PERindividuo (8,4%) onde se encontra o timulo do padre Anchieta.
No local, funcionam hoje em dia a Secretaria

239 (0,8%)  Municipal do Meio Ambiente e Turismo e a
Fundacéo de Cultura do Pantanal.

LOCnatural/
LOCnatural

Local Natural

Organizacao ORGsocial/
social ORGsocial

Um dos principais marcos da sua carreira foi a
lideranca na implantacgéo de Brasilia (1955), uma
cidade totalmente planeada para abrigar a sede
do Governo Federal.

Organizacao ORGCompanhia/ 316 (1,1%) O Oceanario de Aracaju é o primeiro da Regido
Companhia ORGCompanhia =7 Nordeste.

Alguns dos simbolos do artesanato local séo as
esculturas de bruguinhos em madeira (pequenos
bonecos tipicos), a producao indigena, com des-

O]kl ORGgovernamental/

0,
B ie| ORGgovernamental 022 (23%)

Pessoa PERgrupo/ 180 (0,6%)

por Grupo PERgrupo taque para as etnias Kadiwéu e Terena, que usam
como matéria-prima o barro, e a palha e a tecela-
gem.
12500
10000
7500
5000
2500
0
& P o ; : e
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Gréfico 2: Levantamento das categorias idénticas.

Quanto aos usos com categorias diversas pelos anotadores, a porcentagem indica 4,4%
dos dados validos. Desses dados, analise foi feita para identificar aqueles considerados meto-
nimicos daqueles considerados de outras formagdes. A conclusdo foi que, das combinacgdes
com categorias distintas, 782 foram metonimicas. Os Quadros 7 e 8 apresentam essa distin-

~

céo.
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Quadro 7: Combinagdes categoriais diversas ndo metonimicas resultantes da Oficina de Anotagao.

Primeira
Camada

Local Politico

Local Urbano

Local Natural

Organizacao
social

Organizacao
governamental

Organizacao
Companhia

Combinacao de

etiquetas

LOCpolitico/
LOCnatural

LOCpolitico/
LOCurbano

LOCpolitico/
PERindividuo

LOCurbano/
LOCnatural

LOCurbano/
LOCpolitico

LOCnatural/
LOCPolitico

LOCnatural/
PERindividuo

LOCnatural/
LOCurbano

ORGsaocial/
LOCnatural

ORGgovernamental/
ORGcompanhia

ORGgovernamental/

ORGsocial

ORGcompanhia/

LOCurbano

ORGcompanhia/
ORGgovernamental

Qtd. de

ocorréncias

(%)

66 (12,1%)

32 (5,8%)

3 (0,5%)

54 (9,9%)

30 (5,5%)

55 (10%)

2 (0,3%)

84 (15,4%)

4(0,7%)

2 (0,3%)

2 (0,3%)

6 (1,1%)

3 (0,5%)

Exemplo

Numa regido conhecida por se assemelhar ao
Pantanal, o0 Marimbus é um dos passeios mais
interessantes na Chapada.

Os dois principais caminhos para se chegar a
capital paraense séo pela estrada BR-316 e pela
Belém-Brasilia (BR-153 e BR-010).

A cada dois anos, o museu realiza a Bienal de
Curitiba.

Quando se fala no Rio de Janeiro é impossivel
nao pensar em locais como o P&o de Aglcar, o
Jardim Boténico, a Floresta da Tijuca, a Praia
de Copacabana, o Corcovado e a Baia de Gua-
nabara.

Barco viagem de 4 horas partindo de Porto Jo-
fre, com 0 acompanhamento de um guia particu-
lar e com a autorizacéo prévia do parque.

O limite entre os municipios de Cuiaba e Chapa-
da dos Guimarées é marcado pelo Portao do
Inferno, uma extensdo em que a estrada tem uma
curva ao lado de uma ravina com mais de 50
metros de altura, o que a torna perigosa.

A noite, durante as missas, é aceso 0 majestoso
lustre formado por 7400 copos de vidro, fabrica-
dos na ilha italiana de Murano.

A viagem até Morro de Sao Paulo custa R$ 75 e
dura cerca de duas horas, dependendo das con-
digdes meteoroldgicas.

Chega-se ao centro de Maragogi através da
autoestrada estadual AL-101 Norte Praia urbana
movimentada e parte da Area de Protecio
Ambiental (APA) Costa dos Corais.

O Aeroporto Internacional Tancredo Neves
(Confins) recebe voos de todas as capitais do
Brasil.

Classificado pelo Instituto do Patriménio
Histdrico e Artistico Nacional, em 1992, e o
cartao de visita da cidade, a regido é um dos
pontos mais procurados pelos turistas.

Construido em estilo neoclassico entre 1910 e
1914, o antigo edificio dos Correios e Telégrafos
foi transformado num memorial.

Tanto Asa Sul como Asa Norte foram classifica-
das como Patrimdnio da Humanidade pela U-
NESCO em 1987.



PERindividuo/
LOCnatural

PERindividuo/
LOCurbano

PERindividuo/

Pessoa ORGsocial
Individuo

PERindividuo/
LOCpolitico

PERindividuo/
ORGcompanhia

PERindividuo/
ORGgovernamental

PERgrupo/
LOCnatural

PERgrupo/
Pessoa Por LOCpolitico
Grupo

PERgrupo/
LOCurbano

TOTAL GERAL:

27 (4,9%)

71 (13%)

3 (0,5%)

78 (14,3%)

8 (1,4%)

4 (0,7%)

3 (0,5%)

2 (0,3%)

2 (0,3%)

541
(100%)
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Praias de séo Vicente Ilha Porchat: bares, res-
taurantes e casas noturnas sao as atragdes da
ilha, que se encontra entre as praias do Itararé e
Gonzaguinha.

A partir da Rua Tobias Barreto, virar a direita na
Avenida Soares Lopes (Litoranea) até a ponte
Lomanto Junior.

Os visitantes podem ainda observar réplicas em
tamanho real das cinco espécies de tartaruga
protegidas pelo Tamar.

S6 em Sdo Domingos estdo registadas mil grutas.

Este ponto turistico é formado por trés mercados:
Antdnio Franco, Thales Ferraz e Albano Franco.

Foi criado em 1961 pelo presidente Juscelino
Kubitschek, com o nome de Parque Nacional do
Tocantins.

Trés Praias So trés lindas praias (Leontina,
Mateus Lopes e Adventistas) separadas por pe-
guenos rochedos.

Comunidade Omni. Estrada dos Pireneus, km 7.

As principais vias de acesso séo as estradas
Bandeirantes (SP-348), Anhanguera (SP-330),
Washington Luis (SP-310), Engenheiro Paulo
Nilo Romano (SP-225) e Rodovia Américo Piva
(SP-197).

Hé& ainda de se destacar algumas decisdes dos anotadores apresentadas no Quadro 7.

As sentencas que ilustram as combina¢fes ORGgovernamental/ORGcompanhia - O Aeropor-

to Internacional Tancredo Neves (Confins) recebe voos de todas as capitais do Brasil - e

ORGcompanhia/ORGgovernamental - Tanto Asa Sul como Asa Norte foram classificadas

como Patrimoénio da Humanidade pela UNESCO em 1987 - apontam, provavelmente, para

problemas quanto ao conhecimento de mundo de anotadores.

Ainda, a sentenca Classificado pelo Instituto do Patriménio Historico e Artistico Na-

cional, em 1992, e o cartdo de visita da cidade, a regido é um dos pontos mais procurados

pelos turistas, que ilustra a combinacdo ORGgovernamental/ORGsocial, indica que os anota-

dores desconhecem a natureza do IPHAN como uma autarquia governamental. Outra sentencga
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é Barco viagem de 4 horas partindo de Porto Jofre, com o0 acompanhamento de um guia par-
ticular e com a autorizacdo prévia do parque com a combinacdo LOCurbano/LOCpolitico,
Porto Jofre é uma localidade no municipio de Poconé, no estado do Mato Grosso, ndo possui
autonomia politico-administrativa.

Por altimo, hd também o exemplo Os visitantes podem ainda observar réplicas em
tamanho real das cinco espécies de tartaruga protegidas pelo Tamar, a combinacdo PERin-
dividuo/ ORGsocial sinaliza um equivoco a respeito do nome Tamar, que nédo faz referéncia a
um nome de pessoa, mas ao projeto TAMAR cujo intuito é a protecdo de TArtaruga MARI-
nha. Essa questdo sinaliza a relevancia do conhecimento de mundo do anotador na percepcéo
da metonimia no processo de anotacdo, e isso também possui relacdo com o grau de conven-
cionalidade de uma metonimia. Embora se apresentem como casos pontuais, esses exemplos
sinalizam a dificuldade de estabelecer limites absolutos na proposi¢cdo de um modelo que i-
dentifiqgue metonimias a partir de um conjunto fixo de restrigdes.

Na tentativa de refinar os dados com combinagfes categoriais diversas daqueles que
instanciam metonimias, a decisdo foi priorizar os casos em que a mudanca categorial indicava
se tratar de um elemento do dominio em lugar de outro. Observe, por exemplo, a sentenca
Além disso, o aeroporto Eurico Aguiar Salles recebe voos regulares vindos das principais
capitais brasileiras. A combinagdo categorial foi PERindividuo/LOCurbano. Sabe-se que
aeroportos sdo nomeados a partir de algum critério, nesse caso, 0 nome de um individuo, ndo
se tratando, necessariamente, de uma metonimia.

Outro caso é O cenario completa-se com cascatas, rios e riachos que percorrem o di-
versificado relevo do Parque Nacional Chapada dos Guimaraes, com 33 mil hectares de
area. Anotadores marcaram a entidade nomeada como LOCurbano/LOCnatural. A distin¢ao
percebida € justificavel, porque um local urbano pode preservar sua constituicdo natural, no
contexto do caso em destaque, este era inclusive o objetivo. O resultado dos casos efetiva-

mente metonimicos é apresentado no Quadro 8.
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Quadro 8: Combinagdes categoriais metonimicas resultantes da Oficina de Anotacdo

Local Politico

Local Urbano

Local Natural

Organizacao
social

Organizacao
governamental

Primeira Combinacao de
Camada etiquetas

LOCpolitico/
ORGsocial

LOCpolitico/
PERgrupo

LOCpolitico/
ORGgovernamental

LOCpolitico/
ORGcompanhia

SUBTOTAL 1

LOCurbano/
PERgrupo

LOCurbano/

ORGsocial

SUBTOTAL 2

LOCnatural/
PERgrupo

LOCnatural/
ORGsocial

SUBTOTAL 3

ORGsaocial/
LOCurbano

ORGsocial/
PERgrupo

SUBTOTAL 4

ORGgovernamental/
LOCurbano

Qtd. (%) de
ocorréncias

440 (56,2%)

210 (26,8%)

75 (9,5%)

8 (1%)

733 (93,7%)

11 (1,4%)

4 (0,5%)

15 (1,9%)

9 (1,1%)

2 (0,2%)

11 (1,4%)

5 (0,6%)

2 (0,2%)

7 (0,8%)

11 (1,4%)

Passou por invasdes holandesas, e conflitos entre
Portugal e agressores que lutavam pela posse da
terra.

Mistura cultural A mistura de costumes do Tocan-
tins deu origem a versoes tipicas de pratos portu-
gueses, paulistas, mineiros e indigenas.

A assinatura do Tratado de Petrdpolis, em 1903,
terminou com os conflitos — conhecidos como
Revolucao Acreana — e um acordo determinou a
venda do territério do Acre ao Brasil.

Rio Branco oferece infraestruturas de hospeda-
gem adequadas a recepcéo de turistas.

Um importante monumento, o Museu da
Fortaleza reconstitui um pouco da histéria da
fortaleza construida em 1773 para defender a
cidade de possiveis invasoes.

A casa, em estilo neoclassico, também contém o
Instituto Histérico de llhéus e a Academia de
Letras da cidade.

Um dos simbolos mais famosos do mundo, o P&do
de Acucar oferece passeios no tradicional telefé-
rico, escaladas nas rochas de 400 metros de altu-
ra, caminhadas por entre a natureza, voos de
helicoptero, bares e cafés.

Numa viagem pela histdria natural do cerrado de
altitude, o Parque Nacional Chapada dos Vea-
deiros convida os visitantes a explorarem seus
65514 hectares através de antigas rotas utilizadas
por garimpeiros.

Instituto Luiz De Albuquerque. Praca da Repu-
blica, 119 - Centro. 2a a 6a, das 7h30 as 17h30

Em 1987, no Dia do Meio Ambiente (5 de junho),
Chico Mendes foi condecorado pela Organizacéo
das Nac¢6es Unidas.

No Eixo Monumental, o Ministério da Justica
chama a atencao pelo espelho de agua e pelas
cascatas artificiais na fachada principal.
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O Rio foi a segunda capital brasileira, e a resi-

ORGgovernamental/ 5 (0,6%) déncia da Coroa Portuguesa, que se mudou para
PERgrupo ke a cidade quando Portugal foi invadido por Napo-
ledo Bonaparte, no inicio do século 19.
SUBTOTAL 5 16 (2%0)

_ TOTAL GERAL 782 (100%0) -

A categoria escolhida em mais combina¢des metonimicas foi Local Politico sendo u-
sada em contexto sugerido nas categorias Organizacdo Social, Pessoa por Grupo e Organiza-
¢do Governamental, Quadro 8.

Ressalta-se que explorar uma realidade em pequeno valor - se considerada a propor¢édo
dos dados ndo metonimicos - ndo inviabiliza a validade do teste, visto que o propdsito inclui,
além do uso de corpus, considerar como se d& o reconhecimento dos usos metonimicos a par-
tir de anotadores ndo especialistas. Assim sendo, a prépria divergéncia na percepcdo de usos
metonimicos traz informacdes relevantes para esse levantamento, conforme sera mostrado.

Os dados obtidos com a tarefa de anotacdo de entidades nomeadas por peersourcing
permitem o levantamento de pontos importantes tanto no tangente a instanciacdo de metoni-
mias quanto a metodologia em si. A leitura qualitativa e quantitativa dos resultados possibili-
tou a percepcao da existéncia de metonimias, 0s anotadores reconhecem-na ja que as camadas
assumem categorias diferentes incluindo e excluindo o enunciado.

As metonimias estabelecidas a partir de entidades nomeadas como locais politicos fo-
ram as mais frequentes nos casos encontrados. A alta recorréncia desses casos, assim como de
locais naturais e urbanos, pode se dever pelo género Guia de Turismo ao ser produzido com

grande énfase as localidades de possivel interesse a turistas.

4.2 Anotacdo de Texto Corrido das Sentencas Metonimicas

Nesta secdo, sdo analisadas anotacOes de texto corrido no sistema Webtool da FN.Br
das sentengas contendo entidades nomeadas metonimicamente. O procedimento analitico feito
inclui a busca de casos similares na lingua inglesa disponibilizados pela FrameNet, como des-
crito na secdo 3.3 do capitulo anterior, de modo a verificar de que maneira a FrameNet lidou

com a metonimia em suas anotacoes.

4.2.1 LOCpolitico/ORGsocial (56,2% dos casos metonimicos)
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Na sentenga “Conhecida como a ‘capital dos botecos’, por ter a maior quantidade
média de bares entre as cidades brasileiras, Belo Horizonte realiza todos os anos um
concurso para eleger os melhores bares em diversas categorias”, Figura 35, Belo Horizonte
ocupa 0 FE CRIADOR, considerado por anotadores pertencendo a categoria Organizacdo

Social quando analisado em contexto.

Disave £ Refresh O Hide AS X Remove AS @ Add Cxn ? Label Help
(1164151 ides ilei
& O Intentionally_create#. realizar.v

3

o

1

Figura 35: Sentenca com entidade nomeada metonimicamente LOCpolitico/ORGsocial.

O frame Intentionally create, prevé, na Figura 36, um CREATOR (criador) respon-
savel por uma CREATED_ENTITY (entidade criada). Sentengcas como [North Korea creator]
ESTABLISHED [a nuclear energy research complex createp enmity] at Yongbyon in 1964
(...)" e também [America, Russia, Britain and France creator] divided the country into oc-
cupation zones, destroyed the last vestiges of Nazi authority and SET UP [their own military

government createn enmity] © Mostram metonimias a partir de locais.

. Lexical Unit Index
Intentionally_create
Definition:
The Bt creates a new entity, the SaangMaiiis], possibly out of B Lioin.
h ansp G GENER ATINGa ffor export§
FEs:
Core:
reated_entity [CrEnt] This FE identifies the entity that the Agent intentionally creates.
Semantic Type: Artifact They were S for export.
reator [Creator] The Creator creates a created entity.
Semantic Type: Sentient
Non-Core:
[Co-participant [co-p]| A secondary agent with whom the BEET intentionally creates the B WS
Emily UPRRIE I with the former presi -
omponents [Cmpnt]| This FE identifies the Components that are attached together to form a [@reToREs]-
He JEW a jungle gym SIOTHTIES.
[Dep Dep This FE identifies a depictive phrase describing the actor or undergoer of an action.

* Em portugués, Coreia do Norte estabeleceu uma complexa pesquisa sobre energia nuclear em Yongbyon em
1964.

> Em portugués, A América, a RUssia, a Gra-Bretanha e a Franca dividiram o pais em zonas de ocupagao,
destruiram os ltimos vestigios da autoridade nazista e criaram seu proprio governo militar.
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Instrument [Ins] | This FE identifies the instrument with which an Agent intentionally creates a Created_entitiy.

Semantic Type: Physical_entity

[Manner [Manr] | Any description of the creation event which is not covered by more specific FEs, including secondary effects (quietly, loudly), and
Semantic Type: Manner general descriptions comparing events (the same way). In addition, it may indicate salient characteristics of a m that also affect

the action (presumptuously, coldly, deliberately, eagerly, carefully).

[Means [Mns] This FE identifies the Means by which a Creator intentionally creates a new entity.
Semantic Type: State_of_affairs

[Place [Place] This FE identifies the place echere the Agent intentionally creates the new entity.
Semantic Type: Locative_relation

[Purpose [Purp] | This FE identifies the purpose for which an Agent intentionally creates a new entity.

Semantic Type: State_of affairs

Role [rol] The role of @l Mo sisg.
This particular book was SIISENNIN] as an introductory text.

This FE identifes the Time when an Agent intentionally creates a new entity.
Semantic Type: Time

Figura 36: Frame Intentionally create na FrameNet.

Para dar conta dessa metonimia, seria necessario, portanto, um modelo que associasse
pessoas a locais politicos, uma vez que CREATOR precisa ser instanciado por um ser conscien-
te conforme indicado em sua definicdo. A FrameNet possui um frame que modela, em sua

base, o conceito de pessoa. Tal frame esté reproduzido na Figura 37.

Lexical Unit Index

People
Definition:
This frame contains general words for Individuals, i.e. humans. The is conceived of as independent of other specific individuals with whom they have
relationships and independent of their participation in any particular activity. They may have an ¥, ROriginNPersistent_characteristicRUdEthnicity

P \man} was shot yesterday.

She gave birth to a Eiyesterday.

Istudy femalefadolescentsd

I am dating an fman}

She comforted the child

I always thought of him as a [Jgly e

FEs:

Core:

The [T s the human being.
Semantic Type: Human

Non-Core:

[Age [Age] The [N is the length of time the [§3e8 has been alive.

Context_of acquaintance [coa] An expression indicating the context with which the T30y is associated.
Hey, where'd that museum EJi}q go?

The is a temporary condition of the [2eq0.

[Ethn The [ietatay is the religious, racial, national, socio-economic or cultural group to which the [F3zes belongs.

[Origin [Orijf The EIETay is the place where the [0y was born or lived a salient part of her or his life.
[Persistent_characteristig The [gZeREHIMUET e HathTs is a physiological characteristic or personality trait of the m which is concieved of as persisting
[Pers_char]| over time.

Figura 37: Frame People na FrameNet.
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Note que, neste frame, ha um FE nuclear apenas: PERSON. Porém, dentre os FEs ndo
nucleares, hd o FE ORIGIN, que indica o local de onde a pessoa € ou passou parte relevante de
sua vida. Para ambos os frames evocados pelos verbos acima, o FE que, em principio, deveria
instanciar-se como pessoa - CREATOR-, aparece representado, justamente, pelo nome do lugar
onde h& uma organizacdo de pessoas atuando. Isso indica existir, no frame People, uma
relacio metonimica em que ORIGIN ESTA POR PEOPLE. Tal relacio estaria sinalizada no
frame People, mas manteria contato com o frame eventivo Intentionally create
por meio da relagdo FE (de frame eventivo) - Frame (de entidade), j& existente no banco de
dados do m.knob.

E ainda interessante, pelo estudo da lattice da FrameNet, citar outros frames que orga-
nizam entidades e poderiam ser contemplados por relacdes dessa natureza. Como se viu pela
estimativa dos dados metonimicos desta tese, locais politicos podem atuar como organizagoes
sejam elas com vies social ou governamental. A FrameNet possui o frame Organization,
que descreve grupos formados pela sociedade com propositos especificos, Figura 38. Algu-
mas Unidades Lexicais vinculadas a ele sdo: organization.n, society.n, union.n, delegation.n,

association, agency.n’

Lexical Unit Index

Organization

Definition:

This frame describes intentionally formed human social groups (here termed 8oEaie itk with some definite strectune .lndl"'“ ersh They may be relatively
informal, consisting only of a group of individuals who are wware of who is and who is not a fellow member, or they may be ¢ :J'nplt.x and long-lasting, such as the
Roman Cathelic Church or the Conservative Party.

Lucien LT EBROTHERHOODS

FEs:

Core:

[Members [mem] A person belonging to an $pfRvesTilg

‘!Emmltlt hpc Human

[ at) The entity of which the individuals are mﬁd"”'”-
Semantbe 1-.pw Ciroup

Non-Core:

The location or political locale that the 85Ty is contained within.

Or, if you want to work on women's human rights issues, work for a (Bl MEEIIFANRON that advocates on behalf of
women.

Descriptor |des) Any description of the § "‘""'F'" nat covered by a more specific frame element.

Mame [] A name given to the By F-W for identification.

[Period_of_existence [per] The interval during which the "'"'-'FF"cmu

This FE descnibes the general location where the w operates, but does not indicate the possessor of the w anizationy
Semantbe Type: Locative_relation
m The reason for which an Dg e ey is formed.
Semantbe Type: State_of_affairs

® Em portugués, organizacéo.n, sociedade.n, sindicato.n, delegacéo.n, associacéo.n, agéncia.n.
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Figura 38: Frame Organization na FrameNet.

O frame Institution, Figura 39, conforme indica sua posi¢do na lattice da Fra-

meNet, é mais especifico que Organization.

Lexical Unit Index

Institutions

Definition:

This frame concerns permanent organizations [the MH, with a public character, meaning that they are intended 1o affect the lives
af the public at large in a purticular H:HI...-._ In some cases, most or all members of the public have a direct relationship with the
[, but in many cases, the effect on the populace is indirect.

LTl 15 an bcademic ermcyll STITUTION jeommpr: i

FEs:
Core:
Dormain [dom The concern of the [ - broadly speaking, the aspect of society that they affect.
m A permanent organization with a soctally impostant purpose.
Semantic Type: Group
Mon-Core:
[Members [mem] The individuals that make up an T .
AN STITUTION i
Place [] The Place where the Ty is located.
Semantie Type: Locative_relation
Purpose ()] The goal of the [EXERERS.
Semantic Type: State_of_affairs We're trying to figure out the guality indicators of an [LgusUFRTEIY Trgm e e

Figura 39: Frame Institution na FrameNet.

Nele, as organizagdes sdo consideradas de cunho permanente, a LU cadastrada é insti-
tuicdo.n. Diz-se que hd um propdsito social, visto que prevé o atendimento ao publico em
alguma circunstancia. Um dos herdeiros desse frame € 0 Government Institution,

Figura 40.
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Lexical Unit Index

Government_institution

Definition:

The PErder is an organizution which is part of a government, the m of which is to provide a service or fulfill a role designated
by the government. The m may, but need not, entaill direct interaction of the citizenty.

FEs:

Core:

m The Doty forms a part of a povernmental body. 1t consists of individual ITI'-"-‘I---H ol und is dedicated
Semantic Type: Uroup O A pose

Core Unexpressed:

The concern of the [nmiogy Jrpiiealy -- broadly speaking, the aspect of society that they affect.
Non-Core:

Descriptor [des] Any description of the Organization not covered by a more specific frame element.

A person belonging to an Organization.

Semantic Type: Human

Mame [nam] A name given to the Organization for identification.

The interval during which the Organization exists.

This FE descnbes the general location where the Ornganization operates, but does not indicate the
Semantic Type: Locative_relation possessor of the Organization.

[Purpose [pu The reason for which an Organization is formed or the purpose to which it is dedicated.
Semantic Type: State_of_affairs

Figura 40: Frame Government Institution na FrameNet.

Este frame, por mais que ndo tenha Unidade Lexical cadastrada, é 0 que agrega as or-
ganizacGes com interesse governamental. Veja que ha, em sua descri¢do, o Elemento de Fra-
me ndo nuclear PLACE, sinalizando a localizacdo geral onde a organizacao opera. Sabe-se que
o lugar pode identificar a prépria instituicdo, haveria, entdo, neste frame, uma relacédo entre o
FE nuclear INSTITUTION e 0 ndo nuclear PLACE.

Licenciar tanto neste frame como nos anteriores a existéncia de relacdo entre os FEs
que contemple a metonimia LUGAR ESTA PARA ORGANIZACAO ou instituicdo (seja
social ou governamental) permitiria marcar metonimias convencionalizadas como as exempli-
ficadas. Assim, tem-se que um LUGAR ESTA PARA ORGANIZACAO SOCIAL QUE ES-
TA PARA PESSOAS ASSOCIADAS A ESSA ORGANIZA(;AO. E um LUGAR ESTA
PARA ORGANIZACAO GOVERNAMENTAL QUE ESTA PARA PESSOAS ASSOCIA-
DAS A ESSA ORGANIZACAO.

Tanto na percepcdo dos analistas como pelo registro identificado nas anotagdes da

FrameNet, 0 mapeamento metonimico proposto € contemplado pela literatura dedicada ao
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fendmeno. Considerando a sentenca que inicia essa andlise, “Conhecida como a ‘capital dos
botecos’, por ter a maior quantidade média de bares entre as cidades brasileiras, Belo Hori-
zonte realiza todos 0s anos um concurso para eleger os melhores bares em diversas catego-
rias”, iniciemos a discussao por Lakoff (1987, p.84):

1) “Existe um conceito 'alvo’ A que deve ser entendido para algum propdésito em
algum contexto” .

Na sentenca, ha uma organizacdo social envolvida na realizacdo do concurso.

i)  “Existe uma estrutura conceptual que contém o conceito A e um outro conceito
B

Belo Horizonte é um lugar politico que contém organizacdo social ou conjunto de pes-
soas.

iii)  “Bou é parte de A ou esta intimamente associado a A em uma estrutura concei-

tual. Normalmente, uma escolha de B determinaré excepcionalmente A, dentro
dessa estrutura conceitual .

Belo Horizonte estd intimamente associada a Organizacdo Social agrupada no interior
de sua demarcacao municipal. Se se diz Belo Horizonte realiza X, excepcionalmente, Organi-
zacdo social esta vinculada.

iv)  “Em relacdo a A, B ou é mais facil de entender, mais facil de lembrar, mais fa-
cil de reconhecer, ou mais imediatamente Util para o propdsito determinado no
contexto”’.

Belo Horizonte se faz saliente em relacdo a uma organizacgdo social, sendo imediata-
mente Gtil ao proposito nesse contexto, na medida em que se trata de texto anotado de um
guia turistico de cidades brasileiras.

Relacionando o caso a modelagem metonimica de De Ibanéz & Masegosa (2014), este
estaria em Complexos Metonimicos, apresentado previamente no Quadro 3. Tratar-se-ia, en-
tdo, pela visdo dos autores, de uma cadeia metonimica, formada por reducdo de dominio, pois
Belo Horizonte € escolhido para representar uma organizacao, que, por sua vez, é representa-
da por pessoas, a Figura 8 tratou previamente de caso semelhante.

Em busca de verificar o grau de convencionalidade dessa metonimia no corpus anota-
do para 0 m.knob, o Quadro 9 traz outros casos encontrados que também licenciam a mesma

permuta entre FES:



LOCAL

POLITI-
CO/ORGA
NIZACAO

SOCIAL

123

Quadro 9: Metonimias para LOCpolitico/ORGsocial

Sentenca

Em 1966, com a inauguragdo do porto de Tubardo,
Espirito Santo TORNOU-SE o maior exportador de
minérios do pais.

Possiveis RelagGes Estabelecidas em
frames no banco genérico da
FrameNet

No frame Becoming:

FE ENTITY - Frame Organization
No frame Organization:

FE PLACE - FE ORGANIZATION

Porto Seguro TEM um aeroporto que recebe voos
nacionais das principais companhias brasileiras.

No frame Possession:

FE ONWER - Frame Organization
No frame Organization:

FE PLACE - FE ORGANIZATION

A terceira cidade mais populosa do pais, Salvador
DETEM uma cultura riquissima, que resultou do
encontro da tradigdo africana com as tradi¢Ges europeia e
indigena.

No frame Possession:

FE ONWER - Frame People
No frame Organization:
FE PLACE - FE ORGANIZATION

A regido da Grande Fortaleza OFERECE praias repletas
de restaurantes e bares, que transformam um dia de praia
numa experiéncia sensorial.

No frame Of fering:

FE OFFERER - Frame Organization
No frame Organization:

FE PLACE - FE ORGANIZATION

Situada numa regido de transicdo entre o cerrado e a
vegetacdo amazonica, Palmas BENEFICIA de uma

grande diversidade de cenarios, como belas praias de
agua doce, areas preservadas, rios e cascatas.

No frame Cau-

se benefit or detriment:

FE BENEFACTOR - Frame Organization
No frame Organization:

FE PLACE - FE ORGANIZATION

O estado de Sdo Paulo RESERVA muitas surpresas aos
seus visitantes.

No frame Reserving:

FE ORGANIZATION - Frame Organization
No frame Organization:

FE PLACE - FE ORGANIZATION

Sergipe ainda GUARDA entre os seus segredos a regido

do Xingd, o quinto desfiladeiro navegavel do mundo, um
dos seus pontos turisticos mais conhecidos e um dos mais
procurados pelos turistas.

No frame Rescuing:

FE AGENT - Frame Organization
No frame Organization:

FE PLACE - FE ORGANIZATION

O menor estado brasileiro em extensdo territorial,
Sergipe RESERVA aos visitantes passeios Gnicos,
conjuntos arquitetonicos de relevancia historica e os
sabores deliciosos de mariscos, como o caranguejo, uma
das iguarias tipicas da regido.

No frame Reserving:

FE ORGANIZATION - Frame Organization
No frame Organization:

FE PLACE - FE ORGANIZATION

S&o Paulo OFERECE sempre algum tipo de
entretenimento interessante: 260 salas de cinema, 181
casas de espetaculos, 79 centros comerciais, 75 parques e
areas verdes, 90 bibliotecas, inimeras casas noturnas e
bares, festas e exposigdes.

No frame Of fering:

FE OFFERER - Frame Organization
No frame Organization:

FE PLACE - FE ORGANIZATION

Uma das festas mais famosas é o Arraial da Flor de
Maracuja, que TRANSFORMA a cidade de Porto Velho
num grande festival de dangas e comidas tipicas.

No frame Cause change:

FE ENTITY - Frame Organization
No frame Organization:

FE PLACE - FE ORGANIZATION
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4.2.2 LOCpolitico/PERgrupo (26,8% dos casos metonimicos)

Na sentenca Aracruz possui uma infraestrutura de hotéis e pousadas para receber os
visitantes com conforto, Figura 41, a entidade nomeada Aracruz atua como LUGAR possui-
dor de uma ATRACAO, no caso, uma infraestrutura de hotéis e pousadas. Importante desta-
car que, conforme percebido pelos analistas na etapa de anotacdo de entidade nomeada, o Lo-
cal Politico assume a fungdo de Pessoa por Grupo quando considerado em contexto. Houve
também a opcéo por Organizagdo Social, sinalizando alguma dificuldade de delimitacdo da

categoria.

[Dsave & Refresh [ Hide AS X Remove AS [ Add Cxn 2 Label Help
[116164] NI
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Figura 41: Sentenga com entidade nomeada metonimicamente LOCpolitico/PERgrupo.

Analisando have.v como um possivel correpondente da LU possuir.v no banco de da-
dos da FrameNet, encontraremos o0 frame Possession, Figura 42, em que OWNER - N0 por-
tugués possuidor - tem POSSESSION - no portugués posse. Embora néo definido para este fra-
me, geralmente, o tipo semantico do FE OWNER é consciente, ou seja, prevé um FE, prova-
velmente, humano, o que ndo se efetiva nas anotacdes de sentencas da FrameNet, j& que se
encontram casos no banco de dados como We had all kinds of fruit - [Weowner ] HAD [every-
thingpossession]”” Mas, também, [Iranowner ] HAS [hot cells that were supplied by the US in
the 196OPOSSESS.ON]78 e, com a LU lack.v, do mesmo frame, [Russia owner] currently LACKS
[the necessary capacity to dispose of its chemical munitions possession] °. Veja que as caracte-

risticas do FE OwNER atuam em funcéo metonimica nos dois ultimos casos.

" Em portugués, nds tinhamos todos os tipos de frutas, nés tinhamos tudo.
’® Em portugués, Iran tem células quentes que foram fornecidas pelos EUA em 1960.
" Em portugués, RUssia, atualmente, carece de capacidade necessaria para dispor de sua munic&o quimica.
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Lexical Unit Index

Possession
Definition:

An S5 has (or lacks) a [Timaaton.

The river's part of my manor, but of course [} also FIEONEN RS ALod gles.

It's a nuisance having to abandon [Tty] EIABOINEINER], though.

FEs:

Core:

The entity that owns a posession.

The thing which is owned by the Owner. Ex.: I FTNYS Bondanee. (This does not include bodyparts or medical conditions, but does

include intellectual property, etc.)

Figura 42: Frame Possession na FrameNet.

J& para o caso de host.v, possivel correspondente de receber.v, na mesma sentenca, 0
frame evocado € Provide lodging, Figura 43, em que um FE HosT (anfitrido) oferece
alojamento para um FE LODGER (hospede). Para este frame, HOST € marcado com o tipo se-
mantico, consciente, ou seja, deve ser instanciado, provavelmente, por uma pessoa. Tal mode-
lo reforca a percepcdo metonimica apontada pelos anotadores no experimento de peersour-
cing. Entretanto, s6 ha na base de dados da FrameNet uma sentenca anotada para este frame,

0 que nos impede de verificar como os anotadores daquele projeto trataram a questao.

. . Lexical Unit Index
Provide_lodging
Definition:
A E provides a temporary [y for a TRl
eJHOUSED}herfin our home .
FEs:
Core:
[Host [Gro] The EBF is the individual (or group of individuals) that own or control the and allow the [ITI25: to temporarily stay there.
Semantic Type: Sentient
Lodger [Gre] | The (TP is the individual who is given permission to lodge in the [T Tlgos.
Semantic Type: Sentient
The location controlled by the El which the [TTRgy stays at temporarily.
Non-Core:
The BiTarr e are the conditions under which the Ef provides lodging.
The is the cognitive cause of the [Ilis granting of permission.
Semantic Type: State_of_affairs
[Manner [] | Any description of the provision of lodging which is not covered by more specific FEs, including secondary effects (quietly, loudly),
Semantic Type: Manner and general descriptions comparing events (the same way). In addition, it may indicate salient characteristics of the m that also
affect the action (presumptuously, coldly, deliberately, eagerly, carefully).
[Means [mea] An action of the Eli} whereby they communicate or enact the granting of permission to stay in the Residence.
Semantic Type: State_of_affairs
Place [Place] The ZE is where the [FT) provides a temporary [T,
Semantic Type: Locative_relation
[Purpose [Purp] | The Eisues: is the goal of the E0T, in allowing the [Teiag) to stay.

Semantic Type: State_of_affairs
The is when the [ET provides a Residence to the [IElag
Semantic Type: Time

Figura 43: Frame Provide lodging na FrameNet.
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Da mesma forma que no caso anterior, para modelar essa metonimia, é preciso relaci-
onar pessoas a locais politicos, o frame disposto pela FrameNet que discorre sobre o conceito
de pessoa € People, Figura 37. Assim, o FE PERSON estaria associado ao FE Origin no fra-
me de entidade People. A relagdo com os frames Possession e Provide lodging
se efetivaria na medida em que os FEs OWNER e HOST manteriam contato pela relagdo FE
(OWNER e HOsST) - Frame (People).

Conforme a andlise da anotacdo por peersourcing indica, tal metonimia parece estar
convencionalizada na lingua, uma vez que, além dos frames de evento acima, tal substiuicdo
ocorre ainda outras 209 vezes. Tais ocorréncias se ddo em frames eventivos de dominios mui-
tos variados, como séo vistos no Quadro 10. Tamanha diversidade sugere a convencionaliza-
cao desta substituicdo metonimica no corpus, o que pode ser explicado pelo fato de, no domi-
nio do turismo, o local ser escolhido para fazer referéncia a diversas acdes, porque o foco pas-

sa ao potencial turistico do lugar em descricao.

Quadro 10: Metonimias para LOCpolitico/PERgrupo

Possiveis Relagbes Estabelecidas em

Sentenca frames no banco genérico da
FrameNet

F_or_mada po~r vila_rejos que cir_cundam praias pouco No frame Preserving:
visitadas, Séo Miguel dos Milagres PRESERVA a FE AGENT - Frame People
tranquilidade que se mantém mesmo ao receber No frame People:

muitos turistas. FE ORIGIN - FE PEOPLE

O Rio TRABALHA durante o ano inteiro para
apresentar ao Brasil, e aos outros paises, um No frame Work:

espetaculo que mistura samba, criatividade, dancae | T E AGENT - Frame People
Lele2\E | manifestacBes populares de uma forma NE IS Eeopie:

y FE ORIGIN - FE PEOPLE
SOIZHEE | completamente Gnica.
CO/PESSO

A POR No frame Offering:
clzlUiElel | Cabralia OFERECE algumas pousadas com FE OFFERER - Frame People

diferentes niveis de conforto e infraestrutura. No frame People:
FE ORIGIN - FE PEOPLE

A igreja construida no século 18 é a matriz em

homenagem a Nossa Senhora da Conceicdo, a santa | NO frame Possession:

padroeira DO Brasil durante a época da colonizagio e ;E ?WNERP' Frarlne Beople
.- . L o frame People:

do Impt_arlo, que foi subst!tm_da por Nossa Senhora FE ORIGIN - EE PEOPLE

Aparecida durante a Republica.
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Minas Gerais, Espirito Santo e Sdo Paulo também
sdo FAMOSOS pela produgao de café.

Espirito Santo vem logo a seguir de Minas, sendo o
principal produtor de Conilon, cultivado nas areas
quentes do estado.

No frame Fame:

FE ENTITY- Frame People
No frame People:

FE ORIGIN - FE PEOPLE

Mais tarde, depois da libertagdo dos escravos negros,
o0 Brasil RECEBEU varias correntes imigratorias
(alemées, italianos, espanhdis, japoneses e sirio-
libaneses) que concluiram a formagéo étnica atual da
populacdo brasileira.

No frame Receiving:

FE DONOR - Frame People
No frame People:

FE ORIGIN - FE PEOPLE

O Brasil TEM poucos pratos que possam simbolizar,
por si so, a cozinha nacional, mas alguns doces podem
ser encontrados em praticamente todo o territorio.

Frame Possession.

FE ONWER - Frame People
No frame People:

FE ORIGIN - FE PEOPLE

Com a reducéo da producéo, as orgulhosas cidades de
Canavieiras, Olivenca e Una MANTIVERAM o
respeito pelo passado, mas olharam para o futuro ao
investirem no turismo, que é hoje em dia a atividade
mais importante da regido.

No frame Cause to continue:
FE AGENT - Frame People

No frame People:

FE ORIGIN - FE PEOPLE

Conhecido pela riqueza das suas festas juninas, o
Brasil DESCOBRIU em Sergipe um litoral quase
intacto e repleto de lindas praias,- cercadas por dunas
e com a singularidade das suas 4guas mornas durante
0 ano inteiro.

No frame Becoming aware:
FE COGNIZER - Frame People
No frame People:

FE ORIGIN - FE PEOPLE

Um estado com uma grande riqueza cultural, o Ceara
DEU ao Brasil escritores como José de Alencar e
Rachel de Queiroz.

No frame Giving:

FE DONOR- Frame People
No frame People:

FE ORIGIN - FE PEOPLE

Entre os maiores produtores destacam-se Sdo Paulo,
Pernambuco e Ceara, que sio RESPONSAVEIS por
guase metade da producéo da bebida no Brasil.

No frame Responsability:
FE AGENT- Frame People
No frame People:

FE ORIGIN - FE PEOPLE

Sdo 25 escolas entre o grupo de acesso e o principal,
que a cada ano monopolizam as ATENCOES do
Brasil durante dois dias.

No frame Attention:

FE PERCEIVER - Frame People
No frame People:

FE ORIGIN - FE PEOPLE

Os visitantes podem ainda deliciar-se com as comidas
tipicas DA Bahia, como o vatapa e o acaraje.

No frame Possession:
FE OWNER - Frame People
No frame People:

FE ORIGIN - FE PEOPLE
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No frame Cause to expansion:
FE AGENT- Frame People

No frame People:

FE ORIGIN - FE PEOPLE

Parintins tem vindo a AMPLIAR a sua capacidade
hoteleira para receber os turistas.

Retomando a literatura, podemos, alem de Lakoff (1987), utilizar o aparato tedrico de
Barcelona (2009, p.13) na andlise da sentenca previamente discutida: Aracruz possui uma
infraestrutura de hotéis e pousadas para receber os visitantes com conforto. Em uma de suas
definicdes, o autor diz que “metonimia é a projecdo conceitual de um dominio cognitivo so-
bre outro”. Veja que Aracruz atua como um dominio cognitivo projetado em Pessoa por Gru-
po, porque é possivel realizar ligagdo entre os FEs PERSON e ORIGIN no frame People e li-
ga-lo a frames eventivos por meio da relacdo FE-Frame. Barcelona afirma ainda que, na me-
tonimia, “ambos [0S conceitos]sdo pertencentes ao mesmo dominio cognitivo”, 0 que se con-
firma neste caso, posto que pessoas tém um local de origem. Por fim, afirma que “o dominio
projetado (dominio fonte) ressalta e proporciona acesso mental ao dominio sobre o qual se faz
a projecdo (dominio alvo)”, o que também se verifica, visto que o local é contiguo cognitiva-
mente a pessoa.

Pelo modelo De Ibdnéz & Masegosa (2014), este também seria uma caso de Comple-
X0s Metonimicos, apresentado previamente no Quadro 3. Tratar-se-ia, entdo, pela visdo dos
autores, de uma cadeia metonimica, formada por reducdo de dominio, pois Aracruz é o local

escolhido para representar um conjunto de pessoas organizadas em grupo.

4.2.3 LOCpolitico/ORGgovernamental (9,6% dos casos metonimicos)

Na sentenca, Em 2008, o Rio de Janeiro apresentou sua candidatura ao titulo de Sitio
Urbano Misto, Figura 44, houve anotadores que conceberam que Local Politico estava atuan-
do como Organizacdo Governamental quando analisado em contexto. Nesse sentido, Rio de

Janeiro assumiria a funcdo de suas autoridades governamentais.
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Figura 44: Sentenca com entidade nomeada metonimicamente LOCpolitico/ORGgovernamental.
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Analisando caso correspondente no banco de dados de anotacdo para a lingua inglesa,
a LU present.v evoca o frame Cause to perceive, Figura 45, o qual prevé que AGENT
(agente), ACTOR (ator), ENTITY (entity) e MEDIUM (meio) causam fendmenos.

A anotacdo de metonimias foi observada na plataforma da FrameNet pela relacdo de
coreset estabelecida entre os FEs acima mencionados, como no exemplo [The theater gntiry]
PRESENTS [sky shows and IMAX films renomenc]®’. Ou seja, é concebido pela analise que,

caso ENTITY se manifeste, a presenca de AGENT pode ndo acontecer.

Lexical Unit Index

Cause_to_perceive
Definition:

[EXHIBITED{great interest in the project8
NS BT IDEPICTS|Dad holding the ball for a place kick8

An , Entity, or Medium causes a to be perceived by a [fSreange:. With an , Entity, or Medium, the is usually unspecified.
Aileen| -ﬁi

PV FSISHOWINGsigns of growih
NB: This may change in the future, but as of now this frame subsumes three closely-related cause/perceiver alternations: a.) perception of a specific m caused
by an m, b.) perception of some implicit audience caused, possibly unintentionally, by an ,and ¢.) perception of some implicit audience caused by a

Medium or Entity. Perhaps this frame is too broad - the different subject FEs seem to all indicate different ways of "showing."

FEs:
Core:

An is a sentient being who is exhibiting, possibly uninintentionally, some ey
Semantic Type: Sentient
Excludes: Perceiver

[Agent 1] The ¥T20 intentionally creates a situation in which the observes or experiences the [langaaay.
Semantic Type: Sentient

n An object that has some association with a [Fgaueaes.
Excludes: Perceiver
Medium [] The Medium through which a is expressed.
Excludes: Perceiver
[Perceiver [] The is made to have a perceptual experience by the [N
Semantic Type: Sentient
[Phenomenon [] The [FTETSE, is an entity or idea that is perceived by the FSEaira.
Non-Core:
ICo-participant [co-p]| A BTSN is an entity that participates in a coordinated way in the same event as the [$9C0-participantlL v A
[Explanation [] The Explanation denotes a proposition from which the main clause (headed by the target) logically follows.
[Freq SpEas] describes how often the FNIM presents the [oagnans.

A description of the way in which the [¥I31, presents the [Jiaueaaue.

Semantic Type: Manner
[Means [] The instrument or method by which the was shown the [FiSNgaTo.

Semantic Type: State_of_affairs
The location where the E¥I31 causes the perception of the Ttsaua].
Semantic Type: Locative_relation

Purpose [] The purpose of the [[¥{211 in creating the perception of the [T3s0otga.
Semantic Type: State_of_affairs

[Time []} When the event occurs.

FE Core set(s):

{Actor, Agent, Entity, Medium}

Figura 45: Frame Cause to_ perceive na FrameNet.

8 Em portugués, O cinema apresenta sky shows e filmes IMAX.
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Sabe-se que, na verdade, a entidade teatro explora um conjunto de profissionais que
administram o calendario do estabelecimento. Assim, a entidade, neste caso, é o agente. A
incluséo de relacdo que garanta a existéncia da metonimia, no frame de entidade, evitaria re-
correr a relacdo de coreset, necessaria para determinados casos, mas nao para esse (cf. RUP-
PENHOFFER ET AL, 2016).

A proposta de modelagem para casos em que um LOCAL ESTA PARA ORGANI-
ZACAO GOVERNAMENTAL QUE ESTA PARA PESSOAS ASSOCIADAS A ESSA
ORGANIZACAO pode ser feita por meio de relagdo interna que marque ser possivel o FE
ndo nuclear PLACE ser usado no lugar do FE nuclear INSTITUTION no frame de entidade Go-
vernment Institution, Figura 40. Tendo em vista que se trata de uma cadeia metoni-
mica conforme ja previram De Ibdnéz & Masegosa (2014), deve-se estabelecer, ainda, uma
relacéo externa que ligue o FE AGENT do frame eventivo Cause to perceive ao frame
Person para sinalizar que ORIGIN estd para PERSON. O complexo metonimico se consolida,
com a proposicdo de uma relacdo interna aos frames Institution e seus herdeiros, que
modele o fato de que Institution/Organization podem estar pelos seus membros
(FE MEMBERS) .

Uma vez que uma relacdo metonimica seja proposta no frame de entidade que licencia
AGENT, possibilitando a interpretacdo metonimica deste, as perguntas que se seguem logica-
mente, no caso desta sentenca, sdo: (a) seria necessario manter a relacdo de coreset entre A-
GENT, ENTITY e MEDIUM neste frame e, mais aprofundadamente, (b) seria necessario haver
tantos FEs nucleares neste frame?

O que se quer discutir aqui € se a Berkeley FrameNet ndo acabou por usar relacdes o-
riginalmente propostas para dar conta da alternancia entre tipos de especificos de FE, como
DESTINO, ORIGEM, CAMINHO € AREA, que formam o coreset dos frames de movimento, para
dar conta da anotacdo de metonimias. Nesse sentido, dada a proeminéncia cognitiva do fend-
meno metonimico e 0 ancoramento cognitivista da FrameNet, parece-nos mais adequado criar
uma relagdo metonimica no frame de entidade que licencia 0 AGENT do frame Cau-
se to perceive para modelar casos como este que, em nosso corpus, representam 9,6%
dos casos.

Esse padrao de ocorréncia metonimica é apresentado no Quadro 11 com possiveis ma-

peamentos a serem propostos.
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Quadro 11: Metonimias para LOCpolitico/ORGgovernamental

Sentenca

A invaséo progressiva dos brasileiros no territdrio
boliviano fez com que a Bolivia passasse a
EXIGIR o pagamento de impostos pela extracdo
do latex nas suas terras.

Possiveis Relagcoes Estabelecidas em
frames no banco genérico da FrameNet

No frame Imposing obligation
FE OBLIGATOR - Frame Govern—
ment institution

No frame Govern-

ment institution:

FE PLACE - FE INSTITUTION

Até o inicio do século 20, as terras que hoje em
dia fazem parte de Acre PERTENCIAM a
Bolivia e ao Peru.

No frame Possession:

FE OWNER - Frame Govern-
ment institution

No frame Govern-

ment institution:

FE PLACE - FE INSTITUTION

Este local foi o palco de importantes
acontecimentos na histéria do pais, como o
anuncio da participacdo DO Brasil na Segunda
Guerra Mundial e o suicidio de Getulio Vargas
(presidente do Brasil na época).

No frame :

FE - Government institution
No frame Govern-

ment institution:

FE PLACE - FE INSTITUTION

O Parana TEM uma economia moderna, 0 que
faz com que as suas cidades (em particular a
capital, Curitiba) sejam modelos de
desenvolvimento e qualidade de vida.

Frame Possession.

FE ONWER - Frame Govern-—
ment institution

No frame Govern-

ment institution:

FE PLACE - FE INSTITUTION

Os CONFLITQOS entre Portugal e Espanha pela
posse da América do Sul intensificaram-se.

No frame Hostile Encounter:

FE SIDE_1 e FE SIDE_2 - Frame Govern-—
ment institution

No frame Govern-

ment institution:

FE PLACE - FE INSTITUTION

A jazida reuniu milhares de garimpeiros e o Para
REGISTROU uma onda migratdria de todo o
pais.

No frame Becoming aware
FE COGNIZER - Frame Govern-
ment institution

No frame Govern-

ment institution:

FE PLACE - FE INSTITUTION

A partir de 1757, Portugal PROIBIU o ensino de
outra lingua que ndo o portugués por considerar
os idiomas originais do pais “uma invencao
demoniaca”.

No frame Deny permission
FE AUTHORITY- Frame Govern-
ment institution

No frame Govern-

ment institution:

FE PLACE - FE INSTITUTION

O Brasil tem vindo a EXPANDIR sua presenga
nos mercados financeiros internacionais e faz
parte de um grupo de cinco economias
emergentes, formado por Brasil, Rissia, india,
China e Africa do Sul, conhecido como BRICS.

No frame Cause to expansion
FE AGENT - Frame Govern-
ment institution

No frame Govern-

ment institution:

FE PLACE - FE INSTITUTION
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Hoje em dia, 0 Acre SEGUE um modelo No frame Compliance:
econdmico que privilegia a exploragéo de FE PROTAGONIST- Frame Govern-
madeira certificada e inclui a preservagéo das ment institution

tradicBes dos nativos, medidas que comegam a No frame Govern-

criar as condigdes necessarias para o crescimentd | ment institution:

racional da regido. FE PLACE - FE INSTITUTION

No frame Finish a competition:
FE COMPETITOR- Frame Govern-—
ment institution

No frame Govern-

ment institution:

FE PLACE - FE INSTITUTION

A fronteira com a Guiana foi a Unica disputa
territorial que o Brasil PERDEU em toda a sua
historia.

4.2.3 LOCpolitico/ORGcompanhia (1% dos casos metonimicos)

A sentenca Rio Branco oferece infraestruturas de hospedagem adequadas a recepcéo
de turistas. A combinacdo encontrada sugere que o local politico esta para uma organizacao
companhia quando analisado em contexto. Em alguma medida, analistas consideraram a exis-
téncia de um grupo organizado com fins lucrativos para vender servigo especifico a turistas.
Entretanto, deve ser mencionado que houve também a escolha pelas categorias ORGsocial e

PERgrupo, além de casos de ndo percepc¢do da distin¢do categdrica em contexto.
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133

Na Figura 46, uma das LUs anotadas para a sentenca é oferecer.v®!, que evoca o frame
Servigco Turistico Vender, cujos participantes séo os FEs nucleares TURISTA, mar-
cado como Instanciacdo Nula Indefinida na sentenca, OPERADORA (Rio Branco) e SERVICO
TuRisTICO (infraestrutura de hospedagem), Figura 47.

Veé-se que a metonimia LOCAL E ORGANIZACAO COMPANHIA se estabelece en-
tre Rio Branco e alguma pessoa juridica que oferta a infraestrutura de hospedagem. Nesse
caso, a ligagéo se daria entre o FE Operadora no frame eventivo e o frame Business, Figu-
ra 48. Na sequéncia, similarmente aos casos anteriores, uma relacdo interna ao frame de enti-

dade Business, seria proposta, ligando os EFs BUSINESS e PLACE.

Servigo_turistico_vender
Definigia
A operadora vende os servigos turisticos o turista.
exemplaist
Elementos da Frame Nucleares

Estabelecimento comercial que vende servigos turisticos.

m Conjunto de sarvigos turistices que séo vendidos pelo estabelecdimento comercial ao Turista.
M ndividuc ou grupo que efetua compras de Servigo_turistico.

lementos de Frame Nao-Nuclearas

Alguma cartacteristica da oudo .

envigos] . . )
== 0 propésito que o turista pretende alcangar com o servigo

Any description of the selling event which is not covered by more specific FEs, including secondary effects (quiethy, loudly), and general descriptions comparing events
(the same way). [t may also indicate salient characteristics of the Saller that affact the actien (presumptuously, coldly, deliberately, eagerly, carefully)l. Stuart reluctantly
=old her his last rock.
Means [mns] The means by which a commercial transaction occurs. Abby sold the car for cash.
Money is the thing given in exchange for Goods in a transaction. Sam scld the car for $12,000.
‘Where the event takes place.
Purpose [purp] The purpase for which an intentional act is performed.
n some cases, price or payment is described per unit of Goods. The farmers market sells apples for one dollar @ pound
Maotivos que fazem com gue o Turista opte pela compra de determinade Servigo_turistico,

‘When the event occurs.

m This FE is any unit in which geods or services can be measured. Generally, it occurs in a by-P® Sob sells peppers by the pound.

Figura 47: Frame Servico Turistico Vender na FrameNet Brasil.

No banco de dados genérico da FrameNet, um possivel correspondente € offer.v, evo-
cando o frame Of fering, no qual é dito que OFFERER (ofertante) é uma pessoa que sinaliza
ser capaz ou estar disposta a dar THEME (algo) a um POTENTIAL RECIPIENT (recipiente em

potencial), Figura 48. Percebe-se que tal frame €, em esséncia, mais abrangente que o utiliza-

81 Na Figura 29, é ilustrado caso de sentenga em que o lexema oferecer evoca o frame Atrair Turista,
cujos FEs sdo TURISTA, ATRAGCAO e LUGAR. A observacao se faz relavante para destacar o contexto de producéo
desses frames para a base de dominio especifico da FN.Br em que tais distingdes de perfilamento se fazem rele-
vantes. Uma base de dominio genérico poderia ndo ter como intuito obter tamanho grau de refinamento, como é
0 caso da Framenet.
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do para a sentenca em portugués, mas mantém rela¢fes com ele, indicando a possibilidade de
Servigo turistico vender ser um herdeiro do correspondente do frame Offerer
em pt.br.

Sentencas cadastradas para a LU offer.v neste frame foram [New resorts orrerer] OF-
FER [attractions and amenities modeled after those available in top resort cities worldwide,
including luxurious spas, signature restaurants, and exclusive boutiques treme]®>. No caso, o
FE OFFERER esta atuando metonimicamente, pois new resorts aponta para uma equipe de pes-
soas preparadas para oferecer um aparato de servicos a interessados, assim, caso se respeite a
definicdo do FE como representante de uma pessoa que oferece algo, ORGANIZACAO
COMPANHIA ESTA PARA PESSOAS ASSOCIADAS A ESSA ORGANIZACAO. Outro
exemplo também selecionado do corpus anotado pela equipe Berkeley FrameNet foi [About
30 countries orrerer] are OFFERING [support theme], according to an EU statement®®, em
que paises assumem a funcdo de seus representantes publicos na oferta por suporte de algum
tipo. Neste caso, LUGAR ESTA PARA ORGANIZAQAO GOVERNAMENTAL QUE ES-
TA PARA PESSOAS ASSOCIADAS A ESSA ORGANIZACAO.

82 A ~ . L — oo
Em portugués, Novos resorts oferecem atragdes e seriv¢os inspirados nos que estao disponiveis nas melhores
cidades do resort em todo o mundo, incluindo spas de luxo, restaurantes exclusivos e boutiques exclusivas.

8 Em portugués, Cerca de 30 paises estdo oferecendo suporte de acordo com a declaragédo da Europa.
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Offering Lexical Unit Index

[Potential_recipientflyvetiiigTheme}

An it5e3) indicates that he or she is able and willing to give a [Jogeue to a TrBeaa e, In the absence of further qualifications, it is often understood that the
he host 0 Diusffood and drink3

FEs:
Core:
The person that begins in possession of the {ig: and offers it to the .
[Potential_recipient [Rec] The entity that ends up in possession of the [iE0e-
The object which is offered for transfer.
Semantic Type: Physical_object
Non-Core:
cumstances The BTG AL are the conditions under which the [YT3et: is offered.
[Dep p A description of the )it [To i ERL o oo, or (¥gens given independently of the giving event per se.
[Explanation [Exp] The for which the [§itses offers the [¥nges to the RTSUAIBSTST.

Semantic Type: State_of_affairs
lmposed_purpo np The [QUENFBEYIE's intended purpose for the (iEnE,
JIEJOFFEREYIE RV §vavs for potential promotion)

The is the manner in which the BJitata) offers the {iTar to the [TurarIBeTaalom.

Semantic Type: Manner

The by which the BT offers the (LTI to the TSI ST,
Semantic Type: State_of_affairs

Period_of_iterations [] The length of time from when the offer began to be repeated to when it stopped.
The FERE where the (Wi offers the [ETZNFE to the [RTTRSHIE.
Semantic Type: Locative_relation

[Purpose [Purp] | The [y for which the Bjiiaias offers the [0§iPotential_recipient}

Semantic Type: State_of_affairs

The R Rt RO fferer]ViaRind Theme|aYitdPotential_recipient)

Semantic Type: Time

Figura 48: Frame Of fering na FrameNet.

Assim, uma relagdo interframe entre os FEs BUSINESS (Empresa) e SERVI-
CE_PROVIDER (Funcionério), do frame de Business, deveria ser proposta, nos moldes do
que seria feito para os frames que indicam institui¢coes.

E conveniente destacar a dificuldade de consenso na delimitacdo entre Organizacio
Companhia, Organizacdo Social e Pessoa por Grupo. Durante o periodo teste da Oficina de
anotacdo, a categoria ORGcompanhia estava transparente aos alunos. O corpus de trabalho foi
dos jogos olimpicos, e, por diversas vezes, havia a mencdo a organizaces apoiadoras dos
jogos, como os comités ou mesmo as confederacdes esportivas. No entanto, em corpus for-
mado por guia turistico, as combinacdes de etiquetas ndo foram semelhantes.

Essa realidade trouxe & tona a problematica da distingdo entre essas categorias. Se se
sabe que Rio Branco ndo possui 0 trago consciente previsto para ser um oferecedor de algo,

por outro lado, ndo se tem definida consensualmente a categoria para indicar na segunda ca-
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mada. A explicacdo para as multiplas decisdes dos anotadores também pode ser justificada
pela hierarquizacdo do conhecimento e, até mesmo, por se tratar de uma cadeia metonimica.
Uma organizacédo seja social ou comercial € formada a partir de pessoas. Sabe-se, en-
tdo, que ha conjunto de pessoas interessadas no oferecimento de infraestrutura de hospedagem
(Pessoa por Grupo) mas também pode ser definido de forma mais especifica, como um grupo
organizado de empreendedores do ramo de servicos de hospedagem (Organizacdo Companhi-
a) ou ainda uma organizacéo social, como sindicato ou outra forma de associacdo de profissi-
onais do ramo (Organizacdo Social). Para 0s casos nos quais os anotadores inseriram Local
Politico nas duas camadas, sinalizando a ndo percep¢do de metonimia, é possivel reiterar o
alto grau de convencionalidade dessa metonimia. Para a implementacdo do modelo, isso ndo
inviabiliza medida alguma, por outro lado, reitera as posicdes até entdo propostas, visto que

uma organizacao € estruturada por pessoas.

4.2.4 LOCurbano/PERgrupo (1,4% dos casos metonimicos)

A sentenca “Como uma pequena vila balnearia, Alter do Chao oferece algumas
opcOes de pousadas e hotéis mais simples (...)”, Figura 49, tem a LU oferecer.v inserida no
frame Servico Turistico Vender, em que ha uma OPERADORA com interesse de

vender algum SERVICO_TURISTICO a um TURISTA, Figura 47.
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Figura 49: Sentenca com entidade nomeada metonimicamente LOCurbano/PERgrupo.

O caso é semelhante ao analisado pela combinacdo LOCpolitico/ORGcompanhia. Ha-
veria, entdo, uma relacdo interframe entre os FES BUSINESS e SERVICE_PROVIDER. Exemplos
do banco de dados genérico da Framenet foram apresentados anteriormente pelo frame Of -

fering.
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4.2.5 LOCnatural/PERgrupo (1,1% dos casos metonimicos)

A sentenca Porto de Galinhas oferece aos turistas uma grande quantidade de

pousadas, desde as mais simples até as mais sofisticadas.

(D 5ave £ Refresh [ Hide AS X Remove AS [0 Add Cxn 7 Label Help
[116549] MI Porto de Galinhas oferece aos turistas uma grande guantidade de pousadas
O Servigo_turistica,
FE

a

NP

Figura 50: Sentenga com entidade nomeada metonimicamente LOCnatural/PERgrupo.

O caso em destaque também tem a LU oferecerv evocando o frame
Servigo Turistico Vender. Haveria, da mesma forma, uma relagdo interframe entre
0s FEs OPERADORA e 0 frame Business, que manteria internamente conexdo modelando
que PACE estd para BUSINESS, que estd para SERVICE_PROVIDER. Assim se teria preservado o
objetivo de sinalizar que pessoas em Porto de Galinhas oferecem tais facilidades a turistas.

Observe que o fato de a primeira camada percebida pelo anotador representar
variacdes entre LOCpolitico, LOCurbano e LOCnatural ndo altera as decisdes no que tange a
representacdo de LOCAL ESTA PARA PESSOA POR GRUPO.

4.2.6 LOCnatural/ORGsocial (0,2% dos casos metonimicos)

Na sentenca, “[Numa viagem pela historia natural do cerrado de altitude pescriciol,
[o Parque Nacional Chapada dos Veadeiros atracio] CONVIDA [os visitantes turistal [@
explorarem seus 65514 hectares através de antigas rotas utilizadas por garimpeiros pescri-

chol”. A LU convidar.v evoca o frame Atrair turistas, Figura51.
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Atrair_turistas
Defiricio

Urn TR ou uma :-z-! _._,’-' Eeralmente, apresenta recursos naturais ou artificiais com valor cultural ou histdrico que atraem turistas de diferentes origens.

Exemplofsh

Elementos de Frame Nucleares

[Atracaa) Geralmente, & um espago fisico que faz gerar trdnsito de pessoas de diferentes origens para conhecer ou wsufruir seus beneficios, o gue faz com que seja

Atracio

[Attraction reconhecido socialmante por apresentar valor histdrico ou cultural ou mesmo por oferecer recursos naturais ou artificiais. Em alguns momentos, os beneficios
podem ser considerados os proprios strativos pars o GG

mm' E Y que abriga recurso natural ou artificial com valor cultural ou histarico.

[Turista|

m Individuo ou grupo interessado em conhecer ou desfrutar oz benefidos de uma _._r_,'- l.".'nr.: ou de um m

Elementos de Frame Ndo-MNucleares

m Aquele gque desfruta os beneficios de uma :'E _._,'-'jun:ame‘nte com o [MiEe
fe L3
Caracteristicas especificas c'aﬂ- -:I-—! !-: ou do !' E3 '|

O pericdo de duragdo da atividade turistica.

Alguma agdo espacifica que o m pretende realizar com a atividade turistica, entretenimeanto e descanso, par exempla.
Erequéncia [Fraquency] F'En?uf?_-ncia 2Im que a m oua m & procurado por turistas ou quantidade de vezes gue o m realiza determinada agdo durante o
periodo da estadia.
Maneira [Manner]) Detalhes da atividade turistica no sentido de especificar o modo como ccorreu.
Meio [Maanz] Agfes ou meios que possibilitarm a atividade turistica em determinada localidade.
{Origern [Source] Ponto de partida do deslocamento do [Iae] Geralmente, & o local onde o [TEGE reside e para onde retornara apds a estadia no lacal
3 turistico.

Razic que faz com que o Ty ou 2 [ETly seja interessante para turistas.

Quando a atividade turistica acontece.

Figura 51: Frame Atrair turista na FrameNet.

Ha neste frame, um FE ATRAGCAO (Parque Nacional Chapada dos Veadeiros) com re-
cursos naturais de possivel interesse de um FE TURISTA (0s visitantes). A metonimia UMA
ORGANIZACAO SOCIAL ESTA PARA UMA ATRACAO pode ser mapeada por intermé-
dio de relagdo externa com o FE INSTITUTION do frame de entidade Institution, Figura
39.

4.2.7 ORGsocial/LOCurbano (0,6 % dos casos metonimicos)

No caso “Instituto Luiz De Albuquerque. Praga da Republica, 119 - Centro. 2a a 6a,
das 7h30 as 17h30”, tem-se que ORGANIZACAO SOCIAL ESTA PARA LOCAL URBA-
NO. Veja que h4 a possibilidade de conflacdo® entre FEs no frame Institution, Figura
39, uma vez que o FE INSTITUTION e 0 FE PLACE podem ser representados pelo mesmo sin-

tagma. Retomando a avaliagéo feita por Croft (2002) da necessidade de a metonimia ser con-

8 Conflagéo acontece quando um sintagma representa mais de um FE.
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ceptualmente extrinseca, poder-se-ia dizer que um instituto pressup8e uma sede, na analise do
autor, ndo se trataria, entdo, de uma metonimia.

Outra forma de lidar com esse caso pelo m.knob é com a anotacdo de texto corrido.
Ela indicara que, provalmente, sera um local urbano devido aos frames evocados na sentenca,

que tratara de localizagdo e horério.

4.2.8 ORGsocial/PERgrupo (0,2 % dos casos metonimicos)

Na sentencga, “Em 1987, no Dia do Meio Ambiente (5 de junho), Chico Mendes foi
condecorado pela Organizacdo das Nacgdes Unidas”, houve a percepcdo dos analistas pela
metonimia ORGANIZACAO SOCIAL ESTA POR PESSOA POR GRUPO. O frame Judg-
ment communication na base da FrameNet, Figura 52, prevé o FE nuclear COMMUNI-
CATOR sendo um ser consciente, sabe-se que uma organizacao social estd associada a pessoas
que comunicam os interesses da organizacdo. Assim, uma forma de mapear essa metonima é
estabelecendo uma relacdo externa entre FE nuclear COMMUNICATOR e 0 FE ndo nuclear
MEMBER no frame Institution, que, por sua vez, manteria uma relagdo interna entre os

FEs MEMBER e INSTITUTION sinalizando que o membro da instituicdo € contiguo a prépria

InStItUIQaO.
. . Lexical Unit Index
Judgment_communication
Definition:
A SR communicates a judgment of an to an [Xeeaay. The judgment may be positive (c.g. praise) or negative (e.g. criticize), and this is

indicated by the semantic types Positive and Negative attached to the lexical units. This frame does not contain words where and the are
necessarily the same .

I}COMMENDED}his handling of the crisis}
GastonlDENOUNCED]himo the commitiee

This is distinct from the Judgment frame in that it involves the communication of an evaluation, rather than merely forming and holding a particular evaluation.

FEs:
Core:

ommunicator [Com] The @il v uses language in the written or spoken modality to convey his or her evaluation of the m to another person.
Semantic Type: Sentient il I3 », Madie to her colleagues.

[Evaluee [Eval] A judgment is made about the | 2= With verbs this FE is typically expressed as Object:
Jon HHBYYNBEE LSENIT to her colleagues.
(Bt is the body part or action by a body part that conveys the judgment made by the [Sitteruieente]-
Excludes: Communicator She viewed him with a B3 Al Jgaze)
Medium [Medium] Medium identifies the physical or abstract setting in which the evaluation is conveyed.

Jon FTIBYYVRIE Madie over the telephone.

[The party]DENOUNCED in vehement terms.
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[Reason [Reas] Typically, there is a constituent expressing the JTINIOIY for the @aenennnga s judgment. It is usually a for-PP.
Semantic Type: State_of_affairs Jon JYEN I for her efforts)

It can also sometimes be expressed as an as-phrase, when that phrase picks out the reason for the praise or critique.

EERIDICULEDfas an example of all the worst of post-modernism}

For some words, [{gkw is an obligatory FE. In other words, the FE may be ommitted only when the [¥gages for the judgment is
understood from context, as when it is clear why an is being blamed.

4B L AMERGRIDNI

[T identifies the entity to which the proposition or propositions conveyed relate.

A[OCRITICIZEDRSELItRabout her managerial style§

Non-Core:
Addressee [Add] The hears the judgement from the BATHTTTEAT0).
Semantic Type: Sentient Jonli DYLELIESo her colleagues§
This FE identifies the to which the @t judges the to be good or bad.
Semantic Type: Degree
[Depictive [Depictt]] T Tany: identifies any expression describing the state of a participant in the event.
The provides a description of the number or whereabouts of the e g -
The movie met with ACCLAIMS

Frequency [Fre] This FE describes the frequency with which the specified communication occurs
Grounds []} The it is the standard by which the [S¥EINES is judged.
proposal RERICRITIQUED)on this basis}
Internal_cause [IC] The emotional or physical state of the ustiiiie: tvs that leads to their communication of a judgment.
He SLIEN{®FZS) his compatriots im8
This FE identifies the [Fug; in which the judgmental communication occurs.
Semantic Type: Manner
This FE identifies the by which a judgmental communication is accomplished.
Semantic Type: State_of_affairs
[Place [Place] ‘Where the communication of the judgment takes place.

Semantic Type: Locative_relation He was by his long-time friend MR A CRE a0

This FE identifies the S0 of an event.
[Role [Role] [E is used for the capacity in which the FFiias is judged, and is expressed in as-PPs.

Ton [TTRERYHE, Madic FFTTIT.

‘When the communication of the judgment takes place.
Semantic Type: Time He received critical

Figura 52: Frame Judgment communication na FrameNet.

4.2.9 ORGgovernamental/ LOCurbano (1,4% dos casos metonimicos)

Na sentenca “[No Eixo Monumental], [o Ministério da Justica] [chama a atencao pe-
lo espelho de agua e pelas cascatas artificiais na fachada principal”’, a combinacao de eti-
quetas licencia a metonimia ORGANIZACAO GOVERNAMENTAL ESTA PARA LOCAL
URBANO, que destaca que um ministério tem atuacdo em uma construgéo fisica, e essa pode
ser considerada um local urbano, de contemplacdo das pessoas.

Veja que o frame de entidade Buildings da FrameNet tem por fungdo modelar
estruturas fixas permanentes, tendo como FE nuclear BUILDING. H4, dentre os FEs ndo

nucleares, POSSESSOR, que, neste caso, estaria pela edificacéo.
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Buildings
Definition:

The

Semantic Tyvpe: Artifact
Non-Core:

This frame contains words which name permanent fixed structures forming an enclosure and providing protection from the elements.
|, built in 1635, has a very rich interior

The city tour includes the [[Timeaniie] N0 LIRIN:8q of the Transfiguration and Church of Elijsh the Prophet

An ancient stands amid the fields
Tack built his FTORIS in the style of the day.
FEs:
Core:
Building []] The entity built by the Builder which has some [ghsos.

The Individual that created the .

A characterization of some property of the Building.

The use for which the m is intended.

Any indication of what makes up the . including components, ingredients, etc
The used to refer o the .

The building’s location.

The person or other legal entity that owns or has possession of the .

A place that & is located with respect to.

The time at which the m comes into existence.

An indication of the subtype of Elias. including architectural stvle.

Figura 53: Frame Buildings na FrameNet.

4.2.9 ORGgovernamental/ PERgrupo (0,6% dos casos metonimicos)

Na sentencga, “O Rio foi a segunda capital brasileira, e a residéncia da [Coroa Portu-

guesa tema], que SE MUDOU [para a cidade aLvo] [quando Portugal foi invadido por Napo-
leZo Bonaparte, no inicio do século 19 tempo] 7, V& que ORGANIZACAO GOVERNAMEN-
TAL ESTA PARA PESSOA POR GRUPO, pois a Coroa Portuguesa insere-se como repre-
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sentante do poder portugués, por outro lado, ao afirmar o deslocamento de residéncia, o foco

passa a ser seus representantes.

[ save o Refresh [ Hide AS % Remove AS (5 Add Cxn ? Label Help

(1165651 | Coroa Portuguesa, que se mudou para a cidade quando Portugal foi invadido por Napoledo Bonaparte,
@ C Building#. residéncia.n
FE

GF

PT

© O Movimento.mudar.v

FE

GF

PT

© O Hovimento.mudar. v

=3

PT

© O Invading#. invadir.v
FE

GF

PT

Figura 54: Sentenca com entidade nomeada metonimicamente ORGgovernamental/ PERgrupo

Pelo sistema da Webtool, a anotagdo da LU mudar-se se d& no frame Movimento. O
que poderia ser realizado em vista de marcar a distin¢do percebida é explorar a relagdo inter-

frame entre os FEs TEMA e oframe Government institution.



143

CAPITULO 5: MODELAGEM DA METONIMIA NO M.KNOB DA FRAMENET
BRASIL

As alternativas encontradas para modelar a existéncia da metonimia revelaram dois
padrdes de ocorréncia: relacbes interframe e intraframe.

A relacdo interframe foi a Elemento de Frame - Frame, em que um FE de um frame
de evento (tipicamente) é semanticamente especificado por um frame de entidade (a principio,
pelos seus FEs nucleares). Essa relacéo j& foi implementada no projeto m.knob como forma
de (1) adensar a base de dados da FrameNet e (2) fornecer modelo de especificacdo semantica
para os FEs que fosse mais eficiente do que os tipos semanticos, que, como vimos, costumam
ndo ser respeitados, em especial, em casos metonimicos.

Veja, nas Figuras 55, 56 e 57, o procedimento feito para a adicdo da relacdo externa
que liga o FE OPERATOR no frame Servigco turistico vender ao frame Negd-

cios® por meio da fungdo Add Constraint na Webtool.

FrameNet Brasil Webtool 3.0

= Structure v = Annotation v [EZ5Reports v & Grapher v «} Editor v 58 Utils «
Frames

touris

B Touristic_service_collect
- [ Touristic_service_pay
B Touristic_service_reserve
4 B Touristic_service_sell
[
L JServices] ¢ Edit FrameElement
gm & Edit Entry
pep =
m =) Delete FrameElement

jog 1anner

® Means @ Add Constraint

(O]
(O]

S Jpurposa
®

®
it

Figura 55: Adicionar constraint no frame Servi¢o Turistico Vender (Parte 1)

8 Nas Figuras que sinalizam a adicdo das relag@es criadas, a interface escolhida para visualizar o banco de dados
foi a lingua inglesa, mas também podem ser visualizados em lingua portuguesa, dentre outras.
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Add Constraint Ed

¢ Close [ Save

FE: Touristic_service_sell.

FE = Frame

Minimum 2 letters to search

Businesses

FE > Sermantic Type
FE < Qualia > FE

FE < Metonymy > FE

Figura 56: Adicionar constraint no frame Servico Turistico Vender (Parte 2)

4 [ Touristic_service_sell
a®
4 frm_Businesses
goervices
L drourist
53 anner

@ Means

offer.w
operator.n

provide.w
sellw

o
o
# agency.n
#+
*
*
#+

Figura 57: Adicionar constraint no frame Servi¢o Turistico Vender (Parte 3)

A relacdo FE-Frame pode ainda acontecer entre frames de entidade (como FE LUGAR,
por exemplo no frame Local). Esse procedimento seria uma iniciativa que revisaria a neces-
sidade, por exemplo, dos tipos semanticos da FrameNet, uma vez que frames produtivos que
estruturam o topo hierarquico de frames como o proprio Local estariam ligados a FEs de
varios frames.

Por sua vez, a relagdo intraframe: Elemento de Frame - Elemento de Frame (em ca-

deia) sinaliza que um FE esta para outro FE do mesmo frame. Indica-se, entdo, que o material
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linguistico que instancia um dado FE pode ser definido em termos de outro FE metonimica-
mente. Essa relacdo sera chamada relagdo metonimica e € a relagcdo nova, criada a partir das
reflexdes desta tese, a ser incluida no projeto m.knob.

As Figuras 58, 59 e 60 exibem o procedimento feito de adicdo da relagdo metonimica
entre 0s FEs LUGAR e BUSINESS no frame Negécios. Note que, embora ndo tenha aparecido
no corpus anotado, relagdo metonimica também poderia ser adicionada entre os FEs No-
ME_DO_NEGOCIO e PRODUTO, contemplando a metonimia nome do negocio pelo produto, por

exemplo.

4 gy Frames
4 [ Businesses

L JBusiness
CJBusiness_name
®

F ] E} ':E!-:-
Odproduct & | Edit FrameElement

ClProprietor &  Edit Entry
@ @ Delete FrameElement

# animal feed store.n @ Add Constraint
# appliance store.n

# art supply store.n

Figura 58: Adicionar constraint em FE do frame Negocios (Parte 1)

Add Censtraint I:I

#6 Close [ Save

FE: Businesses,
FE = Frame
FE > Semantic Type
FE = Qualia = FE
FE = Metonymy = FE

FE
Business

Figura 59: Adicionar constraint em FE do frame Negdcios (Parte 2)
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4 [ Businesses
 Jousiness
g5 usiness._name
®

+ O
% mfe_Business
Jproduct
CJProprietor
®
animal feed store.n
appliance store.n
art supply store.n
auto body shop.n
baby clothing store.n
baby store.n
bank.n
beach clothing store.n
bedding store.n
beer distributor.n

H HHHHA AHHHEHH

Figura 60: Adicionar constraint em FE no frame Negécios (Parte 3)

A metonimia pode ser mapeada por mais de um caminho, isso foi visto principalmente
guanto as escolhas pelas categorias Pessoa e Organizacdo na segunda camada, mas ndo revela
inconsisténcia metodoldgica. O fato de termos explorado uma base de conhecimento genérico
para a proposicdo de um modelo para base de dominio especifico cria esse questionamento.
Ele é vélido, uma vez que a FrameNet define uma hierarquia de frames, em muitos casos ndo
lexicalizados, mesclando motivacgdes lexicograficas e conceptuais na proposicdo da rede de
frames. Organization, Institution € Government Institution Sd0 exem-
plos®. Sabemos que ambos agregam grupos de pessoas para algum fim, porém as especifici-
dades em sua definicdo sinalizam as raz0es de separacdo, o primeiro delimita-se por ser um
agrupamento de pessoas, enquanto o segundo define que o agrupamento se da de forma per-
manente, tornando-se um subtipo daquele.

Pela lattice da FrameNet, vé-se que Government Institution mantem a rela-
¢do de heranca com frame Institution, que € herdeiro do frame Organization, este,
por sua vez, herda do frame Aggregate, garantindo uma rede de frames. Todas essas dis-

tingbes podem ndo ser cruciais para a indicagdo metonimica no m.knob, por outro lado, visua-

8 Ver Figuras 38, 39 e 40.
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liz&-las sinalizou que, possivelmente, as relagcdes propostas neste trabalho podem ser explora-
das também pela base de dados de dominio genérico da FrameNet Brasil, uma vez que ha
recorréncia dos FES.

As relacdes dispostas na metodologia da FrameNet (RUPPENHOFER ET AL, 2016)
atualmente sdo apresentadas no Quadro 12:

Quadro 12: Relages entre frames da FrameNet.

RELACOES CONCEITO

Heranca Relacéo subtipo de, da-se quando um frame mais amplo gera
outros mais especificos. Todos os Elementos de Frame, sub-
frames e tipos seméanticos do frame mae terdo um corresponde
igual ou semelhante no frame filho.

Subframe Assim, como na relagdo Heranga, a Subframe também tem um
frame filho e um frame mae. A diferenca é que este é um
subevento de um evento mais complexo, representado pelo
frame mée. Referem-se a sequéncias de estados de coisas ou
sequéncias temporais e apresentam particularidades suficientes
para serem descritos em frames diferentes.

_ Tem outro frame como background
Focalizac&o de pontos de vista distintos entre frames.
Ha ordenac&o temporal entre os frames.

Ol e il alealell e Frames em que ha, respectivamente, atuacéo agentiva e evento
estativo.

A Base de Conhecimento Multilingue da FN. Br incluiu a relagdo qualia com o intuito
de especificar, por exemplo, os artefatos de determinada modalidade esportiva (cf. COSTA,
2017), relagdo FE-Frame, como nos casos abordados nas andlises feitas, e passa a incluir a

relacdo metonimica, Quadro 13:

Quadro 13: Relagbes na Base de Conhecimento Multilingue, m.knob.

Relagoes Conceito

|

Metonimica A relagéo visa a garantir o mapeamento da contiguidade conceptual
entre FEs existente entre FEs num mesmo frame.

FE-Frame A relacédo faz conex&o entre um FE de um frame de evento num frame
de entidade. Ela adensa a base de dados da FrameNet a partir de dados
ligados e fornece modelo de especificacdo semantica para os FEs.
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Explora a Teoria do Léxico Gerativo (Pustejovsky, 1995) para es-
pecificar componentes que atuam na significagéo lexical, como quale
constitutivo - relacdo entre um objeto e partes ou materiais constitu-
intes -, quale formal - defini¢do em dominio maior, como orientacéo e
cor; quale télico, funcdo ou proposito da entidade; e quale agentivo,
como criador do artefato

As demais relagdes discutidas nos exemplos da secdo 4.2 foram inseridas na Webtool
e outras imagens da insercdo estdo contidas no anexo desta tese. E ainda possivel acessar a
base de dados da FrameNet Brasil para melhor visualizacdo dos frames discutidos,
http://webtool.framenetbr.ufjf.br/index.php/fnbr/report/frame/main.

Com o intuito de esclarecer os fundamentos tedricos das relacdes a partir dos concei-

tos consagrados pela literatura da metonimia conceptual, seque o Quadro 14:

Quadro 14: A literatura da metonimia conceptual a partir das relagcdes FE-Frame e FE-FE.

QUESTAO PROBLE- RELEITURA APARTIR
MATIZADA DAS RELACOES FE-FE,
PELO AUTOR FE-FRAME.

CONCEPCAO DE

METONIMIA

A relacéo FE-Frame garante o
contato com o que Lakoff e

Atua como ativadora de colaboradores consideram o
relagdes entre dois domi- mesmo macro-dominio ao qual
nios dentro de um mesmo a metonimia pertence.

LAKOFF E COLA- macro-dominio cognitivo,

BORADORES o Modelo Cognitivo Idea- |~~~ No dmbito da FrameNet, a
lizado. O mapeamento se primeira relagdo € interframe, e,
da dentro de um dominio em seguida, a relagdo FE-FE,
(intra-domain mapping) mantém o conceito intra-

dominio, o que consideramos
“intraframe”.
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FEYAERTS (1999)

Mudanca referencial por
relagGes associativas.
Trata-se de uma estrutura
conceptual saliente para
acessar um conceito me-
nos proeminente.

Fronteiras acerca do que
seria ou ndo um dominio
matriz. Na visao do au-
tor, ndo ha distingdes
claras sobre metaforas e
metonimias.

A relacdo FE-FE indica a con-
tiguidade conceptual entre
“referentes”, 0 que chamamos
Elemento de Frame. Por algum
proposito, a escolha metonimi-
ca se torna “saliente” diante de
outras possibilidades.

As distingdes entre frames de

evento e de entidade auxiliam

no esclarecimento das distin-
¢des de dominio matriz.

As metonimias sdo mapeadas
pelo contato entre FES. Num
frame que denota evento, é
necessario que o FE seja mape-
ado no frame de entidade. No
frame que trata de entidade, ha
uma relacdo entre os FEs que o
compBem.

BARCELONA (2003,
2012)

Projecédo assimétrica de
um dominio conceptual,
chamado fonte, sobre
outro dominio conceptual,
chamado alvo. Ambos
estdo situados dentro de
um mesmo dominio con-
ceptual funcional e conec-
tados por uma fungéo
pragmatica.

A metonimia se estabe-
lece num mesmo domi-
nio funcional, e a meta-
fora em dois dominios
funcionais distintos.

As metonimias séo pré-
requisitos conceptuais
para a existéncia de
metaforas.

Toda metafora comparti-
Iha um dominio comum
no nivel alto da hierar-

quia.

A relagdo FE-FE em frames de
entidade se da dentro de um
mesmo dominio conceptual

funcional, os frames semanticos

de Fillmore.

A metonimia parte dessa rela-
¢do interna ao frame e segue
atuando em frames eventivos,
mapeamento que deve ser feito
interframe.

O estudo de metaforas ndo foi
explorado nesta tese, mas indi-
ca campo aberto de atuacéo
pela FrameNet.

As pesquisas desenvolvidas em
torno da Metanet sinalizam a
relagdo entre FEs de frames
evetivo, porém essa discussao
extrapola os limites desta pes-
quisa. (cf. PETRUCK & DO-
DGE, 2017)

KOVECSES &
RADDEN (1998)

Processo cognitivo em
gue uma entidade concep-
tual, o veiculo, fornece
acesso mental a outra
entidade conceitual, o
alvo, dentro de um mes-
mo dominio ou MCI.
Identifica-se dominios
ontolégicos de ocorréncia.

Dificuldade na distincéo
entre modelo e dominio
cognitivo. Diz-se se
tratar de fenémeno con-
ceptual operado por
MCls.

Pela relacdo FE-FE, a discussao
dos autores é contemplada.

Os frames de entidade defini-
dos pela FrameNet sinalizam
dominios ontoldgicos de ocor-
réncia, e a relacdo FE-Frame de
entidade respalda tal existéncia.
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TAYLOR (1995)

Conexdo entre entidades
gue co-ocorrem com uma
mesma estrutura concep-
tual, ndo precisam ser
contiguas nem estao re-
sumidas ao ato de refe-
réncia.

Casos convencionaliza-
dos ndo sdo totalmente
produtivos na lingua.

Ha um conjunto de co-
nhecimento e crencas
encapsulado em uma
moldura apropriada.

A relacdo FE-FE identifica a
possibilidade de co-ocorréncia
entre elementos em dado frame.

Os casos encontrados sdo con-
vencionalizados, mas a produ-
tividade ndo foi testada. A
atuacdo em base de conheci-
mento de dominio especifico
mostrou padrdes recorrentes,
ainda assim, ndo é possivel
expandir essas consideracdes
com os dados produzidos nesta
pesquisa.

RUIZ DE MENDO-
ZA (2000)

DE IBANEZ &
MASEGOSA (2014)

Dois grupos de metoni-
mias: um em que o fonte
é 0 subdominio do alvo,
fonte-no-alvo (source-in-
target), no outro, o alvo é
um subdominio do fonte,
alvo-no-fonte (target-in-
source).

Continuum da metéafora a
metonimia nos mapea-
mentos cognitivos.

A relacdo FE-FE nos frames de
entidade e a consequente rela-
¢do FE-Frame nos frames even-
tivos sinalizaram o estudo de
muitos casos que se agregam ao
tipo alvo-na-fonte. Para os
autores, trata-se de caso de
expansdo de dominio.

A relacdo FE-FE nos frames de

entidade podem ser usadas para

testar o mapeamento de metafo-

ras, mas isso nao foi feito nesta
pesquisa.
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CAPITULO 6: CONCLUSOES

As perguntas que iniciaram a apresentacdo desta tese foram respondidas ao longo de
seu desenvolvimento e, por vezes, formularam outros questionamentos. O esquema de propo-

si¢do dessas respostas formam a conclusao desta pesquisa.

i) A literatura que se dedica a metonimia como fenémeno basico da cogni¢do hu-
mana ¢ capaz de guiar o processo de modelagem linguistico-computacional da
metonimia? A Semantica de Frames e a FrameNet sdo incluidas como pressu-
postos teorico-metodologicos nessa literatura?

A bibliografia que investiga o fendmeno metonimico por viés cognitivo € um guia pa-
ra a modelagem neste trabalho. Lakoff (1987) empenhou sua investigagdo, ao longo desses
anos, na formagao das metaforas, ainda assim, a concisa analise que fez da metonimia, certa-
mente, estabeleceu-se como precursora. Para este trabalho, um dos desafios esteve na delimi-
tacdo dos conceitos definidores da metonimia. Se por um lado, ha consenso entre os autores
na compreensdo de que a metafora utiliza dois dominios distintos, € a metonimia explora um
mesmo dominio, ndo ha avanco acerca de como seriam tais delimitacoes. E isso foi um dos
problemas norteadores do trabalho, até porque as definicdes que seguiram a proposta de La-
koff também nao partiram de tentativas de implementacdo do fendmeno. Assim sendo, pode-
riam ser suficientes para apresentar o fendmeno, nao, necessariamente, para criar um modelo
linguistico-computacional.

Quanto ao recorte bibliografico feito, a Semantica de Frames foi explicitada em traba-
lhos de Barcelona (2003, 2012). Ele sinalizou o conceito fillmoreano de frame e o chamou de
dominio funcional, ou seja, criou outro termo para explora-lo. Fez, por exemplo, distingao
entre dominio taxondmico e o dominio funcional visando a mostrar que as palavras podem
pertencer a um mesmo agrupamento, mas ndo manter relacdo suficiente para uma ocupar o
lugar da outra. Uma dessas defini¢des foi:

A metonimia é uma projecdo assimétrica de um dominio conceptual,
chamado fonte, sobre outro dominio conceptual, chamado alvo, situa-
dos ambos dentro de um mesmo dominio conceptual funcional e co-

nectados por uma fungdo pragmatica. O resultado da projecéo € a ati-
vacdo mental do alvo. (BARCELONA, 2012 p. 126)

Para entender o que o autor considerou por “funcdo pragmatica”, ele usou “forte cone-
x&0 normalmente automatica entre dois papéis de um mesmo frame ou MCI” e citou casos

como causa e efeito, autor e obra, dentre outros.
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Tomar conhecimento acerca do que unia as definigdes de metonimia, no caso, a rela-
¢do interna num mesmo dominio, e verificar em que medida seria possivel a viabilizagao de
proposta de modelagem partindo da FrameNet foi o objetivo. Nossa hipotese era de que a
FrameNet sendo base de conhecimento lexicografica que implementa principios da Semantica
de Frames garantiria mais esclarecimento definicional a metonimia, e isso foi confirmado por
meio da relagdo percebida entre Elementos de Frame.

Os frames da FrameNet, por si s0, sio modelos cognitivos por mais que estruturados
por motivagdes lexicograficas. O “dominio interno” mencionado pelos autores nao deveria,
necessariamente, estar circunscrito a delimitacdo de um frame, uma vez a FrameNet organiza
tanto frames que definem eventos quanto frames que organizam entidades. Assim, um frame ¢
composto de elementos, e esses elementos evocam outros frames, construindo uma relagao
entre eles. Dessa forma, a proposicdo de uma relagdo interframe ndo significaria, necessaria-
mente, troca de dominio cognitivo conforme os autores também mencionavam na distingao
entre metafora e metonimia.

O que se concluiu disso foi que a metonimia na FrameNet aparece pela relagdao entre
Elementos de Frame. Garantir o mapeamento envolveu relagdo interna ao frame (FE-FE),
chamada de relacdo metonimica, e relagdo externa que garante o contato do FE do frame de

entidade no frame eventivo.

ii)  Ha pesquisas dedicadas a modelagem linguistico-computacional da metonimia
voltada para uma base de dados lexical de dominio genérico ou especifico?

Esse questionamento ndo foi levado adiante com o andamento da pesquisa. Pareceu-
nos mais relevante pesquisar trabalhos interessados na modelagem cognitiva da metonimia.
Nesse sentido, trabalhamos com De Ibanéz & Masegosa (2014). Os autores propuseram uma
modelagem cognitiva, o Modelo Lexical Construcional, e se destacaram pelo empenho na
explicacdo da metonimia. A classificacdo € rica de exemplos e situa o leitor para a diversidade
do fenomeno. Houve as relagdes metonimicas FONTE NO ALVO e ALVO NA FONTE, que
se estruturam por relagfes ditas por eles internas ao frame, seja pela expansdo de dominio,
seja pela reducéo de dominio. Os autores relacionaram intimamente o conceito de metafora ao
de metonimia e realizaram vérias andlises a partir desse posicionamento. O trabalho foi escla-
recedor sobre a diversidade de casos metonimicos e a impossibilidade de uma Unica deciséo
metodoldgica para lidar com o fenémeno. Por outro lado, ndo nos detivemos acerca da relacdo

entre os dois fendbmenos.
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iii) As relagoes entre frames e internas ao frame dispostas pela metodologia da
FrameNet oferecem o subsidio necessario para a criagdo de um modelo para
identificar metonimias? E plausivel expandir as relacées ja existentes e manter
os mesmos principios metodologicos e teoricos?

As relagdes dispostas pela Berkeley FrameNet ndo sdo capazes de mapear a metoni-
mia no banco de dados. A inser¢ao da relacdo metonimica que viabiliza a relagdo metonimica
entre FEs de frames de entidade expande o escopo de relagcdes da FrameNet e mantém os
mesmos principios que sustentam a FrameNet, LUs evocam frames, assim o material linguis-
tico que preenche um Elemento de Frame seja entidade nomeada ou nome comum também
pode estar relacionado a um dado frame. Nesse sentido, explorar entidades nomeadas ja ¢ uma
ampliacdo do que se objetiva na Berkeley FrameNet, que ndo atua a partir de entidades nome-
adas. A questdo ¢ que explorar os dados ligados permite relacionar LUs (por exemplo, pais.n)

a um agrupamento de entidades nomeadas possiveis (Brasil, Bolivia, Estados Unidos).

iv)  Para aperfeicoamento da base de dominio genérico da FrameNet Brasil, pode
uma relagdo metonimica para casos especificos oferecer suporte teorico-

metodologico que aperfeicoe o software de andlise sintdtico-semantica FN.Br
2.0?

Tratar a metonimia requer considerar a sua diversidade de possibilidades. Por ser me-
canismo considerado bésico na cogni¢do humana, ha metonimias a partir de diferentes com-
posicdes. Esta pesquisa verificou a viabilidade do estabelecimento de relagdo metonimica
pelo modelo cognitivo da FrameNet, porém com enfoque em subprojeto de dominio especifi-
co.

Ainda assim, a validade da relacdo metonimica no aperfeicoamento da FrameNet Bra-
sil parece relevante, uma vez que verificamos decisdes metodologicas inconsistentes, durante
as andlises. A relacdo FE-Frame ja em uso pelo m.knob pode fornecer alternativa eficaz no
tratamento dos tipos semanticos da FrameNet e operacionalizar atividades de compreensao de

lingua natural a partir da contribui¢cdo de dados ligados, por exemplo.

v)  Em se tratando de base de dominio especifico, o m.knob (Multilingual Knowled-
ge Base) (http://mknob.com), subprojeto do Laboratorio FrameNet Brasil, que
reune aplicativo de web com recurso lexical multilingue, tradutor automatico e
comando de busca, pode se beneficiar de uma relagdo metonimica?



http://mknob.com/
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Com as relagdes FE-Frame ¢ FE-FE, as senten¢as com entidades nomeadas metonimi-
camente serdo sinalizadas pelos anotadores da equipe, e isso possibilita adensamento do ban-
co de dados para desambigacdes de casos em que um lexema se vincula a mais de um frame.
Além disso, ter a relacdo metonimica numa base de conhecimento para fins especificos possi-
bilita criar estimativas de usos metonimicos para dado dominio, além de melhorar a capacida-

de de algoritmos que usem essa base de fazerem inferéncias sobre ela.

vi)  Falantes de portugués do Brasil reconhecem limites bem estabelecidos do que
seria o sentido metonimico e o sentido ndo metonimico? Como isso pode contri-
buir para criar restri¢oes na modelagem metonimica?

Iniciamos esta tese apresentando que leitores humanos fazem as interpretagdes devidas
na interpretagdo metonimica a partir de “selecao intuitiva” dos elementos nos frames envolvi-
dos e, consequentemente, a distingdo necessaria dos tipos semanticos em questdo, ja as ma-
quinas precisam receber tratamento linguistico-computacional para tal fim. Essa afirmagao
procede de forma geral, mas ressalvas devem ser feitas.

Verificar a produtividade de metonimias ndo foi o objetivo desta tese, ainda assim, nos
dados encontrados, houve a recorréncia pelas metonimias que envolvem lugar. Por trabalhar-
mos com entidades nomeadas, houve casos em que a interpretagdo metonimica dependia es-
sencialmente do conhecimento de mundo do analista. Por tal motivo, metonimias convencio-
nalizadas, por vezes, ndo foram identificadas.

Duas consideragdes so tecidas a esse respeito. A primeira discorre acerca das subca-
tegorias definidas para Pessoa (PERindividuo, PERgrupo) e Organizacdo (ORGcompanhia,
ORGsocial), elas ndo foram conceitualmente perceptiveis na delimitacdo de varias metoni-
mias com entidade nomeada no estudo feito dos dados produzidos da Oficina de Anotacao.
Hé& a recorréncia de metonimias em cadeia, conforme explorado por De Ibdnéz & Masegosa
(2014), na medida em que uma instituicdo é estruturada por pessoas. Assim, parcela dos ano-
tadores associava a etiqueta da segunda camada as subcategorias de Pessoa e outra parcela as
subcategorias de Organizacdo. A segunda pondera que o grau de convencionalidade das me-
tonimias que envolvem LUGAR POR PESSOA ou LUGAR POR ORGANIZACAO pode
responder a casos de ndo percepcdo metonimica também encontrados nos dados.

Por fim, vale ressaltar a contribuicdo pratica desta tese para 0 modelo de dados da
FrameNet Brasil, ao menos, e das demais framenets em potencial, qual seja o de operacionali-
zar uma relacdo metonimica intraframe, que encontra respaldo ndo sé na literatura cognitivis-

ta sobre o tema, mas ainda na correlacdo desta com a propria FrameNet. Por consequéncia,
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esta tese contribui, ainda, no sentido de reafirmar as framenets como implementagfes compu-
tacionais cognitivamente plausiveis, trazendo para o interior do modelo fenbmeno carissimo a
literatura em Semantica Cognitiva e reafirmando a centralidade da teoria fillmoreana para a
Linguistica Cognitiva.
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