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RESUMO

O presente trabalho pretende (re)discutir o processo de proibicdo da maconha no Brasil.
Nesse sentido, serd estudado o periodo compreendido entre 1890 e 1940, ano este da
promulgacédo do atual Cédigo Penal brasileiro. Tal anélise tem o condao de trazer novas
reflexbes para o campo critico do Direito Penal e da Criminologia, pois objetiva-se
rediscutir os diversos discursos que levaram a criminalizagdo do “pito de pango”,
denominacdo dada a cannabis ainda no periodo imperial. Nesse ambito, é determinante a
compreensdo dos estudos de Rosa del Olmo (1990; 2004) sobre a complexidade da
questdo criminal, especialmente das drogas, na América Latina, o que contribuird para a
reflexdo sobre uma “face oculta da maconha”. Para tanto, utilizar-se-a tanto do método
indiciario, proposto por Ginzburg (1989), o qual enfatiza a importancia da analise dos
fragmentos e dos sinais encontrados a margem dos dados para que se possa remontar uma
realidade complexa, quanto da revisdo bibliografica. Assim, buscar-se-a a reconstrucéo
dos discursos de um periodo (1890-1940) determinante para a proibicdo da maconha no
Brasil, haja vista que ao passo que se buscava a introducéo de ideias liberais em terras
tropicais, ainda se relutava pela permanéncia das ilusdes juridico-penais de controle
social.

Palavras-chave: Criminalizagdo. Maconha. Criminologia. Controle Social.



ABSTRACT

The present work intends to (re)discuss the marijuana prohibition in Brazil. In this sense,
the period between 1890 and 1940, the year of the promulgation of the current Brazilian
Penal Code, will be studied. This analysis has the potential to bring new insights into the
critical field of Penal Law and of Criminology, since it aims to unravel the various
discourses that led to the criminalization of the “pito de pango”, a term given to cannabis
even in the imperial period. In this way, it is crucial to understand Rosa del Olmo’s (1990,
2004) studies on the complexity of the criminal issue, especially about drugs, in Latin
America, which will contribute to reflection on a “hidden face of marijuana”. In order to
do so, we use the index method proposed by Ginzburg (1989), which emphasizes the
importance of analyzing the fragments and signs found at the side of the data so that a
complex reality can be traced back to the literature review. Thus, it is sought the
reconstruction of the discourses of a period (1890-1940) determinant for the prohibition
of marijuana in Brazil, since while the search for the introduction of liberal ideas in
tropical lands was still reluctant for the permanence of the legal thinking of social control.

Keywords: Criminalization. Marijuana Prohibition. Criminology. Social Control.
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1 INTRODUCAO

O presente estudo parte da compreensdo de que (re)construcdo de uma ala critica
do campo juridico prescinde da superacdo das amarras que mantém o Direito fechado em
si mesmo. Dessa forma, a andlise das construc¢des historica, criminoldgica e politica da
legislagdo penal brasileira é determinante, a fim de que seja possivel delimitar como
proposta central da presente pesquisa a investigacdo do tratamento legal dado as drogas,
especialmente a maconha, no Brasil, de forma a se compreender a constancia de discursos
que levaram a sua proibicdo e a consequente interferéncia na seletividade do controle

social.

Segundo os dados mais recentes do Infopen?, é expressiva a parcela de presos por
crimes previstos na atual Lei de Drogas, qual seja, a Lei 11.343/06, representando,
aproximadamente, 30% (trinta por cento) da totalidade da populacéo carceraria brasileira,
0 que demonstra a emergéncia da discussdao sobre novos paradigmas penais. Ademais, 0
mesmo levantamento aponta que 64% da populacdo privada da sua liberdade é negra,
podendo-se falar em uma grande sobreposicdo nos numeros quando se observa tal

porcentagem nos crimes relacionados a Lei n® 11.343/06, a atual Lei de Drogas brasileira.

Todavia, em que pese o fato de existirem relevantes estudos sobre o tema,
pretende-se, no ambito desse trabalho, introduzir novas reflexdes, buscando na
historiografia penal a compreensdo da realidade social quando do surgimento de novas

formas de controle social.

Por esta razédo, é necessario que se desvele a existéncia de uma “face oculta da
droga” (OLMO, 1990), com particular énfase na cannabis, para que se desmistifique a
artificialidade existente na distincdo entre as drogas licitas e ilicitas, isto é, procura-se
compreender que ndo ha qualquer acaso nas decisdes sobre quais drogas devem ser
proibidas e quais ndo devem. Os discursos juridicos e politicos que resultaram em uma
politica proibitiva, desde as primeiras men¢des ao consumo de entorpecentes e/ou
psicoativos, proporcionam a percepcdo do constructo social do proibicionismo das

drogas, especialmente, no presente estudo, o da maconha.

! BRASIL. Levantamento Nacional de InformagGes Penitenciarias — Infopen. Ministério da Justica.
Brasilia, 2017. Disponivel em: http://depen.gov.br/DEPEN/depen/sisdepen/infopen/relatorio_2016 22-
11.pdf. Acesso em: 30 out. 2018
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Assim, busca-se, através de uma reconstrucdo historica e juridica da
criminalizacdo da maconha enfatizar as reais raizes politicas, econémicas e ideoldgicas
que levaram a sua proibi¢cdo. Dessa forma, é possivel a abertura de questionamentos que
possivelmente merecem maior aprofundamento e pesquisa, sendo o presente artigo o
esbocgo inicial de reflexdes necessarias para que se avance em direcdo ao objetivo

pretendido, qual seja: o desvelar da “face oculta da maconha”.

Para tanto, utiliza-se do método indiciario proposto pelo historiador italiano Carlo
Ginzburg (1989) para que se possa através da mindcia da anélise, com o olhar voltado
aqueles dados fragmentarios, compreender a dindmica dos discursos no periodo historico
em estudo, qual seja: 1890 e 1940. Tal escolha faz-se determinante, pois, com a
colaboracdo da revisdo de variados estudos sobre o tema, possibilita o estudo de
regulacGes e escritos esparsos, muito distantes da realidade do combate transnacional as

drogas de nossos tempos.

Nesse sentido, a presente proposta inicia-se atraves do reencontro dos estudos de
Rosa del Olmo (1990; 2004) e o aprofundamento metodologico de Ginzburg (1989).
Posteriormente, avanca-se para a analise das diversas normas gque ensejaram a regulacao
de entorpecentes no Brasil nos séculos XIX e inicio do seculo XX. Compreendidos tais
esbocos iniciais passa-se ao estudo de dois discursos importantes no periodo estudado,
quais sejam: o médico e o criminolégico-positivista. Por fim, abra-se espaco para que, a
partir do trabalho empenhado, sejam realizados novos questionamentos sobre a proibi¢ao

da maconha no Brasil, suas raizes e suas motivacdes politicas e econdmicas.

2 UM OLHAR SOBRE O “LADO OCULTO DA MACONHA” A PARTIR DO
METODO INDICIARIO

Recentemente, um jovem perguntou ao seu pai, um famoso toxicé6logo inglés:
- Papai, 0 que é uma droga?

- Uma droga, meu filho, é uma substancia, que injetada em um cachorro,
produz uma pesquisa.

Esta é a melhor maneira de ilustrar o que significa na atualidade a palavra
droga. Sua presenca se faz sentir de uma forma ou de outra, porque ndo ha
davida de que é o negdcio — econémico e politico — mais espléndido dos
Gltimos anos. Mas, exatamente por isso, tem sua face oculta, que a transforma
em um mito. (OLMO, 1990)

Abrimos esse primeiro espago com as palavras de Rosa del Olmo, uma das
maiores estudiosas sobre drogas, especialmente no contexto latino americano, a partir de

uma perspectiva critica. As diversas analises sobre a criminalizacdo das drogas tém
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atualmente gerado grandes debates sem adentrar, entretanto, em uma ampla discussao que
realmente compreenda a historicidade e os discursos que levaram ao contemporaneo

momento de criminalizacéo.

Nesse sentido, a atual “guerra as drogas” tem gerado uma confusao de discursos
que s6 tem levado a manutencdo da consciéncia mitificada sobre a proibicdo de
determinadas substancias, além de construir uma percepc¢do carregada de julgamentos
morais. A grande mistura destas diversas analises contribui para que se ignore as reais
dimensGes sociais, politicas e econdmicas sobre o “problema da droga”. Assim, mantém-
se esteredtipos que ddo sentido ao discurso dominante, sendo possivel se ocultar do caso

das drogas os interesses politicos e econémicos (OLMO, 1990).

Dai o fato de se falar de droga e ndo de drogas. Ao agrupa-las em uma Unica
categoria, pode-se confundir e separar em proibidas ou permitidas quando
conveniente. Isto permite, também, incluir no mesmo discurso nao apenas as
caracteristicas das substancias, mas também as do autor - consumidor ou
traficante- individuo que se convertera no discurso, na expressao concreta e
tangivel do terror. (OLMO,1990)

O livro “A face oculta da Droga”, escrito por Rosa del Olmo em 1987, ¢ o
resultado de um profundo estudo sobre a questao das drogas, direcionado a compreensao
do problema como de uma totalidade social, em que se analisa criticamente as politicas
criminais levadas a cabo, seus reais interesses e o carater alienante do discurso universal,

atemporal e a-historico (OLMO, 1990) que sustentam a proibicao.

Olmo (1990) expde as transformac6es que a politica criminal de drogas sofreu na
América Latina a partir de 1950 até o final da década de 80, passando pelos discursos
éticos e religiosos, pelo aumento do consumo, até que se chegue a politica de “guerra as

drogas”.

Apesar do estudo debrucar-se sobre periodo distinto daquele a ser estudado no
presente trabalho, a proposta de analise da crimindloga venezuelana possui mesmo
sentido, qual seja, compreender como ao longo dos anos foram tecidos varios discursos
em torno das drogas, no presente caso a maconha, que servem para demonizar o problema,
afastando os interesses tangentes a ele do centro dos debates. Assim, parafraseando a
celebre autora, propde-se, aqui, abrir caminho para desvelar “a face oculta da maconha”,
isto &, a partir das conclusdes de Rosa del Olmo acerca dos interesses, especialmente,

ideoldgicos e econémicos, na proibigdo das drogas, procura-se apontar quais seriam 0s
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objetivos das primeiras regulamentagdes sobre a maconha no Brasil, especialmente entre
0s anos de 1890 e 1940.

Como sera abordado, as discussdes internacionais tiveram inegavel influéncia nas
legislagdes nacionais dos mais diferentes paises, porém, cada pais define seus singulares
limites entre o permitido e o proibido, condicionando estes a questdes sdcio-politicas e
econdmicas (OLMO, 1990). Assim, limitado a realidade brasileira do final do século XIX
e inicio do século XX, o presente estudo procurar desvendar as linhas que conectam 0s
discursos do referido periodo, para que se possa aproximar a face oculta da proibicdo da

maconha e as ideias ali guardadas.

Nesse aspecto o método de analise formulado por Carlo Ginzburg (1989) nos
parece ser um instrumental analitico de revelo, visto que, ao nos debrugarmos sobre fontes
historicas, devemos buscar extrair os “indicios”, os ‘“sinais” que nos permitirdo

compreender a totalidade do fenbmeno no passado e no presente.

O historiador italiano Carlo Ginzburg (1989) em sua obra “Mitos, emblemas e
sinais” descreve o método indiciario, ou, ainda, paradigma indiciario, como uma especie
de novo modelo epistemologico centrado no detalhe, nos dados marginais, nos sinais e
nos indicios. Ginzburg assinala que tal percepcdo provém da historia da arte,
especialmente da obra de Giovanni Morelli, onde 0 método comecou a ser utilizado como
forma de se verificar a autoria de quadros, bem como para distinguir as pinturas falsas

das originais.

Tal paradigma de pesquisa pode até mesmo ser comparado, ao método utilizado
pelo personagem Sherlock Holmes, de Conan Doyle (GINZBURG, 1989), pelo fato de a
observacao cuidadosa dos detalhes e das mindcias que trazem a presenca de determinado
artista ser semelhante & forma de descoberta de autoria de um crime, baseando-se em

indicios, que podem ser reveladores.

O presente estudo propde-se a analisar de diversas fontes discursivas, como
artigos juridicos e médicos, aléem das legislacbes, que se comunicaram para que
sobreviesse a proibicdo formal da maconha no Brasil. Trata-se de fontes esparsas e que,
tantas vezes, sdo negligenciadas nos estudos sobre a proibicdo de drogas pelos diplomas
legais brasileiros. Assim, € atraves do didlogo e da interpretagdo das fontes, da produgéo

do conhecimento a partir e com as fontes recolhidas e ndo de um enorme acimulo de
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provas que se pretende compreender quais os sentidos politicos e econdmicos existentes

a época.

Partindo deste método indiciario é que se pensa os documentos oficiais, 0s
relatérios, os decretos leis, os artigos médicos e criminoldgicos, ou seja, as fontes
investigadas no presente trabalho, que podem revelar muito mais do que o testemunho
tomado apenas como um dado analitico. O caminho escolhido se justifica porque, mais
do que se posicionar sobre a proibicdo ou ndo da maconha, pretende-se extrair
importantes percepcdes sobre o proprio debate entre diversos setores, suas posicdes e seus

interesses, de forma a se concluir em algumas hipoteses sobre a “face oculta da maconha™.

Lado outro, o método indiciario proporciona uma rota de fuga das formas
tradicionais de pesquisa no campo do direito, de forma que se crie interfaces com outras
areas, como a historia, a criminologia e literatura medica, esta Ultima extremamente
relevante para que se reflita sobre a proibi¢do da maconha. Abre-se espaco, portanto, para
que se busque uma alternativa critica dentro do campo juridico, que compreenda que 0

Direito ndo é capaz de responder aos problemas, tantas vezes, criados por ele mesmo.

3 BREVES APONTAMENTOS SOBRE A LEGISLACAO PENAL E DE DROGAS
NO BRASIL (1830-1940)

Para que se possa adentrar no campo de analise da proibicdo da maconha e de sua
“face oculta”, isto ¢, dos discursos ndo ditos sobre sua proibicdo, se faz necessaria um
breve apontamento sobre os regulamentos normativos que buscaram exercer controle
sobre o consumo da cannabis. Tal analise tem o conddo de apresentar indicios iniciais

sobre os interesses, econdmicos e politicos, de sua criminalizacéo.

Ao analisarmos a histéria legislativa brasileira, verificamos que o primeiro
diploma a tratar do tema das drogas, ainda que nédo especificamente, foram as Ordenac6es
Filipinas, de 1603, que em seu titulo LXXXIX, dispunha o seguinte: “Que ninguém tenha
em sua casa rosalgar, ndo o venda nem outro material venenoso.”?. Esse titulo, ainda,
especificava sob quais condicBes seriam permitidos o armazenamento e a venda da
referida substancia, bem como trazia, em seu corpo, algumas das possiveis penas em caso

de descumprimento.

2 BRASIL. Ordenacoes Filipinas, Titulo LXXXIX. Disponivel em:
<https://www.diariodasleis.com.br/tabelas/ordenacoes/1-274-103-1451-04-05-89.pdf>. Acesso em: 30
out. 2018.
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Posteriormente, com a Independéncia do Brasil em 1822, tem-se a promulgagéo
do Codigo Criminal de 1830, que ndo abordou o tema das drogas, em nenhuma das
nomenclaturas possiveis. Apenas o Decreto n° 828 de 29 de setembro de 18513 tratava da
a policia sanitaria e do comércio de substancias medicinais, tendo maior enfoque na venda

por farmacos e boticérios.

Todavia, se observamos apenas regulamentacdes de maior abrangéncia,
especialmente a nivel nacional, pode-se cometer o equivoco de se ndo propor uma
reflexdo sobre o Codigo de Posturas da Camara Municipal do Rio de Janeiro, de 1830,
em que se instituia a proibigdo do “pito-de-pango”, denominag¢do dada a maconha na
época, sendo a primeira vez na histéria mundial em que um pais editou uma lei contra a
cannabis (BARROS; PERES, 2011), nos seguintes termos:

E proibida a venda e o uso do pito do pango, bem como a conservacéo dele em
casas publicas. Os contraventores serdo multados, a saber: o vendedor em
20%000, e os escravos e mais pessoas, que dele usarem, em trés dias de cadeia.

Ha de se apontar que, a principio, ndo existem fontes que evidenciam a efetividade
da referida regulacéo. Lado outro, ndo se pode deixar de observar dois pontos. O primeiro
deles relacionava-se a explicita referéncia aos escravos como 0s contraventores, 0 que
pode indicar que o habito do consumo da “diamba” era, ao menos, popular entre a
populacdo negra. Outro indicio relevante € a inversdo do que temos, em teoria, em nossa

Lei n°® 11.343/06, isto ¢, o vendedor do “pito do pango” tinha como resposta a

multa, enquanto o uso possuia pena de trés dias de cadeia.

Na juncdo destes dois apontamentos feitos acima podemos perceber a existéncia
de uma forma de controle direcionada aos escravos pois, além da direta referéncia, tem-
se respostas penais que em tempos de introducdo dos ideais iluministas penais padecem

de certa coeréncia e racionalidade.

Como observa Nilo Batista (2016), na compreensdo da programacao
criminalizante do Codigo Penal de 1830 pode-se enxergar um sistema recheado pela
contradicdo entre liberalismo e a escraviddo, como se o ultimo fosse limite para o

primeiro.

% BRASIL. Decreto n°® 828 de 29 de Setembro de 1851. Disponivel em:
<http://www2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1824-1899/decreto-828-29-setembro-1851-549825
publicacaooriginal-81781-pe.html>. Acesso em: 30 out. 2018.
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Em 1890, antes mesmo da primeira Constituicdo da Republica, foi promulgado o
Codigo Penal. O “novo” codigo apresentava-se Como uma reviséo do anterior, sendo alvo
de severas criticas da literatura juridico-penal. Batista (2016) aponta que o desprestigio
do Cddigo Penal de 1890 tem como causa a sua ineficAcia na criminalizacdo de
determinados alvos sociais, sendo que, para que que tal programacéo criminalizante fosse

empreendida foram necessérias leis extravagantes.

No que se refere estritamente a questdo dos entorpecentes em seu artigo 159, no
titulo referente aos crimes ligados a sade publica, proibia-se o ato de expor a venda ou

ministrar substancias venenosas:

Art. 159. Exp6r a venda, ou ministrar, substancias venenosas, sem legitima
autorizacdo e sem as formalidades prescriptas nos regulamentos sanitarios:

Pena - de multa de 200$ a 500$000.*

Nesse sentido, Nilo Batista (1997) afirma que a legislacdo anterior a 1914 néo
possuia ‘“massa normativa que permita extrair-lhe uma coeréncia programatica
especifica”. Tal quadro comeca a modificar-se com o surgimento das primeiras
Convencbes Internacionais sobre drogas. A primeira experiéncia internacional
significativa de combate a droga ocorreu em 1912, com a Conferéncia Internacional do
Opio. Através dela os paises signatarios criaram o compromisso de tomar medidas de
controle da comercializacdo da morfina, da heroina e da cocaina nos seus proprios

sistemas legais.

O Brasil so6 viria a subscrever o protocolo suplementar de assinaturas. Assim o
Decreto 2.861, de 08 de julho de 1914, sancionou a Resolucdo do Congresso Nacional
que aprovara a adesdo®. Posteriormente, por meio do Decreto 11.481, de 10 de fevereiro
de 1915° promulgava-se o protocolo de encerramento da referida Conferéncia, que havia
sido realizada em Haia, que mencionava "o abuso crescente do épio, da morfina e seus

derivados, bem como da cocaina”, determinando, portanto, a observancia da Convencéo.

4 BRASIL. Codigo Penal de 1890. Disponivel em: <http://www2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1824-
1899/decreto-847-11-outubro-1890-503086-publicacaooriginal-1-pe.html>. Acesso em: 30 out. 2018.

> BRASIL. Decreto 2861 de 08 de julho de 1914. Disponivel em:
<http://www2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1910-1919/decreto-2861-8-julho-1914-575437-
publicacaooriginal-98630-pl.html>. Acesso em: 30 out. 2018.

6 BRASIL. Decreto 11481 de 10 de fevereiro de 1915. Disponivel em:
<http://www2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1910-1919/decreto-11481-10-fevereiro-1915-574770-
republicacao-98061-pe.html>. Acesso em: 30 out. 2018.
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Esses primeiros decretos significaram o inicio de um periodo de
internacionalizagdo do “problema da droga”, sendo que seu combate e suas discussoes
adquiriram um carter transnacional. Tal debate internacional se relaciona fortemente
com o poder sobre a mercadoria, sobre sua producdo e de sua venda. Inicia-se um periodo
compreendido como “sanitario” (BATISTA, 1997).

Posteriormente, em 1921, o Decreto 4.294 de 19217, revogou o artigo 159 do
Codigo Penal de 1890. Este novo dispositivo legal especificou o termo entorpecente,
como uma qualidade designativa as substancias mencionadas como venenosas. O referido
Decreto foi regulamentado pelo Decreto 14.969 de 19218, que determinava a criagdo dos
sanatorios para toxicbnomos. Percebe-se, portanto, a sedimentacdo do modelo sanitarista,

que foi base para o controle das drogas por quase meio século:

Estabelece penalidades para os contraventores na venda de cocaina, opio,
morphina e seus derivados; créa um estabelecimento especial para
internacdo dos _intoxicados pelo alcool ou substancias venenosas;
estabelece as formas de processo e julgamento e manda abrir os creditos
necessarios

O Presidente da Republica dos Estados Unidos do Brasil:

Faco saber que o Congresso Nacional decretou e eu sancciono a resolucdo
seguinte:

Art. 1°Vender, exp0r 4 venda ou ministrar substancias venenosas, sem legitima
autorizacdo e sem as formalidades prescriptas nos regulamentos sanitarios:
Pena: multa de 500% a 1:000$000.

Paragrapho unico. Si a substancia venenosa tiver qualidade entorpecente, como
0 0pio e seus derivados; cocaina e seus derivados:

Pena: prisdo cellular por um a quatro annos. (...) (BRASIL, 1921) (grifos

N0SS0S)

Da analise do extrato acima, percebe-se que a cannabis ndo é mencionada
nominalmente na legislacdo, mesmo que as autoridades estendessem a repressao ao uso
e ao comércio da planta (LUNARDON, 2015; CARNEIRO, 2002). Outro indicio da
repressdo a maconha ¢ o fato de que o decreto menciona ‘“substancias venenosas” que,
como ainda sera melhor aprofundado, era uma denominagdo comum na literatura médica
para entorpecentes, especialmente nos estudos de Rodrigues Doria (1915), médico e
politico brasileiro que produziu diversos estudos que incentivaram um olhar

estigmatizante sobre a erva e sobre seus consumidores.

7 BRASIL. Decreto 4294 de 06 de julho de 1921. Disponivel em:
<http://mwww2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1920-1929/decreto-4294-6-julho-1921-569300-
publicacaooriginal-92525-pl.html>. Acesso em: 30 de out. 2018.

8 BRASIL. Decreto 14969 de 03 de setembro de 1921. Disponivel em:
<http://mww2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1920-1929/decreto-14969-3-setembro-1921-498564-
publicacaooriginal-1-pe.html>. Acesso em: 30 de out. 2018.
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Apesar dessas breves consideragdes, a cannabis indica somente sera listada
oficialmente no Decreto n° 20.930, de 11 de janeiro de 1932°, quando o Brasil ratifica a
Convencédo de Genebra de 1931. Compreende-se, portanto, a grande influéncia de uma
politica transnacional para a construgdo de uma local e propria.

Do ponto de vista internacional, além da Convencdo do Opio, ha outras trés
convencgdes que valem ser mencionadas, vez que influenciaram fortemente a formagao de
uma politica proibitiva brasileira e a legislacdo interna, quais sejam: o Acordo de
Genebra, de 1925, e as outras duas conferéncias realizadas também em Genebra, em 1931
e 1936.

Em sintese, a Convencdo de 1925, buscou que 0s paises subscritores se
comprometessem a realizar uma revisao periddica de suas leis e de seus regulamentos,
bem como fiscalizassem a exportacdo e a importacdo das drogas, entre outras medidas.
Posteriormente, a Convencéo de 1931 tratou da regulamentacdo dos stocks de Estado®®,
sobre os rotulos da comercializagdo das drogas e também previu uma troca de
informacOes entre 0s paises que a subscreveram sobre todo caso de trafico ilicito
descoberto em seus territorios. Por sua vez, a Convencdo de 1936, teve como alvo 0s
problemas da extraterritorialidade advindos da repressdo ao trafico internacional,
versando sobre extradicao e reincidéncia internacional.

Tal constatacdo ndo distancia da hipdtese de que para alem da participacao
internacional existiram motivacOes internas para que a maconha viesse a ser proibida,
especialmente tendo em vista importantes estudos sobre seu uso e proibicdo no Brasil
(CARNEIRO, 2002; MACRAE, 2010), particularmente inserida no controle dos negros
e na criminalizacdo de sua cultura e de seus habitos.

Ademais, na busca pelos “ndo-ditos” da historia (GINZBURG, 1989) e o olhar a
margem das legislacdes internas e as regulamentac@es externas permitiu a visualizacdo
mais um detalhe que pode levar a maiores questionamentos sobre a proibi¢do da maconha
e sobre seus elementos ndo somente classistas, como também raciais. De certo modo, o
Estado brasileiro filtrou de modo singular as deliberacdes internacionais, isso porque

criminaliza a maconha no mesmo momento em que esta desaparece da lista internacional

® BRASIL. Decreto 20930 de 11 de janeiro de 1932.  Disponivel em:
<http://www2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1930-1939/decreto-20930-11-janeiro-1932-498374-
publicacaooriginal-81616-pe.html>. Acesso em: 30 de out. 2018.

10 Este termo “stock de Estado”, segundo a propria Convengdo de 1931 realizada em Genebra, indica, no
tocante as drogas, 0 estoque mantido sob controle do Estado para uso proprio.
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proibitiva da Liga das Nagdes, a partir da Convencao de Genebra de 1931, s6 retornando
na Lista IV da Convencéo Unica sobre Entorpecentes realizada em Nova lorque em 1961.

De fato, € em 1932 que a cannabis indica passa a ser alvo formal de proibic&o,
sendo que o Decreto 22.213, de 14 de dezembro de 1932, conhecido como a Consolidagéo
das Leis Penais, vem ratificar a posicdo adotada com pelo Decreto 20.930 de 1932. De
acordo com Zaffaroni (1990), inicia-se um processo de "multiplicacdo dos verbos": o tipo
do trafico comecou a acumular ndcleos (vender, ministrar, dar, trocar, ceder, ou, de
qualquer modo, proporcionar).

Em 1936, surgiu o Decreto n® 730, de 28 de abril daquele ano, que instituiu a
Comissdo Nacional de Fiscalizacdo de Entorpecentes (CNFE), cuja atribuicdo, dentre
outras, era esbocar um anteprojeto de consolidagdo de todas as leis e decretos até entdo
editados sobre a matéria. Por fim, antes do advento do Cddigo Penal de 1940, tem-se o
Decreto-Lei n° 891 de 1938, que antecipou a puni¢ao para os atos preparatérios (plantar,
cultivar, colher) e tornou mais radical a internagédo obrigatoria.

Adveio 0 Codigo Penal de 1940. A matéria passou a ser tratada no capitulo de
crimes contra a satde publica no art. 281, com o caput sob a rubrica: Comércio, Posse ou
Uso de Entorpecente ou Substancia que determine Dependéncia Fisica ou Psiquica.
Foram equiparados trafico e porte para uso préprio, descriminalizou-se o0 consumo e
reduziu-se o niamero de verbos.

Percebe-se que a década de 30 do século passado significou, no que se refere ao
controle de entorpecentes e psicoativos, um periodo de intensa proibicdo. Somente ap0s
quase 20 anos da publicagdo de Rodrigues Doria intitulada “Os fumadores de maconha:
efeitos e males do vicio”, que se tornou referéncia sobre o tema no Brasil, € que se proibiu
a cannabis. E possivel afirmar que esse lapso temporal ndo significa que a maconha ja
ndo era tratada como um problema, mas que a conjuntura politica da Era VVargas preparou
terreno fértil para que a repressao fosse institucionalizada, haja vista o ideario juridico-
penal autoritario latente no periodo (SOUZA, 2012).

Assim, é licito afirmar que, embora sejam encontrados resquicios de
criminalizacdo das drogas ao longo da histéria legislativa brasileira, somente a
partir da década de 40 é que se pode verificar o surgimento de politica
proibicionista sistematizada. Diferentemente da criminalizagdo esparsa, a qual
apenas indica preocupacdo episddica com determinada situacdo, nota-se que
as politicas de controle (das drogas) sdo estruturadas com a criagao de sistemas
punitivos autdbnomos que apresentam relativa coeréncia discursiva, isto é,
modelos criados objetivando demandas especificas e com processos de selecdo
(criminalizagdo priméria) e incidéncia dos aparatos repressivos
(criminalizagdo secundéria) regulados com independéncia de outros tipos de
delitos. (CARVALHO 2013)
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E comum na bibliografia sobre o “problema das drogas” no Brasil que se afirme,
assim como faz Salo de Carvalho, de que somente a partir da 1940 pode-se falar em uma
politica criminal proibitiva a nivel nacional e sistematizada. Ja Nilo Batista (1997) afirma
que a legislacdo anterior a 1914 ndo possuia “massa normativa que permita extrair-lhe
uma coeréncia programatica especifica”. Nao se trata de uma afirmagdo equivocada,
todavia, o passar dos olhos sobre a cronologia da criminalizagdo de entorpecentes, em
especial da maconha, muitas vezes tropeca no esquecimento dos dados marginais, 0s
quais sdo guardados de grande relevancia e podem apresentar o total da complexidade

social, através da analise histérica marginal (GINZBURG, 1989).

Como foi brevemente apontado, € possivel pensarmos o “problema social”
imposto pela maconha para além do marco legal, buscando delinear a relagéo entre a sua
distribui¢do no tecido social, geralmente nas “rodas de diamba”, frequentada por negros,
mesticos, camponeses e membros de classes baixas (MACRAE, 2010), com a sua
proibicdo, que, como indicado, aparenta ter origem muito mais interna do que

internacional.

Por esse motivo, o presente trabalho pretende focar seus olhares em um periodo
negligenciado, no que diz respeito a uma abordagem normativa, mas que, como sera
discutido a partir do proximo capitulo, pode apresentar o arcabouco que proporcionou 0
surgimento de uma politica criminal sistematizada para o combate ndo somente da
substancia, mas também do autor (usuario ou vendedor).

4 O CURSO DOS DISCURSOS CRIMINAIS E SOBRE O PITO DE PANGO (1890
—1940)

A partir das reflex@es travadas até o presente momento do trabalho € possivel
assinalar que a proibicdo da maconha, diferentemente do debate comumente realizado
sobre o tema, ndo é uma questdo passivel de ser compreendida a partir de uma légica a-
historica e universal. O debate superficial somente contribui para a mistificacdo do

“problema da droga” e para que o seu lado oculto ndo seja levado ao centro dos debates.

Nesse sentido, o presente capitulo pretende aprofundar-se nos questionamentos
sobre os discursos que legitimaram o controle ndo somente de uma substancia, mas,
especialmente, de seus consumidores. Parte-se da consciéncia de que a proibicdo da

maconha, muito mais do que uma mera reproducdo de um processo transnacional
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representou, no &mbito interno, a construgdo de propostas e de mecanismos as demandas

de controle social brasileiras, que podem representar a “face oculta da maconha”.

Para tanto, serdo dois os principais discursos analisados: o da criminologia
positivista, que encontrou terreno fértil em um Brasil que buscava entrelacar ideais
republicanos com a manutencdo de ilusdes juridico-penais de controle e autoritarismo
social (NEDER, 2000); e o discurso médico, que ndo somente foi reprodutor das
caracteristicas racistas e eugénicas da criminologia positivista, como também detinha
grande influéncia sobre as decisdes juridicas do controle de entorpecentes. Assim, 0S
referidos discursos caminharam intimamente no sentido de conter a grande massa de ex-
escravos e de delimitar os meios, espacos e modos em que estes poderiam se movimentar

e viver para ndo contaminarem toda a sociedade de seus vicios e seus males.

4.1. O positivismo criminolégico

Mas o positivismo ndo foi apenas uma maneira de pensar, profundamente
enraizada na intelligentsia e nas praticas sociais e politicas brasileiras; ele foi
principalmente uma maneira de sentir o povo, sempre inferiorizado,
patologizado, discriminado e, por fim, criminalizado. Funcionou, e funciona,
como um grande catalizador da violéncia e da desigualdade caracteristicas do
processo de incorporacdo da nossa margem ao capitalismo central.
(MALAGUTI BATISTA, 2011)

A partir da leitura e da analise dos discursos juridicos do final do século XIX e do
inicio do século XX, pode-se perceber a marcante presenca da criminologia positivista,
sendo uma grande permanéncia no pensamento social brasileiro (MALAGUTI
BATISTA, 2011), seja na politica ou no direito. Os efeitos do pensamento positivista e
sua forte adesdo ao discurso dominante reverberaram pela estrutura politica, com especial

énfase no sistema penal.

Nessa conjuntura, mesmo com o fim da escraviddo e com a recente Republica, se
mantiveram-se, na construcdo social brasileira, o legado da fantasia absolutista e suas
ilusBes de controle e ordem (NEDER apud MALAGUTI BATISTA, 2011). Assim,
Gizlene Neder (2000) denominou de “iluminismo juridico-penal luso-brasileiro” as
adaptac6es do liberalismo no periodo de passagem da Brasil colénia para o periodo

imperial.

Todavia, a perspectiva apresentada aqui é a de que as caracteristicas trabalhadas
pela autora mantém-se, em esséncia, na passagem para o periodo republicano e nas

primeiras décadas do século XX. E essa permanéncia historico-cultural na incorporacio
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de ideais liberais europeus, sem que houvesse uma ruptura com a estrutura social
proporcionada pelos anos de escraviddo e por nossas matrizes ibéricas, que proporcionou

solo fertil para a rapida adeséo a criminologia positivista no Brasil.

A preponderancia do positivismo ndo s6 no direito e na criminologia, como
também na psicologia, na sociologia e no discurso médico, moldou o modelo a ser
adotado no tratamento dos individuos infratores e, mesmo antes, nas decisdes do projeto
de marginalizacdo criminal. As populagdes prisionais passaram a ser estudadas nos
ditames de uma criminologia positivista, importada, especialmente, da doutrina italiana,
apresentando uma ‘“‘sofisticacdo dos esquemas classificatorios, hierarquizantes,

produzidos pela coloniza¢do do mundo pelo capital” (MALAGUTI BATISTA, 2011).

A criminologia positivista italiana concentrava seus estudos praticamente nas
causas antropolégicas do individuo infrator. O principal expoente da Escola Italiana foi
Cesare Lombroso, responsavel pela obra “O homem delinquente”, de 1876, em que 0
autor entendia o delito como um ente natural, determinado por causas biologicas de
natureza hereditaria (BARATTA, 2002). Para Lombroso, as caracteristicas do criminoso
eram semelhantes as do louco ou do insano moral, estando associadas as suas respectivas
naturezas, cujas distin¢cbes seriam psicossomaticas e teriam como causa caracteristicas
psicofisicas. Desse modo, os delinquentes natos seriam portadores caracteristicas
proprias, tais como tipo de orelha, seios frontais da face diferentes, tipo de cabelo e barba
(ANITUA, 2008).

Esta matriz auxiliou a criacdo da politica de segregacao racial como continuidade
da escraviddo. O racismo do discurso positivista e juridico influencia o estudo do crime
com premissas pautadas na inferioridade e na superioridade racial. O rotulo de herege,
produzido pelo saber médico-juridico introduzido pela Inquisicdo (ZAFFARONI apud
MALAGUTI BATISTA, 2011), passa para a figura do criminoso. Portanto, na soma das
ideias positivistas e com as mudancas do fim do século XIX, foi projetado ainda mais no
Brasil o ideal cientifico racista. Esta matriz auxiliou a criacdo da politica de segregacéo
racial como continuidade da escraviddo. Como reflexo dessa concepcdo, os habitos e as

praticas criminalizados, que demandavam ordem e controle, apresentam ndao somente um
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recorte de classe, mas também étnico. Nessa conjuntura, era comum no periodo a

perseguicio aos habitos da populagdo negra, entendo incluido o consumo da maconhal.

Além do caréater racista e hierarquizante, o positivismo criminolégico foi uma
forma de manutencéo do status quo das elites brasileiras, frente a abolicdo da escravatura
e legitimou a seletividade da criminalizacdo secundaria. Tal manutengdo também foi
possivel porque o objeto desse pensamento passa ser o individuo delinquente, perigoso
socialmente, contribuindo, ainda, a ciéncia, para produzir um discurso contra a igualdade
e baseava-se na demonstracdo cientifica das desigualdades (MALAGUTI BATISTA,
2011). A formacdo do Brasil republicano foi marcada por intensa atividade policial, cuja
perseguicdo da maquina penal era notadamente direcionada aos vagabundos e aos
mendigos e, em especial, aos negros. Tal modelo de controle social era fundamentado na
higiene, na moralidade, nos bons costumes, no progresso e na civilizagdo, premissas
positivistas da época e que até hoje fundamentam a “politica criminal com derramamento

de sangue” que ¢ a politica de combate as drogas (BATISTA, 1997).

Diversas literaturas questionaram como o discurso responsavel pela destruicéo de
nossos povos foi tdo bem incorporado ndo somente no Brasil, mas em toda América
Latina (MALAGUTI BATISTA, 2011). Nesse sentido, se faz importante apontar para as
reflexdes que Rosa Del Olmo (2004) apresenta em seu livro intitulado “A América Latina

e sua criminologia”.

Olmo (1990) afirma que a recepcdo dessas ideias ndo se desenvolveu de maneira
unilateral, como uma imposicdo do centro do capitalismo, mas foi abracada pela aceitacao
dos grupos hegemdnicos destes paises. De fato, os latino-americanos buscaram, nos
modelos europeus e norte-americanos, as saidas para as suas questdes locais (OLMO,
2004).

A criminologia chega as terras latinas depois que suas classes dominantes
assumiram a ideologia liberal e a filosofia positivista como a melhor via para alcangar “a

ordem e o progresso”; mas sobretudo a “ordem”, que consideravam tdo necessdria,

I Importante abrir uma reflexao sobre a ligacdo entre 0 consumo da cannabis e a populagdo negra. Macrae
(2010) sinaliza que a0 mesmo tempo que é inegavel que o consumo era extremamente difundido pelos
escravos e, posteriormente, pelas mais baixas camadas do tecido social, a sua presenca no Brasil se dd muito
antes do periodo escravocrata, estando presentes desde as caravelas, em 1500. Tal ligacdo era realizada sem
ressalvas pela literatura médica do final do século XIX e inicio do século XX, sendo possivel pensar na
hipotese de uma ligacéo fortemente programada, com intuito criminalizante.
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especialmente para o processo de implantagdo do capitalismo como modo de producéo
dominante na area (OLMO, 2004).

A facil recepcdo nos direciona para a compreensdo de que, mesmo com 0
conhecimento das criticas sofridas por Lombroso e pela Escola Italiana, elas ndo foram
um o6bice, principalmente porque eram encaixe perfeito para os projetos de “ordem e
progresso” da elite intelectual e politica. 1sso porque a abolicdo da escraviddo, em 1888,
resultou em um mal-estar das classes dominantes quanto a forma com que as relacdes
seriam estabelecidas, de forma que o ideal de naturalizagdo das desigualdades do

positivismo era (til.

Vera Malaguti, ao apresentar breves reflexdes sobre a criminologia positivista,
atenta para que no cenario brasileiro a figura de Nina Rodrigues teve papel determinante

na fundacédo da nossa criminologia. Sobre a trajetéria de Nina aponta Malaguti:

Sua trajetdria reflete um pouco essa grande contradicao brasileira com relagdo
a sua africanidade: perceber intensamente a sua presenca e sua forga, tratando
sempre de domina-la. No seu caso, trabalhando a teoria da hierarquizacdo das
racas, estigmatizando a “raca negra” para que o fim da escraviddo em si ndo
representasse uma ruptura social. O controle social e a opressdo se
justificariam entdo pelo discurso cientifico. (MALAGUTI BATISTA, 2003).

Portanto, a antropologia criminal da Escola italiana, com suas bases biologicistas,
ofereceu aos intelectuais brasileiros artificios para a legitimacao de problemas sociais sob
0 pretexto de tratarem-se de problemas biolégicos decorrentes de um desenvolvimento
primitivo das racas humanas. O discurso da criminologia positiva seria utilizado como

base para responder diversas questfes sobre 0s anseios nacionais pelo devir.

Foi possivel, através da criminologia positivista, a legitimacdo do tratamento
desigual dos homens. Longe de se apresentarem apenas como “ideias fora do lugar”, ou
como mero modismo da época, as novas teorias criminologicas parecem responder as
urgéncias historicas que se colocavam para certos setores da elite juridica nacional
(ALVAREZ, 2003), era possivel, através dos citados referenciais tedricos, responder aos
problemas que o Brasil enfrentava, sendo o controle sobre 0s corpos negros

cuidadosamente pensada pela elite intelectual da época.

4.2. O discurso médico e suas percepcdes sobre a maconha

Em alguns Estados do norte do Brasil expande-se, ameagadoramente, um vicio
ainda pouco conhecido, - 0 vicio da diamba -, que consiste em fumar as folhas
ou sumidades floridas da Cannabis sativa, planta conhecida ali pelo nome
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vulgar de diamba. As observagGes mais recentes demonstram tratar-se de um
entorpecente terrivel, de um flagelo nacional, que ja reclama a atencdo dos
médicos nortistas e das autoridades competentes. Parece certo que o vicio
aportou em nossas plagas por ocasido do trafico africano, porque seus adeptos
se contam em maior ndmero entre os pretos vindos de além mar e seus
descendentes, e ainda por causa das ceriménias fetichistas com que rendem
culto ao fumo de Angola, outra denominacédo por que também é conhecida a
diamba. (BARBOSA, 1928)

As ideias observadas no Brasil no fim do século XIX e no inicio do XX
acompanharam o debate cientifico sobre o crime, cujos métodos de punicao e de controle
social estavam destinados ao tratamento do criminoso. Tendo por base estes aspectos,
uma doutrina cientifica de interpretacdo da criminalidade e de seus efeitos foi amplamente
difundida na administracdo do sistema penal no século XIX e no inicio do XX,
notadamente sob a ingeréncia do positivismo criminolégico e da medicina social,

objetivando a neutralizacdo e o tratamento das pessoas infratoras.

Com a sedimentacdo do discurso da criminologia positivista no Brasil e seu
intrinseco caréater cientifico, produziu-se no pais, uma doutrina médica de interpretacdo
da criminalidade e de seus efeitos. O discurso da medicina social, carregado por
caracteristicas eugénicas e higienistas, passou a ter espaco relevante na sociedade
brasileira no inicio do século XX. O surgimento de no¢des de saneamento no pais, a
identificagdao de “grupos perigosos” e as medidas higienizadoras e moralizadoras eram
entendidas como imprescindiveis para o redimensionamento do ambiente urbano e o

projeto civilizatorio da classe dominante no Brasil.

Dessa forma, segundo Foucault (2008) a medicina social esta relacionada a uma
tecnologia do corpo social, a qual corresponde a um controle da sociedade sobre os
individuos e suas praticas, sendo a medicina, assim, é justamente a estratégia utilizada
para que se alcance tais objetivos. Assim, ndo somente juristas estavam introduzidos na
discussdo criminal, mas, agora, também os médicos. Esta nova percepcdo sobre o
fendmeno criminal é observavel de modo singular na discussdo sobre a maconha no
cendrio brasileiro nas primeiras décadas do século passado, de forma que, neste momento,
pretende-se mais do que elucidar o estudo sobre a medicina no Brasil, mas apontar sua

ligacdo com a proibicdo da cannabis.

Entre os estudos produzidos sobre neurologia e higiene publica, comecam a
destacar-se as pesquisas médico-legais, principalmente nas primeiras décadas do século
XX. O médico politico, novo personagem em foco nas escolas médicas, utilizando-se de

justificativas evolucionistas, trazia para si a responsabilidade de sanear a nagao, prevenir
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antes de cuidar, erradicar o mal pela raiz. Os médicos tratavam de produzir
exaustivamente estudos que apontavam os males a serem vencidos para 0 progresso da
pétria, entre eles o uso de substancias alteradoras da consciéncia e que pudessem provocar
efeitos negativos sobre qualquer aspecto que compunha a ordenagdo moral da sociedade:
familia, trabalho, religido (SAAD, 2013).

Para que fosse possivel compreender referido discurso médico sobre a maconha
delimitou-se, no ambito do presente trabalho, a analise do texto “Os fumadores de
maconha: efeitos e males do vicio”, apresentado por Rodrigues Ddria, em 1915, no
Segundo Congresso Cientifico Pan-Americano, em Washington, nos Estados Unidos.
Ainda teremos como base os escritos “O vicio da diamba” e “Sobre o vicio da diamba”
dos também médicos, Oscar Barbosa (1928) e Francisco de Assis Iglésias (1918),
respectivamente. O acesso aos referidos estudos foi possivel através da coleténea
“Maconha: coleténea de trabalhos brasileiros”, do Ministério da Satude, publicado em
1958, a qual indica a permanéncia desses discursos por muitos anos na concepgao sobre

a cannabis no Brasil

Como dito, Rodrigues Dadria foi um dos precursores dos estudos sobre maconha
no Brasil. Discipulo de Nina Rodrigues, o médico articulava-se entre os setores de maior
importancia da sociedade (SAAD, 2013). Para o autor, ndo havia duvidas de que “o mal”
da maconha havia sido trazido e deixado pelos escravos como uma vinganga por terem

sua liberdade roubada:

A raca preta, selvagem e ignorante, resistente, mas intemperante, se em
determinadas circunstancias prestou grandes servicos aos brancos, seus irmaos
mais adiantados em civilizac¢do, dando-Ihes, pelo seu trabalho corporal, fortuna
e comodidades, estragando o robusto organismo no vicio de fumar a erva
maravilhosa, que, nos éxtases fantasticos, lhe faria rever talvez as areias
ardentes e os desertos sem fim da sua adorada e saudosa patria, inoculou
também o mal nos que o afastaram da terra querida, Ihe roubaram a liberdade
preciosa, e lhe sugaram a seiva reconstrutiva. (DORIA, 1915)

Carregado de conceitos evolucionistas, Doria tem como base primordial para sua
tese as teorias deterministas do evolucionismo social e do racismo cientifico, que relegava
para negros e mesticos 0s niveis mais baixos dessa hierarquia. Percebe-se que, como se
buscou apresentar anteriormente, estas ideias alcancaram o Brasil de forma significativa
nos fins do século XI1X, onde se entrelacavam as ideias liberais e a manutencdo de uma
realidade social de exclusdo da populagéo negra, legitimando a manutencdo das antigas

hierarquias sociais.
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A ldgica discursiva presente em todo estudo de Rodrigues Doria, especialmente,
na citacdo acima exposta, ndo apenas apresenta as bases do evolucionismo social e do
racismo cientifico de sua produgdo, mas mostra-se com uma particularidade
interpretativa. No inicio do século XX o discurso médico consolidava-se como base para
grande parte das novas politicas criminais adotadas, estando presente na configuragédo do
Estado Penal brasileiro, apresentando-se, principalmente, como a atualizacdo do modelo

colonial, expressdo no presente de um pensamento abissal (SANTQOS, 2007).

Consiste num sistema de distingdes visiveis e invisiveis, sendo que estas
altimas fundamentam as primeiras. As distingdes invisiveis sdo estabelecidas
por meio de linhas radicais que dividem a realidade social em dois universos
distintos: o “deste lado da linha” e o “do outro lado da linha”. A divisdo ¢ tal
que “o outro lado da linha” desaparece como realidade, torna-se inexistente e
é mesmo produzido como inexistente. Inexisténcia significa ndo existir sob
qualguer modo de ser relevante ou compreensivel. Tudo aquilo que é
produzido como inexistente é excluido de forma radical porque permanece
exterior ao universo que a propria concepcao de inclusdo considera como o
“outro”. A caracteristica fundamental do pensamento abissal ¢ a
impossibilidade da co-presenca dos dois lados da linha. O universo “deste lado
da linha” so6 prevalece na medida em que esgota o campo da realidade
relevante: para além da linha ha apenas inexisténcia, invisibilidade e auséncia
ndo-dialética. (SOUSA SANTOS, 2007)

Tal forma de se pensar significa a manutencéo das linhas cartograficas "abissais"
que demarcaram a divisdo entre a metropole e a col6nia, de modo que estas subsistem
no pensamento moderno ocidental, permanecendo, na construcéo das relacdes politicas e
culturais excludentes mantidas na sociedade. Dessa forma, a literatura medica construiu-
se como um importante meio de reproducdo de discursos abissais, contribuindo, assim,
para que o arcabou¢o normativo da proibicdo da maconha se direcionasse ao controle dos
corpos negros, lidos como inferiores e vocacionados ao delito, sendo a lei penal a

expressao de um pensamento abissal colonial (SANTOS, 2007).

O que faz o Dr. Déria em Os fumadores de maconha € equacionar, com base
nos valores da sua classe e nas categorias da sua ciéncia, um problema real que
vinha sendo colocado as classes dominantes no inicio da repdblica: com o fim,
ao menos institucional, das tecnologias de controle da escraviddao que
perduraram por séculos no Brasil, era preciso que fossem estabelecidas novas
formas capazes de manter sob vigilancia e dominio aqueles que deveriam
permanecer excluidos. Cumprindo o seu papel social de médico no inicio do
século XX, o Dr. Rodrigues Déria, se debrugou sobre o uso psicoativo da
maconha informado por questdes que em muito ultrapassavam a pretensa
neutralidade cientifica da medicina e o seu objetivo declarado. Ao relacionar
maconha e raca respondia a questdes especificas do contexto social baiano e
brasileiro, postas pela dindmica historica aos grupos que pretendiam
reestruturar a sociedade sem alterar as antigas posi¢des e normas que 0s
mantinham hegeménicos. Rodrigues Ddria ainda vai além, sugerindo a
“proibicado do comércio da planta” como forma de “restringir a sua
disseminacdo progressiva” (SOUZA, 2012)
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Seguindo as diretrizes da Medicina Legal, a associagdo entre “pobre”, “preto”,
“maconheiro”, “marginal” e “bandido” passou a ser cada vez mais comum entre as
autoridades médicas e policiais brasileiras (SOUZA, 2012), sendo também observavel no
texto de Rodrigues Doria. Seu trabalho apresenta-se como base do discurso proibicionista
sobre a maconha, de forma que seus principais apontamentos foram a classificacdo do
habito como uma “toxicomania”, o que legitimaria a a¢ao policial ¢ médica sobre aqueles
que o tinham; o apontamento de que as classes mais baixas eram as consumidoras
exclusivas da maconha; e, por fim, um especial enfoque no recorte racial do uso da erva

no Brasil.

Nesse sentido, seus estudos tiveram reverberacgdes significativas na repressao no
Brasil, especialmente na década de 30, marcada por diversas disposicOes legais sobre o
consumo da maconha e outras drogas. Nas palavras do médico, o habito de fumar diamba
era um “vicio pernicioso e degenerativo” capaz de causar “o delirio, a loucura transitoria
e mesmo definitiva”, oS usuarios, sob seu efeito, “tornam-se rixosos, agressivos, e vao até
a prética de violéncias e crimes”. Por ser um “vicio imperioso, dominante e tiranico”, a

morte seria consequéncia automatica para os “fumadores de maconha”.

No que tange especialmente aos efeitos da maconha, Francisco Iglésias em seu
estudo transcreve suas percepgoes sobre as “rodas de diambistas”, isto €, encontros onde
0S usuarios de maconha se reuniam para 0 consumo coletivo. Segundo Iglésias, apos
algumas baforadas os efeitos eram imediatos e visiveis, 0s olhos tornavam-se vermelhos
e 0s musculos da face contraiam-se “dando ao rosto expressao de alegria ou dor”, dando
a impressdo de um “delirio agradavel” que proporcionava “bem-estar, trazendo a mente

coisas agradaveis.

Percebe-se que na descricdo dos efeitos era comum que os médicos se referissem
a um estado de graca, relaxamento e sonoléncia, porém, estranhamente, passava-se,
segundo o Rodrigues Doria, a agressdo,atravessando-se pela vontade de correr, cantar ou
gritar. Depois de “curtirem a embriaguez”, como comumente os estudiosos da época se
referiam ao estado sob efeito da maconha, voltavam ao “estado normal” do qual, na
realidade, ndo deveriam ter se afastado por completo (IGLESIAS, 1918). Ao assistir uma
sessdo do “clube de diambistas” no Maranhao, Iglésias reconhece alguns dos efeitos
relatados, especialmente os olhos vermelhos, a “embriaguez” e muitas risadas, todavia,

ndo da exemplo de nenhum ato violento por parte dos fumadores envolvidos.
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No preféacio da coletanea de estudos sobre a maconha no Brasil, utilizada como
fonte primaria no presente estudo, ha a direta referéncia de que os consumidores da
maconha geralmente pertenciam “a Gltima e mais baixa escala social, sdo mesmo
analfabetos e sem cultura”. Dessa forma, a ligacdo do uso da cannabis com o recorte ndo
somente de classe, mas também de raga, era comum nos diversos estudos presentes na

referida coletanea.

De fato, os especialistas do proibicionismo brasileiro no século XX néo estavam
enganados ao tragarem paralelos entre o consumo da maconha na Africa e no Brasil.
Porém utilizaram essa conexdo, com base numa ideologia racista, para afirmar a
“inferioridade” e o “atraso” que imputavam aos seus usuarios por aqui, ja que constituiria,
aos seus olhos, o habito de uma “raga preta, selvagem e ignorante”, bem como, para
justificar a sua criminalizacdo (SOUZA, 2012). Portanto, mais do que o controle sobre o
uso de drogas, as autoridades médicas e politicas pareciam estar voltadas contra a
propagacao de praticas especificas de classe e raca que, de alguma maneira, eram vistas

COmo perigosas.
5 CONSIDERACOES FINAIS: a “face oculta da maconha”

O presente o presente trabalho propds a ressignificagdo do “problema da
maconha”, de modo que seja possivel compreendé-lo para alem do mito de sua proibicao.
Dessa forma, buscou-se refletir a partir da obra “A face oculta da droga” de Rosa del
Olmo (1990) sobre a possibilidade de desvelar a “face oculta da maconha” no Brasil, a

partir dos discursos que legitimaram sua proibicao.

Para tanto, guiado pelo método indiciario proposto por Carlo Ginzburg (1989) ao
longo de toda analise, apresentou-se, primeiramente, a cronologia normativa sobre a
regulacdo e a proibicdo da maconha no Brasil, onde se buscou ndo a mera reproducdo das
previsdes legais internas e extermas, mas, principalmente o questionamento sobre suas

proposicoes.

O principal fragmento da historia que apontou para a obscuridade presente na
proibicdo da cannabis em nossos marcos legais remete ao Decreto n° 20.930, de 11 de
janeiro de 1932, que oficializou a proibicdo da maconha, em que, de certo modo, o Estado
brasileiro filtrou de modo singular as deliberagbes internacionais, haja vista que
criminaliza a maconha no mesmo momento em que esta desaparece da lista internacional

proibitiva da Liga das NagGes, a partir da Convencao de Genebra de 1931. Sendo possivel,
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portanto, apresentar a hipotese de que, apesar da significativa importancia do carater
transnacional do combate as drogas, existiram motivos internos para a criminalizacdo da

maconha.

Assim, como forma de compreender quais seriam 0s discursos internos que
serviram como base para uma politica proibitiva, foram introduzidas reflexdes sobre a
criminologia positivista no cenario brasileiro e a importancia da producdo do saber
médico sobre a “diamba”. Demonstrou-se que no complexo curso dos discursos sobre a
cannabis e em meio aos diversos agentes sociais envolvidos na construgdo do “problema
da maconha” durante a primeira metade do século XX no Brasil, 0 processo de
criminalizagdo da maconha foi transformado em mecanismo de controle de classe e

preconceito racial.

A maconha, com sua sempre enfatizada origem africana, tinha, no seu uso popular,
que ameacava todo o projeto de sociedade levado a cabo com a proclamacdo da
Republica, a representacdo da “vinganga do vencido”, como propde Rodrigues Doria.
Seria, ainda, um “vicio degenerativo” causador de “loucura criminosa”, sendo necessaria
sua criminalizacdo. Todavia, sua criminalizacdo significava muito mais do que uma mera
opcdo juridica, mas a propria manutencdo de um paradigma colonial-escravocrata de

controle social dos corpos pobres e negros.

Como visto, o referido discurso foi construido, em um periodo em que as elites
politicas e econémicas do Brasil buscavam criar novos mecanismos de controle para as
classes subalternas, ndo mais sujeitas, como antes, aos limites da ordem senhorial, como
ocorria durante a escraviddo. As proposi¢des de Rodrigues Ddria (1915), recheadas de
caracteristicas eugénicas e racistas, indicam para a constante busca de tais mecanismos

de manutencdo da estrutura social e de exclusdo de grande maioria dos brasileiros.

Portanto, o presente trabalho, atraves da percepcdo dos indicios presentes nas
legislacBes sobre drogas no periodo de 1890 a 1940 e da leitura e analise dos textos
médicos do inicio do século XX, ndo teve por objetivo esgotar todas a respostas sobre o
tema que surgiram e que ainda irdo surgir. Todavia, abre-se espaco para uma hipotese que
merece ser levada a frente, qual seja, a de que com a aboli¢do da escraviddo em 1888 e a
proclamacdo da republica em 1889, no entrelago de ideias liberais e na permanéncia das
ilusBes juridico-penais de controle social, a arquitetura penal langou seu olhar sobre os

habitos da populacdo negra, com destaque, aqui, para 0 consumo da maconha, sendo sua
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proibicdo um dos caminhos tracados para que se pudesse manter a estrutura social

construida por anos de coldnia e escravidao.
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